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Annmene. 3 xponiki snimuennn 6enapyckaii Moo, Binbna, ,,Gaudas®, 2000, 320c.

Po rozpadu Sové&tského svazu v roce 1992 se stalo B&lorusko samostatnym stitem
s oficidlnim nizvem Pacnybaixa benapycw. Na jeho luzemi Ziji B&lorusové, Rusové,
Poléci, Zidé a Ukrajinci. JiZ v lednu 1990 v obdobi politického uvolngni za tzv. gorba-
Covské perestrojky byl Nejvy3Sim sovétem BE&loruské sovétské socialistické republiky
pfijat jazykovy zdkon, ktery prohlasil b&lorustinu za stitni jazyk. Snaha byla zavést jej
do v¥ech duleZitych oblast{ politického, hospodafského, spoletenského a kulturniho
Zivota. Asi v prvnf polovin& roku 1992 vystoupili n&ktef{ politici s tim, aby ruitina byla
prohladena druhym stitnim jazykem. Od parlamentu poZadovali revizi jazykového
zdkona nebo uspofddani referenda k této otdzce. Swiij poZadavek odivodiiovali
vzristajicimi projevy nacionalismu, nasilnym zavid&nim b&lorustiny a nebezpedim
vzniku nap&t{ mezi skupinami obyvatel. V kvé&tnu 1995 b&lorusky prezident A. Luka-
Senko vyhlésil referendum, v n€mzZ se G€astnici méli vyjadtit k jazykové situaci ve své
zemi. 83,1% voli¢l hlasovalo pro zavedeni rutiny jako druhého stitniho jazyka. Refe-
rendum tedy rozhodlo, Ze vedle bélorustiny bude dal$im ufednim jazykem rustina.

V soutasné dob€ je situace v Bé€lorusku velmi sloZit4. Proto aktuélni je ted’ otdzka,
zda bé&lorultina jako nédrodni jazyk pfeZije, nebo zda ji bude silné konkurovat rustina,
nebot’ vétsina odndrodn&ného obyvatelstva v ni nevidi budoucnost a je ochotna pfejit
od bé&lorusko-ruského bilingvismu k uZivéin( jednoho jazyka — rutiny.

Predklddany sbornfk nesoucl ptiléhavy ndzev Onamenne (Eesky ,,onéméni) pred-
stavuje soubor védecko-publicistickych stati, jejichZ autofi reaguji na soutasnou situaci
v Bélorusku. \

Uvodnl proslov (s. 3-6) oti$t&ny v b&lorustin& a angli&tin& (jeho zahlavi v pfekladu
do &edtiny zni: Cesta na Golgotu — dramaticky osud bélorustiny) napsal soutasny
pfedseda nevlddni organizace Spoleénosti béloruského jazyka F. Skaryny A. Trusai.
Zmiiluje se o poslani a vyznamu vyddvaného sborniku a pfibliZuje &tenéfi historicky
osud bé&lorustiny. Obdobf poslednich péti let po uskuteénéném referendu k jazykové
situaci oznatuje jako dobu ,,antib&loruské taktiky a strategic®, kterd se promita do viech
oblast{ Zivota naroda. Soulasn€ pfipomind, Ze podle provedeného priizkumu ze
soutasnych 10 miliond obyvatel 37% (tj. 4 miliony) mluvi doma bélorusky (to je, jak
dodava, poletni stav obyvatel sousednf Litvy). B&lorustina ma podle toho pfedpoklady,
aby neupadla v zapomnénf a aby se jejf uZivéni rozsifilo.

Jako pfedmluva (s. 7-15) slouZl tfi pFispévky. Autorem prvniho je N. Hilevi&,
v letech 1989-1997 pledseda Spolednosti béloruského jazyka F. Skaryny. Podéava
v n&m kratky historicky nastin vyvoje b&loruStiny. Druhy napsal H. Buraiikin, ktery
pfedsedal zmin&né nevladni organizaci v letech 1997-1999. Ve svém pojednéani pfi-
blizuje jazykovou situaci v obdobl poslednich deseti let. Jde vlastné o referat, s nim2
autor vystoupil na Kongresu demokratickych sil Béloruska, konaného 30. ledna 1999.
Jako tFeti pFisp&vek je otist&no Provoldni Spoleénosti béloruského jazyka F. Skaryny ke
vSem demokratickym sildm Béloruska, které bylo pfijato 11. prosince 1998 na zasedéni
Republikové rady Spoleénosti béloruského jazyka F. Skaryny. Rika se v ném mj., Ze
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»demokratické sily B&loruska nemohou nerozumét tomu, Ze potlatovanf nadeho jazyka
je potlatovéni naSf svobody*.

Ptispévky ve sbomniku jsou v&novany dil&im konkrétnfm problémim, které se za
léta navrstvily a jejich analyza pfedstavuje objektivni ilustraci pom&nd v soudasném
Bélorusku. Jsou rozd&leny do &tyF oddily. Jejfmi autory jsou historici, politologové,
filologové, ckonomové, pravnici, lékafi, filozofové, matematici, fyzikové, inZenyH,
pedagogové a také ulitelé z praxe.

Prvni oddll (s. 17-82) obsahuje 12 stati, které jsou psény z pohledu historiky,
politologl a pravniki. Autofi se v nich zamétuji na otdzky jazykové politiky v minu-
losti (srov. Upadek bélorustiny v bélorusko-litevském stdté v 18. stoleti), ale ptedeviim
ve druhé polovin€ 90. let naScho stoleti (srov. Bélorustina jako objekt stdtni
diskriminace specidlné v letech 19941998, Diskriminace bélorustiny z hlediska mezi-
ndrodniho prdva a demokracie, Elita a jazyk, MiZe mit rultina na zdkladé referenda
z roku 1995 status stdtniho jazyka aj.).

Druhy oddil (s. 83—-140) zahmuje 10 &lankh lingvisticky zamé&fenych, které popi-
sujf fungovani soutasné b&lorustiny (srov. Bélorusko-rusky bilingvismus a bélorusky
etnos, Deformace systému spisovné bélorustiny v letech totality, Rusifikace bélorustiny
Jjako projev utlaku, Pravopis — odraz historie, Bélorustina na lavici obZalovanych,
Zdnik ndrodni toponymie, Odstranéni béloruskych vyrazii v masematické terminologii
aj.).

Nejrozsahlejsi je tfeti oddil v&€novany otizkam omezovéni b&lorustiny ve vychov-
né-vzd&lavacim procesu (s. 141-239). M4 26 pHspévki. Ne&které se soustfed'uji na
minulost (srov. Postaveni bélorustiny na béloruskych Skoldch ve 20. — v prvni poloviné
30. let 20. stoleti, Boj Spolecnosti béloruské Skoly proti diskriminaci bélorustiny
v zdpadnim Bélorusku, Z déjin rusifikace vSeobecné vzdéldvaci $koly v Bélorusku /1944
— polovina 80. let/ aj.). V&3ina je viak orientovéna na aktudlnf stav (srov. Upadek
béloruské skoly v letech 1995-1998, Boj za béloruskou $kolu a proti ni v Hrodnu v
roce 1995, Proé¢ Bélorusové nemluvi bélorusky, Potkd bélorustinu osud latiny, Rusifi-
kacni charakter oficidlnich skolnich pldni aj.).

Ctvrty oddil (s. 240-305) pfedstavuji uryvky novinovych #lanki a rozhlasovych
relaci z radia Svoboda z let 1994-1999, které maji dokazovat antib&loruské nalady
v soutasném Bélorusku.

Zavér sborniku (s..306-316) tvoli tfi stati; prvnf ma zahlavi M — rapoo, wmo
adevix ad caoga (autor: A. Vjarcinski). Druhy je vystoupenim pfedniho bé&loruského
basnika N. Hilevite na XII. sjezdu b&loruskych spisovatell (/Jpamosa na XII 3'ezde
nucemennuxay beaapyci). Autorem tfetiho Elanku He damo 3azinyys moee podnai je
akademik BAV R. Harecki. VSechny tFi piisp&vky reaguji na soutasné politické,
kulturni a jazykové poméry.

Strianky sborniku jsou dopln&ny fotografickymi zdbéry; zachycuji d&nf v zemi
v poslednich letech a soutasné doplitujf psané slovo.

Na samy konec publikace je situovin pfehledny obsah (s. 317-319), ktery slouZ{
snadné orientaci ¢tenéfe.

Ales Brandner
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