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komunikace poklesly, ale naopak v jinych sférach se kulturnost projevu zvysila. Spi-
sovny jazyk neni univerzalnim prostfedkem ve vSech sférach komunikace, jak se pfed-
pokladalo. K statutu celonirodniho mechanismu se pfiblizuje hovorova rustina. Jazy-
kovy utvar pro spontanni, kazdodenni, polooficidlni komunikaci.

Knihu uzavird Bibliografie (s. 236-242), kterd obsahuje dvé st& tfindct praci
ptevaZné ruskych, ale i zahrani¢nich autord. Autor uvadi i prace Ceskych autord, napt.
F. Dane%e a J. Hofmanové.

Recenzovanou knihu N. Saposnikova lze doporuit zejména védeckym pracovni-
kim, filologiim, sociologiim, uitelim a studentdm, ale i v8em, které zajima Rusko a
rusky jazyk konce druhého tisicileti.

Ema Vyéichlovd

Stylistika zpravodajstvi

Korosec, T.: Stilistika slovenskega sporofevalstva. CZD Kmetki Glas, Ljubljana
1998, s. 380.

V roce 1998 byla slovinska stylistika a publicistika obohacena o obsahlou mono-
grafii Toma Koro3ce. Predstavuje vysledek mnohaleté odborné Einnosti, kterou autor
vénoval publicistickému stylu.

V monografii se soustfed'uje na zpravodajstvi v uZ$im smyslu, na stylistiku
zprav. Kniha se rozpada do tf{ velkych kapitol s mnoha relativn& samostatnymi oddlly.
V prvni kapitole se autor zabyva obecnymi otédzkami stylu, pojetim zékladnich pojmi
a stylovym rozliSenfm. Konfrontuje ndzory na rizné pojeti vyznadnych stylistl, &asto
cituje lingvisty &eské. S &eskou stylistikou je dobFe obeznidmen od svého studijniho
pobytu pfed mnoha lety v Praze, kontakt udrZoval &astymi styky s nafimi jazykovédci
a stalym sledovanim &eské odborné literatury.

Druhé rozsahla kapitola je vénovaina novinovym titutkiim. Posuzuje je ze stranky
formélni, zejména v3ak vyznamové a ziskavaci. V této kapitole i v dal3f stoji za pozor-
nost terminologie. Kde autorovi nesta¢i terminy dosavadni, vytvafi si terminy nové. Za
pfiklad uvedu termin ,,naslov* (¢esky ekvivalent je nazev), kterého disledn& uZiva tam,
kde je v tedtin& b&Zny termin titulek, a pak hromadny nazev ,,naslovie®. Vytkneme jen,
Ze jsou podrobné probréany titulky s modalitou tédzaci a titulky emocionalnf (zvolaci)
a elipsa v titulcich. Koro3covo zji¥ténf o soutasném velkém poklesu vyskytu tzv. sen-
zagnich titulkd v seriéznim tisku a-o jejich Gstupu do tisku bulvérniho platf i pro pomé-
Iy U nas.

V tfeti kapitole probiré4 autor typické jevy zpravodajskych textd. Z potetné fady
pfipomeneme jen né&které. Je to napf. uZivéni osobnich slovesnych tvari, zejména 2. a
3. osoby. 1. osoba mnoZného &isla je ve zpravach uplatnéna ve dvou vyznamovych
skupinach sloves: 1. sd€lovat o sdélovani: oznamujeme, zmifiujeme se ..., 2. zahrnout
k autorovi $irSi okruh pf{jemcu: pohled’'me, viimn&€me si, pfihlizime apod.

Za velmi uZite¢ny a nesporné pEinosny povaZuji oddil v&novany zatatklim zprav.
Koro3ec li$i kompozi¢ni uvod a skutetny pocatek, kterym je prvni syntaktické jednotka
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textu: v&ta, souvéti, vétny ekvivalent. Podle formy, obsahu i funkce rozliduje 6 typt
podatkd: sd&lovaci, konstatovaci, tezovy, cititovy, tdzaci, figurativni (= obrazny). Teo-
reticka zji¥t&ni o struktufe zprév ziskal autor rozborem 300 zprav uvefejnénych v rubri-
ce Téma dne v deniku Delo. Z nich vyplyvé, Ze nejfrekventovangjsi zatatky jsou kon-
statovaci, neméné& frekventované citatové.

Znatna pozomnost je vénovana parentezi. Autor na ni poukazal ve vykladu
o tasové linii ve zpravach. Vsuvka v nich vraci d&j pfed vlastni vypravéni o udalosti
(srov. ,jak jsme jiZ uvedli... aj.). V textové vystavb& zprav povaZuje Koroec vsuvku
za zamérny stylovy prost¥edek, nikoli za stylovy nedostatek, jak byvala n¢kdy hodno-
cena. V konkrétnich ptikladech uvadi vsuvky obsahujici vedleji odbodujici idaje.

V fazeni obsahovych prvki zprav symbolizovanych odpoved| na otazky: kdo, co,
kdy, kde a jak lze podle autorova zji§t&ni uplatnit rizné kombinace. Zachytil je v pfe-
hledném grafu. I tento zpusob, grafické vystiZeni vyskytu a vztaht, uZiva autor v préaci
v hojné mife. V zavéretné stati kapitoly je probran vztah mluveného a psaného textu,
proména jednoho v druhy, a vyznam obrazu (fotografie) jako doprovodného prostfedku
Zprav.

V této informaci jsem mohl upozornit jen na zakladni témata, jimiZ se autor
obird. V préci je v¥ak mnoho zjiiténi a postfehu dil¢ich, neméné zavaZnych. Jsem
presv&d&en, Ze Koro3cova price vzbudi pozomnost stylistd i publicistd a podniti je
k dal3imu bédani v této oblasti.

Premys| Hauser

Greifswalder Beitrige zur Slawistik III, E. - M. - A. — Universitit Greifswald,
Institut fiir Slavistik, Greifswald 1998, 114 s., ISBN 3-86006-107-0.

Greifswaldsky sbornik je souhrnem referatd konference (s vyjimkou studie
A. Bergmannové) vénované pamdatce vynikajiciho slavisty akademika Nikity lljice
Tolstého (1923-1996), ktera se konala v bfeznu 1997 na katedfe Slovanské filologie
Statni univerzity v Petrohradg.

Devét studii sbornfku sefazenych abecedné, ma riznorodou tematiku, ale pki-
spévky se daji logicky uspofadat do n&kolika okruh.

Dominantou publikace je stat’ prof. Valerije Mokijenka Crasucmuueckoe nacne-
oue H. U. Toacmozo (s. 66-87). ‘

Smys! Mokijenkova referatu, vcelku nevelkého rozsahem, ale vystiZného obsa-
hem, definujf slova preambule, ktera se stla svéraznou charakteristikou osobnosti jed-
noho z nejvyznamnéjSich souCasnych slavistd. Je to ,,mnohostrannost v&deckych zijmu,
synteti€nost v pfistupu ke studovanym jazykovym faktim, hluboka erudice a nevedni
organiza¢ni talent” (s. 66). Pravé tyto vlastnosti, jak nizorné demonstruje V. Moki-
jenko v prehledu v&decké a tviréi cesty akad. Nikity Tolstého, vZdy upoutivaly moudré
a zkuSené védce i zatinajici badatelskou generaci. )

Mokijenktv referdt nalrtavd tematickou koncepci uvedeného sborniku, jehoZ
riznorodé piispEvky svérézn& odraZeji spektrum védeckych zdjmi akademika Tolstého,
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