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UVOoD

Literémé kriticky odkaz Vitézslava Halka je jisté dosud nejméné zndmou a oce-
nénou &sti dila tohoto autora. A pfece neni pochyby o tom, Ze se Hélek podilf
velkou mérou na utvéfeni kritickych nézord basnické generace, kterd méla mimo-
fédny vyznam v celém nafem kulturnim a vibec narodnim Zivoté 19. stoleti.
Vidéf pfedstavitelé generace — Neruda a Halek — ovliviiovali vyvej tohoto
#ivota nejen svou tvorbou béasnickou, ale i svym pisobenim kritickym. Tato &st
jejich dila — porovndna s jejich dilem béasnickym — zd4 se snad z &asového
odstupu druhorada. Avéak k jejimu podcefiovdni se miZe dét svést jen ten, kdo
ji posuzuje samu o sobé&, bez zietele k souvislostem dobovym i spoleéenskym,
bez ptihlédnuti k ptidé, z niZ tato kritickd ¢innost vyristala a kterou zéroven
kypftila.

Bésnfkiim let Sedesatych pFipadl tkol, aby se stali mluvéimi nové etapy dé&jin-
ného vyvoje &eského. Proti nim se postavili viichni, ktefi tento. vyvoj chtéli
v zéjmu staré, odchazejici spolenosti zadrZet. Proto musili mladi hned po svych
prvnich krocich do literatury podstoupit ostry zapas ideovy. Vedli jej — jak
odpovidalo danym ckolnostem — v oblasti umélecké, literrni; vidéli tedy nutnost
dikladn& se zamyslit nad zdkladnimi otdzkami uméni, aby jejich teoreticka vy-
zbroj byla co nejdokonalejsi. Tak od samého poéétku stala se jim kritika — vedle
tvorby bésnické — nejdileZitéjiim polem jejich literdrni &innosti, zbrani, kterou
klestili cestu nikoeli jen nové literatufe, ale novému vyvoji celé nérodni spoleé-
nosti. A na tom, Ze jejich snaha byla Gspé&sné, mél nemaly podil pravé Vitézslav
Halek,

Soustfeduje-li se tato prace predeviim na kritickou éinnost Halkovu, nezna-
mend to, Ze zcela opomiji kritické dsili Héalkovych druhi, bojujicich za. tytéz
cile. Chece naopak sledovat v hlavnf linii vyvoj literarnich nazord celé ‘generace
az do poloviny let sedmdesatych, kdy tdobi, charakterisované vid& tlohou
druziny Méje, kon&i nikoli jen Hélkovou smrti, ale i zménou spole¢enské situace.
Cilem price je eviem zjistit Hilkiv podil na tomto procesu, ukézat na jeho
dilezitou tlohu v zdpase o pokrok Geské literatury, ba celého &eského kulturnfho
Zivota,



K tomu, aby byl vyklad kritickjch nizord Halkovych i obraz éeské kritiky
50.—70. let podin ve vyvojové perspektivé, je oviem tfeba viimnout si aspoil
v hlavnich rysech pfedchazejiciho vyvoje na§i literdrni kritiky; pfispéje to
k objasnéni problematiky obdobi m4ijoven i k vykladu vlastnich kritickych za-
pasi Halkovych. Ze stejného ditvodu je piipojena zdvére¢nd kapitola, obsahujict
vyhledovy narys dalsich cest &eské kritiky v-70. a 80. letech. Vzhledem k tomu
je celd prace rozdélena takto:

L. kapitola obsahuje nirys vyvoje literarné kritickyeh nézori v dob& obrozen-
ské;

II. kapitola se soustieduje na dobu ndstupu méjovch a na jejich kritické
zépasy s konservativei v letech 1858—1859;

III. kapitola sleduje v souvislosti s celkovym vyvojem na¥i literdrni kritiky
Hélkav kriticky rist v obdobi od piddu bachovského absolutismu, kdy nastavé
novéa éra naseho nirodniho a kulturniho Zivota, do r. 1872, kdy se u Hélka
projevuje vyznanym zpisobem vliv ruskych klasiki-realisti, pomahajici mu
k objasnéni zdsad slovesného realismu;

IV. kapitola se obird kritickymi pracemi z posledniho obdobi Hélkova Zivota
(1872—1874), kdy se Halek jako kritik i jako umélec probojovivéd k metodd
kritického realismu;

V. kapitola podava perspektivu dal§iho vyvoje &eskych kritickych ndzord na
ustfedni otdzky, jimiz se zabyval Halek, jmenovité na problém ndrodnosti
a realismu v literatufe;

zdvér obsahuje souhrn nejdileZitéjsich poznatkd, které vyplynuly z rozboru
Hélkovy kritické éinnosti.

K préci pfistupuji po zevrubném studiu celého dila Hélkova i celého dila
jeho nejdilezitéjsich .vrstevnikt, pfedeviim J. Nerudy, K. Sabiny, J. V., Fride,
K. Svéilé i ostatnich Glastniki M4aje na r. 1858. PovaZovel jsem to za nutné
proto, e i v beletristickém, po piipadé basnickém dile pronikaji teoretické
nézory nékterych autord velmi jasné, ba dokonce — jako je tomu ve Friové
povidce Zivot sviteéni z almanachu Lada-Niéla — je n&kdy vyraz uméleckych
néazort samym ideovym jadrem prace beletristické.

Stejnou pozornost vénoval jsem oviem studiu vefkeré halkovské literatury
star§i 1 nové, 1 studiu nejdileZitéjsi literatury, tykajici se vyvoje uméleckych
néazori od Dobrovského aZ po osmdeséta léta 19. stoleti.

Cennym pramenem k poznani kulturnich (jako i politickych) dobovych po-
méri byly mi noviny a &asopisy jak doby Hélkovy, tak doby star$i i novéjsi.
Z &asopisi doby Halkovy viimal jsem si i téch listd; do nichZ Halek sice nepsal
(Politik, Narodni pokrok, Narod, Poutnik od Otavy, Boleslavan), ale kieré se
tak & onak udastnily polemik s méjovei. — V soupisu literatury, ktery k své
praci pfipojuji, uvadim denni listy a éasopisy, jichZ jsem pouzil, aniZ se oviem
odvol4vam na jednotlivé ¢élanky; jen nejduleZit&jsi z nich, pokud se piimo tykaji
mého tématu, uvadim v bibliografii zvlast.
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