UvVOD

Ve své monografii se pokusim objasnit vyvoj dvou textilnich odvétvi, vlnai-
stvi a bavlnéafstvi, v oblasti Moravy a Slezska. V poslednich letech vénuje
marxistickd historiografie u nas i v sousedstvi znadnou pozornost dé&jindm
primyslové vyroby ve spojitosti s problémy piechodu od feudalismu ke kapi-
talismu. Pro nade zemé je to napt. prace A. Klimy — Manufakturni ob-
dobi v Cechdch,! pro Polsko Kulovy — Szkice o manufakturach w Polsce
XVIII. wieku,? nebo nedavno vysla prace H. Kriigera — Zur Geschichte
der Manufakturen und der Manufakturarbeiter in Preussen.> Bylo by mozmo
jmenovat dalsi diléi prace, nemluvé ani o mnoZstvi monografii a drobnéjsich
studii star$ich burZoasnich historikii. Dé&jiny priimyslové vyroby v obdobi
piechodu od feudalismu ke kapitalismu vzbuzuji pravem z4jem historiki.
Pramyslovd vyroba méla rozhodujici vyznam pi#i ekonomickych a spole-
denskych zménach v pfechodném obdobi. Kapitalistické vyrobni formy a ka-
pitalistické vyrobni vztahy byly v primyslové vyrobé mnohem progresiv-
né&jsi nez v zemédélstvi. Obdobi prechodu od feudalismu ke kapitalismu bylo
ve vétsing zemi dlouhodobym procesem. Napt. v oblastech sttedni Evropy lze
jeho pocatky klast jiz do 16. stoleti a kone¢né faze, kdy kapitalisticky spole-
éensky tad plné zvitézil, spadaji do poloviny 19. stoleti.*

V obdobi pfechodu byla aspori v zemich stiedni Evropy nejdilézitéjsim
pramyslovym odvétvim textilni vyroba. Platenictvi, vlnafstvi a pozdéji také
bavlnatstvi mélo velky hospodaisky vyznam v Sasku, Cechéch, ve Slezsku,
Prusku, Polsku, na Moravé a v Uhrach. Zadné jiné vyrobni odvétvi se ne-
mohlo ani zdaleka rovnat textilni vyrob& Hornictvi, hutnictvi a sklarstvi
mélo sice v zemich stiedni Evropy starou tradici, aviak pfi formovani novych
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kapitalistickych prvki tato odvétvi stila daleko za textilni vyrobou. Také
po hospodaiské sirance prevySovala textilni vyroba ostatni primyslova od-
vétvi. Ceské zemé mély od pradavna vyspély textilni pramysl. V Cechach bylo
na prvnim misté plitenicivi, na Moravé zase vlnafstvi.

Monografie o moravském a slezském vlnafstvi a bavlnafstvi navazuje na mou
praci o zdej$i vyrobé Iménych tkanin.® Dosavadni historicka literatura k to-
muto tématu neni prili§ poéetnd. O celkové zpracovani déjin vlnafstvi a ba-
vinaistvi se pokusil pouze Ch. D’Elvert.8 Jeho témé&k 70 let stara prace je
véak pouhou spi$kou materidlu. Pro historika vSak maji D’Elvertovy
monografie dodnes cenu, nebot pFinae)i zpravy z pramenu, které se nedo-
chovaly. Star$imi fizemi vyvoje moravského vinaistvi se zabyval J. Chylik.?
Tento autor uvetejnil jesté nékolik mensich studii, které se zabyvaji tak &
onak vyvojem primyslu na Moravé.8 Moravského vinafsivi a bavlnafstvi od
sklonku 18. stoleti se dotykéa price Slokarova, kierd je zaloZena na pra-
menech z uUstfednich videriskych archivi a ma proto znadnou materidlovou
hodnotu.? Néktefi autofi si v§imli diléich problémi moravskoslezského vinai-
stvi a bavlnafstvi. Je tfeba jmenovat napf. star§i monografii Wernerovu
o jihlavském soukenictvi, ktera, aé stara celé jedno stoleti, je stile jedinym
celkovym zpracovanim déjinného vyvoje nejvéisiho stiedoevropského vlnai-
ského stiediska.l® Vyznamnou monografii o dé&jindch prvych moravskych
vlnaiskych manufaktur je Sebankova monografie o kounicovském pod-
nkani. Na z4kladé bohatych pramenit autor zobrazuje vyéerpavajicim zph-
sobem vyvoj textilnich manufaktur zaloZenych feuddlem a zhodnocuje jejich
ekonomicky a spoledensky vyznam.!1 Pozornost historiki vzbudil pozoruhodny
rozmach manufakturni vlnai¥ské vyroby v Brné. Lze jmenovat aspofi praci
Migerkovu, Meisterovu, Haasovu aj}.32 Pro nékterA vlnaiska
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a bavlnéarska stfediska najdeme neletna dal$i monograficka zpracovani.
Napt. pro bilské soukenicivi existuje jiz zastarald monografie Haaseho.13
Remeslné vyroby, popt. obchodu s vinénymi a bavlnénymi tkaninami nebo
jinych dil¢ich otdzek si aspoii na okraji svych praci povSimli autofi mono-
grafii o vyvo)i mést a autof drobnéjsich studii.’* Vcelku vsak dosavadni lite-
ratura k naSemu tématu neni pfili§ rozsahld. Chybi celkové zpracovani jak
vilnaisivi, tak bavInéistvi. Neni préice, kterd by se zabyvala historii morav-
skych a slezskych cechit, af uZ textilnich, & jinych. Nemédme rozsahlejsi prace
o moravskoslezském obchodé.® Naprosty nedostatek predbéinych studii mne
nutil, abych vénoval velkou pozornost archivnim pramenim. Pramenny ma-
teridl k déjinam moravského vinafsivi a bavlnaistvi je rozsahly a nebylo
ho vétsinou jesté vyuzito. Velmi bohaté pramenné zdroje mné poskytly ar-
chivni fondy uloZené ve stalnim archivu v Brné. Ve fondu moravského gu-
bernia je ulozeno mnoho desitek fascikli, které obsahuji zpravy o moravském
femeslném a manufakturnim soukenicivi a cajkaistvi. Také k déjindm né-
kterych vinafskych stfedisek, zejména Jihlavy a Brna, se v tomto fondé
nachizeji dokumenty prvofadé diileZitosti. Pro poznani vyvoje vlnafskych
a bavlnafskych manufakiur v 50.—70. letech 18. stoleti na Moravé jsou
bohaté zprivy ve fondu moravského komeréniho konsesu. Fascikly z fondu
moravskoslezského mistodrzitelstvi obsahuji mnozstvi ddaji o vyvoji fe-
meslné a manufakturni vyroby na sklonku 18. a po&atku 19. stoleti. Mnohé
otazky, vyplyvajici z daného tématu, se mné podafilo Fefit jen s uZitim
pramend uloZenych ve videfiskych archivech. Zvlastni vyznam pro d&jiny
priamyslové vyroby v &eskych zemich ve 2. poloviné 18. stoleti ma archiv
dvorské komory, oddéleni komeréni — Cechy (Hof-Kammer Archiv —
Kommerz Béhmen). Nase znalosti o problémech poéatki pramyslové vyroby
Ize doplnit mnohymi dokumenty z tohoto fondu. Pomérné chudy je archivni
materidl o vyvo)i vinafstvi na tizemi Rakouského Slezska, uloZeny ve stat-
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nim archivu v Opavé, Diky zachovanym fondim ustfednich Gradit ve Vidni
a v Brné ma viak badatel moZnost ziskat spolehlivy pramenny ziklad také
o vlnafské vyrobé ve Slezsku.

Pro pozmini manufakturni vyroby jsou daleZité prameny z patrimonial-
nich archivii. Napf. patrimonialni arehiv z letovického panstvi obsahuje fadu
zprav o tamni bavlnafské manufaktuie. K dé&jindm femeslné vyroby jsou
prameny uloZeny v mnoha méstskych archivech. Pro déjiny textilnich fe-
mesel jsou viak mnohem dileZitéj§i fondy tehdejsich statnich dfadd, které
umo#iiuji mnohem irsi pohled na zkouméni zakladnich otazek. Proto jsem
se v tom sméru omezil na vyéerpani tstfednich archivnich fondd.

Ve své monografii si v§imam jak remesiné, tak manufakturni +vyroby.
Kapitalisticky vyrobni zplsob vyristal v tésném sepéti s femeslem. V ob-
dobi pfechodu od feudalismu ke kapitalismu dochazelo k podstatnym zmé-
nim také v cechovni malovyrobé. Proto je tfeba podle mého soudu posuzo-
vat femeslnou a manufakturni vyrobu jakb nedélitelny celek. Tézi§té mého
zkoumani moravskoslezského vinafstvi a bavlnarstvi je poloZeno do 18. sto-
leti. V nékterych smérech si viak viimam i star§ich obdobi v 17. stoleti, nebo
podatka stoleti 19. V 18. stoleti se v textilni vyrobé rychle §ifil kapita-
listicky vyrobni zpfisob. Vyroba vinénych a bavlnénych tkanin v manufak-
turach viech typt predstavovala na konci tohoto stoleti jiz vysoké procento
veskeré produkce. Na prelomu 18. a 19. stoleti se vytvofily pfiznivé pod-
minky pro pieristani manufakiur v tovarny. Casové omezeni mé studie na
18. stoleti, nikoliv strikini, bylo vynuceno hlavné stavem dosavadniho ba-
dani. Obdobi pred 18. stoletim si vyzada samostatnych studii, zejména o dé-
jinach cechii, mést apod. Také primyslova revoluce v 1. poloviné 19. stoleti,
jiZ se zménily hospodafské a.spoledenské ziklady také v textilni vyrobé,
zaslouZi si i pro moravskoslezskou oblast samostatné monografie.

Dékuji na tomto misté pracovnikiim. ve statnim archivu v Brné, Fran-
tisku Zridkaveselému, dr. P. Zaorilovi a dr. Radimskému za ochotu, s niz
mné vychazeli vstiic pfi studiu archivniho materidlu i pfi obstaravéni pra-
ment z jinych archivi, zejména videfiskych. Zvlastnimi diky jsem zavazan
prof. dr. J. Mactirkovi za cenné pfipominky.



