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Iv.

PROJEVY VEDOMI NARODNI OSOBITOSTI CESKE,
SLOVENSKE A CESKOSLOVENSKE (1620—-1750)

Obsah: Idea jednoty v éesko-slovenskgch vztazich. — Otdzka di-
ferenciace. — Védomi svojskosti. Dosavadni hlasy o védomi
slovenské svojskosti v dleském prosti‘edz pfed i po Bilé hofe. —
Déjinné skuteénosti. — Vgvoj v tom ohledu po Bilé hote. — Doklady
védomi slovenské svojskosti v Seském prostiedi v 17. stol. a-1. pol.
18. stoleti. — Jeji hodnoceni a vijznam. — Védomi ndrodné svojskosti
na strané slovenské v 17.—18. stoleti.

Formy i tradice uvedenych politickych, hospodafskych, socidlnich, kul-
turnich vztahu i stykli mezi ¢eskymi zemé&mi a Slovenskem po Bflé hofe
mély vliv jednak na vytvafeni v&domi vzijemné blizkosti, tj. na &esko-
slovenskou integraci, jednak na vyvoj védomi nérodni svojskosti, tj. na
diferenciaci, a to na jedné i druhé strané.

DokladG vé&domi pffbuznosti, ba jednoty a nutnosti souZiti v 2. pol.
17. a 1. pol. 18. stoletf nechybi. Védomi takové jednety se projevovalo uz
uZivanim CeStiny jakoZto spisovného jazyka na Slovensku i jako zdkladny
postupné se vytvaiejiciho. spisevného slovenského jazyka. Svédé o tam
také uréitd kulturni jednota, ktera se projevovala zejména v: literdrnim
ohledu. Védomi vzijemnosti, ne-li jednoty, se dile projevovale v uréitych
hiasech uvddomaélych slovenskych kulturnich pracovnikii jmenované doby.!
Bylo by moZno vzpemenout aspofi minéni Mat&je Béla z 1. peL. 18.. stoleti
(»Cedi a jejich -p¥ibuzni- — Slovici“) -nebo slova autora spisu wydaného
v Bratislavé r. 1746 pod nazvem ,Gramatika slavico-bohemica“2

Ale zejména se toto v&domi jednoty spoluvytvaielo a formovalo vlivem
velké intenzity éesko-slovenskych vztahu i styk, jakych neni obdoby mezi
jinymi nérody stifedni Evropy. Pies viechny ti'enice, které se objevovaly
na moravsko-slovenském a tésinsko-slovenském pohrani¢i, dochizelo prave
tam k velmi uzkému splyvéini a souZitf, k pozaruhodnému vzéjemnému
sbliZovani i sjednocovéni, a to v ramci nejiriich lidovych mas, Pies vie-
chny Sarvatky na moravsko-slovenském a t&Sinsko-slovenském pohrani&i
bylo pravé tam dosti jinych sil, které 1id oboji stramy spile xbhiovaly nez
odcizovaly a které jej vedly k nigké spolupraci a souziti. Byle ui diive
upozornéno napf. na hlas puchovskych soukenikli, vyznivajici v tom
smyslu, Ze ,bez Moravy %it nemohou“,? nebo na projev lidu nékterych za-

1 MatejBél vizKosary D., Bevezetés a magyar torténelembe, forrdsaiba és iro-
dalméba II, Budapest, str. 19—20.

2 Pavel DoleZal, Gramatica slavico-bohemica, Bratislava 1746.

3 Viz vyde str. 26, pozn. 17.
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padoslovenskych osad pfilehlych k jihovychodni Moravé* o tom, ze ke
svému Zivobyti nutn& potfebuji lesii a pastvin straZnického panstvi.

Talkto pomoyd téelite 'vzhjemnyeh stykd:a vztalitr se’ vytvétely — ddvno
pied rokem 1918 a bez rozdilu pa statni.i.politické formy Zivota, existujici
na té & druhé strané — skute®né Ceskoslovenské ‘d&jiny. Jestlize kdysi
bylo Feeno, Ze ,ceskoslovenské déjiny zaéinaji az r. 19186, vysvita z do-
savadnich uvah, Ze tomu bylo takto daleko diive, a to uz v pribéhu sta-
letych cesko-slovenskych vztahu i stykl, v jejichZz dé&jinidch ani stoleti
17.—18. nejsou bezvyznamna

Treba dodat, %e pfi vytvafeni téchto geskoslovenskych dg&jin" pripadlo
zvla8tni misto vidy aspot v 16.—18. stoleti — Moravé a T&insku; diky
témto zemim se éeské-slovenské - souvislosti, ba jednota, udrzovaly vi‘ce nezli
pomoci &initeld jinych. Nartstala viak dlferenciace

V .dosavadni historické a' literdrné historické literatufe se o ‘tomto vé-
domf svojskosti & san‘losthtnostl co se tyée doby 16.—18. stoleti, bud ne-
mluvilo anebo se pritom ob]evovaly nepfesnosti a chyby. Bud se uréité
skuteénosti, af uz védomé &i nevédomé, zastiraly, anebo tu byly zase prilis
velké odi. Velky znalec déjin éesko-slovenskych vztaht A. Prazak usoudil
v mezivaletném tidobi, Ze pojém Slovaci, Sloviky se ojedindle objevil po-
nejprv teprve'poéétkem 17. stoletf’ (160_5'), ale Ze fakticky se ho zadalo uZfvat
v &eském i slovenském prostied! aZ od 80. let 18. stoleti.” Podle A. PraZzika
,,Dobrovsky do konce 80. let 18. stoletf ndzvu Slovensko-Slovadky na ozna-
éeni hornich Uher nena3el. Shledal ten ndzev pro Horn{ Uhry aZ r. 1790,
a to pfi svych cestich, které &inil v okoli Jablunkova, kdy mu mistni pru—
vodee ukazoval uherskou tzv. horni zemi a pojmenoval ji Slovenskem.“
Dobrovsky popsal tuto skuteéniost podle A. PraZika ve svém neuvefejné-
ném ¢&linku Slowaken und slowenische Literatur a rozved! ji tiskem r. 1809
(Lehrgeschichte) a r. 1818 (Geschichte der bshmischen Sprache). — ,,Dobrov-
skému prvnimu“ pravi A. P, ,,patH nespomé zésluha, 2e dnelni sloven-
skou zenn pojmenoval Slovenskem, 7€ ji pokud mo¥no také ohrani&il a Ze
proto pojmu dneinfho Slovenska vdechl teritori4ln{ a nirodni smyslL“ —
Také podle J. HanuSe® J. Dobrovsky uvedl jméno Slovensko do ob&hu
v jeho novodobém vyznamu.

Ttfeba Fiei, Ze tyto nazory nejsou spravné.. Pojmy Slovensko, Sloviky,
slovensky jsou starSiho pGvodu; jsou star3f nezli by si kdo pomyslil. Obje-
vily se — neprihliZime-li .ke skuteénosti, kdy kolovaly vice ve formé
»Slovan“, ,slovansky“, tj. ve vyznamu ,obecné slovanském*, nejméné uz
v-16. stoleti.? Vedle védoml jednoty, kterid byla v nasf mmulostl tolikrat
ziva, se objevovalo — a to difve na stran& ¢eské — v&domi slovenské svoj-
skosti a samostatnosti. U% v 16. a podatkem 17. stoleti se na deské strand
udrZoval néazor, Ze na vychodnim Gpati zdpadnich Karpat Ziji Slovaci, Ze tam
existuje ,,Slovensko“ &i ,,Slovdky“. Tfeba oviem dodat, %e ani v 16.—17. sto-

4 Viz vyse str. 24, pozn. 5.

5 Viz vySe str. 41, pozn, 3.

8 D, Rapant, él v Pekafové sborniku ,Od pravéku k dnedku II¢, str. 531 ad.

4 A. Praidk, Ke stykum Dobrovského se Slovenskem. Cas. ,Bratislava“. Bratislava
1929, str. 678. — Ty %, Ce¥i a Slovdci, Praha 1929.

3 J.Hanus, &l v &as. ,Bratislava“, 1929, str. 528.

9J. Macturek-M. Rejnus, Ceské zemé a Slovensko... str. 160-162,
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leti nevynuzel star3i pojem ,Hungari“, Hungaria®“, a to ani uvniti &eskych
zemlf, ani v teské emigraci, kterd iﬂa na lovensku Ale vedle- tohoto
trad16niho a Sirokého pojmu, daného staletym1 dg&jinami, v &eském pro-
stfedi po Bflé hote (z&4sti i predtim) pojem Uher a Slovak jednak. sply-
valll, jednak se zadal vytvafet rozdil mezi pojmem ,Hungari“ a ,Slo-
vaci“.2 Naznadovalo se tim, %e d&jiny Slovakd nejsou totoiné s d&jinami
Uher a uherského statu. J e§té vice viak se na feském tuzemi vZival nizev
Slovensko na ozna¢eni Hornich Uher a nazor ,,Slovéci“ na oznadeni jejich
lidu. Vyjadfovala se tim ste]né odlisnost: Slovenska a Slovili od Uher
i Madari jako odlidnost od zemi &eskych.

Bylo by mo%no uvést z doby. pobélohorské (1620—1750) velmi mnoho do-
kladi, zejména z Uizemi moravského a tésinského, které se Slovenskem
primo sousedilo, pokud jde o termin ,Slovensko“ & ,Sloviky” ve smyslu
teritoridlnim, i pokud jde o pojem uZivany v etnickém slova smyslu.t?

©°Viz pHl. & 5a 7 k r. 1621, & 11 k r. 1622, & 15 k r. 1622, & 22 k r. 1623, & 54

a
kr 1630(‘.80]{1‘16326611:1'1832667kr1632669kr 1635, &°70
kr16356 73 k r. 1635, &74kr1635é76kr 1635, & 84 k r 1636(‘.85
k r. 1636, € 90 k r. 1637, & 98 k r. 1639, & 105 k T. 1640, & 108 k r. 1640, & 107

k r. 1640, & lokr 1641 14 kr 1642 & 115k 1642 & 117k, 1842 & 118
kr 1642 ¢ 152 k r. 1651, & 154. kT, 1652, & 150 k r. 1653, & 172 k 1. 1863, & 175
k r. 1665, & 182 k r. 1672, & 183 .k r. 1872, & 185 kr. 1874 €. 213 k r. 1689, & 218
kr 1701 & 221 k r. 1706. — Karel st. z Zerotina 1629 8. 2, (Fr. Hruby, Mor.
kor. I, str 177, ,Lednica v Uhfich“; t¥ %, 1629 30. I. (tamté?) ,v Uhfich s Vami
zﬁstévaifc{" ‘Gabriel Serény, mnjitel panstvi sv&tlovského, nejvysiim moravskym
Gredrfkim 1842 ze Svétlova (StUA Praha, CDK II A 3, sv. 44), ,nemalé Skody
poddanyin z uherské strany” ... — V tééinsk'f'ch gruntovnicfch (cit. m) k r. 1647
ad. ,do Uher udel”, ,dé uherskeho kralovstvi vitipil®, ,do Uher sefel” atd. —
V matrikdch jablunkovskych (cit. m.): ‘napf. k r. 1644 ,O%fadnica in Hungaria“,
»Gorelica ex Huhgaria® atd. — V matrikdch sﬁatkovych m., Vsetina (cit. m.): 1688
‘Dojé, oppidumi Hurigarlae. — V Pamdtkdch mésta Brodu Uherského V. Fr. Le-
tochy cit. m. ,za hory do Uher“, ,do Uher ke Skalici”, ;,z Uher do Trené{na“

atd.

4 iz pHl & 123 k r. 1644, %, 124 k r. 1844, &7125 k r. 1634, & 1208 k r. 1644, & 127
k ¢ 1644, & 130 k r. 1645 &-133 k r. 1645 & 139 k r. 1646 & 140 kT, 1648 ¢&. 150
‘kr, 1651, & 212 k'r. 1887. '

13 1845 17, 7. AlZbéta Lukrecie, kné%ng t&3inska (StA Brno, Botkova sbirka &. 2549):
w~Den Ungarn und Slowaken geiibte Feindsalligkeiten® — Ufednik panstvi svétlov-
ského 1679 16, 11, ze Svétlova (StUA Bratislava, pobotka Nitra. Hlésh4zy): ,,V Mo-
‘ravé Z2idnfch Uhri ani Slovdkd neafestujf. — Moravsky tribunél 1684 2. 5. (tam-
%) o sporech mezi panstvim uherskobrodskym a obyvateli vichodn& od Karpat:
»Praelibatl Slovaci .et:Hungari.“

13 1621 ,Valachu jiZ 5000 pospolité a den ode dne k nim jak Valachy, tak Slovaka
pribyva“ (Fr. Hruby, Mor. kor. 1, str. 77); 1621 ,Valasi vsadstl a Slovéci tdhnou
k méstu“ (Fr. Hruby, Mor. kor. IL, str. 523); 1629 Karel st. z Zerotina. Jiffkovi
Erastovi: ,Snad je ndm zase navrét[te aneb radéji Slovékdm jejich* (Fr. Hfuby,
Mor. kor. 1I, 217—218- 1620 19, 4. K. St. z Zerotina Skalifantim: ,Jak by nejbezped-
néji skrze’ SIoviky pro;iti mohli“ (Fr. Hrub ¥, Mor. kor. 11, str 184); 1837 v listu
valaiského vojvody z T&inska ,Slovaci a poddani panu Suneku* (viz pil. 92);
1642 gruntovnf registra vesnice Police na Keledsku: kdyZ 3li z hranic Vala$ .
bili Slovaky"“; 1644 ,v Slovicich vzati do v&zenf“ (Holelovskd kronika, vyd. i
Fialovd 1867); 1643 mésto Frydek, vyslychan{ zvéda z Uher ;Martin Spula aus dem
Dorfe Janovic, weélcher in Schiowaken auf Kundschaft verlchlcket worden“ (StA B,
Bodkova sb. 2544); 1651 obyvatelé Bfezové na Uhersko-brodsku majiteli panstvi
‘Kounicovi , mezi lidmi na slovanske} strané" (viz:pfil. 151:k r. 16851); 1652 vyznéni
Anny, deery Véclava ‘Tkadlce z Kudlova: ,,Ona chodi sem 1 tam po Moravé i po
Slovéacich“ (Okr. arch. Bojkovice BO III-7).— 1644:  Poznamendn{, jak mnoho pod-
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dangch z panstvi-wsetimského rutnice. slotili: Roman Siavik 2 Hovértho v Slowdcich
vzat do vézeni na Bystrici” (StA Brno, Gubern.). — 1645 . &ta Luokreclte o nebez-
peti od jablunkovskych 3anci: ,I vpadnidce Slovici nepfitelskym zplisobem na
vorwachu a oblehnic ¥anci* (J. Macurek, Vgla$, str. 201); Aussagen eines
Kundschatters, welcher aus dem Friedekischen in Ungamn geschickt: ~Martin Sputa
aus dem Dorf Janovie, welcher in Slowaken suf Kundschaft verschtekt worden“
(Archiwum v Cleszyné, TK, f. 11868).— Hukvaldsky ufedntk o poddaném 2e Slo-
venska ,Untertahn aus Slowake: seine Mutter in Slowaken* (J. Macirek, Ver
last ... str. 196, pozn. 250). — Velitel jablunkovskych Sancl Alexander Friéhlich
o valad. vojvodovi »vojevoda Mazowiecki, die Slowaken von der Czatschke gehen
mit Gewehr nach Budzatin“ (Archiwum’ P Cleszyn, TK {. 1180). — 1658: Pozname-
nédn{ osob o vyslechu sv&dkd ve sporu frydecko-hukvaldském 1653 ,Stan&k Paskd
... ze Slovak v Pasekich“ (StA Krom., PH 48 E 4/3), ~ Poznamenin! osob, kery
chodily do Slovadk (J. Maclrek, Vaiau, str. 233/4, pozn. 120): Ondru3 Mitko
z Celadné ,pésl a2 na slovenskych hranicfch“ (tam#é2). — Vejpovid hukvaldskych
Vatlachil straniva hor: ,Panstvi hukvaldské sousedi s hranici slovenskou“, ,sloven-
ské hory“ (StA Krom. "H 50 E). — Piipisové exemplai{ neb kontrakti v pH&iaé
ohlidnuti hranic a mezilesnich mezi panstvim oukvaldskym, bytéianskym a mez-
Héskym ,z panstvl bytéianského ze Slovdk“ (StA Krom. H, dichod. reg. E 1), —

Relafl .- Jana -.Kubky z Ostravice, co jse jest- ... v bliZlich slevenskych dédinach
strany hrani®nich oukvaldskich hor dovE&d&l (StA krom. PH 46/4/3). — Vejpovéd
Valachil mezifiésk§ch straniva hor ,Trojadka, tu se tFi hranice schizeji, jedna slo-
venskd, druhi oukvaldsks, feti mezif{dska” (StA Krom. H 50. E). ~ Gruntovnice
NiZn{ Lhoty na Té&ingku: ,prodej gruntu po -Jurovi Hor&icovi, Hordidka (tj. Zena
Haréicova) do .Slovék zafel, sirotek jest jeden i fen do Slovak zafel® (StA Opava
G 612). — Gruntovwnice obce Moravky na T&Sinsku ,Jan Vivra, zemnic rodidové
gustalo ditek dewvatero, tofiz Jan v Slovékdch, Eva v Slevécich, Ondra v Slovdeich
.atd. (StA Opava G 62B). — 1659 .urba# pansivi brumovského ,louky od kotéra slo-
venského* (J. MaclUrek, Valal, str. 259, pozn.. 150); 1659 mésto Pifbor o Janu
Bélanovi jinak Chlop&fkovi, uvéznéném v Pﬂ:boi‘e <prignal, Ze v Slovicich na jed-
nom salasu byl“ (J. Macﬁrek Vala¥, str. 236, pazn. 125). — 1663 cisal Leopold,
hejtmanstvi moravskému ,Fusstelg nacher Slowaken und Hungarn“ (StA Krom.,
Volné kor. 163, sv. 91). — Popis panstvi hukvaldského ,Die Wilder erstrecken sich
im Hmtergebi.rge mit dem Frideckischen und Slowaken von Bytscha (StA Krom.
H E III a 26); 16668 urbaf wsetinsky ,v plvovafe helenkovském val{ se na 4 bedky
slovenské pilvo“ (opis urbafe ve StA Brno); Ufednfk kromé&fiZského panstvi Horn-
berg olomuckému biskupovi “Die Herrschaft Bycze in Slowakhen“ (StA Krom.
PH 47 E ¢/4) ; 1667 v matrikdch vsetnskych: ,Barbara advena ex Kysutze Slovania*
(J. Macirek, Valakf, str. 251); Aussage unterschiiedlicher Zeuge in Sach der
Friedeckischen Diferenzen zu Hochwald: ,Mika Ondradka z Ostravice; Wisse -auch,
das die schwarze Ostravica aus dem slowakischen Beskyd entspringet, djeser Berg
Suloy, alwo die Herrschaft Hochwald mit Slowaken grenitzet“ (StA Kram.  PH. 47
B 4/4); obec Rotalovice (Rusava): ,Slovafoveky vor zwei Jahren 'in Slowalkhen
entflphen* (J. Macenirek, Vala¥, str. 258).- — Holefovsky ZXd Jelinek Abrle
Jifimu Iléshizymu ,Spraven jsoue, Ze v Slovactch v Hormi Sutdl =zistiwati
ratte“ (StUA Bratislava, pob. Nitra, od. Illéshizy). — 1868: Chotar frydecky a slo-
vensky, Valasi se SlovAky se spdsivali. Bedkyd slovensky, jdouc ze Slovdk od Bes-
kydu nachher Bitschka in Slowakei (J. Mac¢drek, Vala¥, str. 431). — Gruntov-
niee obce Morvky na Téifnsku ,dal Jurovi da Slovék 24 gr.“ (StA Opava G 628). —
1669 gruntovnice Morivka ,zbéhlym Jurevi do Slovik dimo 24 gr. (tamté}). —
»Jan J. Pfelii de papgo Vrbka in Sklavoniag“ fusazeny v Hulind, svatebn{ matrika
mésta Hulina, StA Brno]. — 1672 hukvaldsky tifednik pojednfivagici o hranieich
pahstvi hukvaldekého, byttanského a mezilifského pile o ,valajiské a slovenské
hranid* (J. Macﬁrek, Valo#, str. 318). — Brumiovsky dFednfl hejtmanu kraje
hradiftského o §kadéch od ,,Slovﬂcd z dédiny Strelnej®, ,SlovAkfiln gruntfy marav-
aké a panstvl broumovskému pfindle?ejfcf briti se dopm&tﬂo" Hlidé slovenbti ¥z
grunty dostali“, ,dkody od Sidvwiiniv“. — Hradiftsky hejiman 1872 28. 2. o vpédech
Slovéakill, Eimfalls so die slothm:ha Bauetn getan“ (StA ‘Brno, m. 21, £ 1), —
Eva Erdddy hejtrmanu hradi#ského ‘kmje v piiéiné Slovdkd, jakdi Skodu ud Slo-
vakd mofl poddan! rmaji, kody miin2né od Slovaki 1214 fl 48 kr.* (StA B.m. 21
1. D. ~ Urfednfk t35ingcé vechnodti -pife o ,slowakische Seite. — Ungarisch-slowa-
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kische Seite“ (StA Opava kral. af. 9/3la, 9/10b) 1678 VAclav Syryfansky hejtmanu
panstvi vsetinského a brumovského: ,kdyby V. M. raéila tu vejhost udéliti na ty
Sloviaky“ (StUA Bratislava—Nitra od. Illéshézy) tfednfk t&3inského panstvi ,un-
garische Schlawaken® (StA Opava, krdl. df. 9/81 a). — 1874 viz pHl. & 188. — R. 1874,
‘hradiitsky hejtman moravskému tribundlu o ,vpddu Rakoczyho Slovikd z Uher*
(StA B, m. 21 {. 1), ,Zepséni #kod v Stfelné od Slovakdv* (tamtéd) Glednik tédin-
aké vrehnosti subditl sclavanici et hungarici® (StA Opava, krél. uf. 9/31b), mat-
rika osady Vl¢nova ,Parolik ze Slovdk“ (cit. m), oebec Francova Lhota, Senice
a Horni Lide? ,od Slovékiv, poddangich panstw lednického wvelikd u'askovén{
pretrpéti musime” (StA B m. 21 f 1). — 1675 vratislaveky Gfednfk slezské komafe
cituje ,,Schlowaken“ (StA Opava, kril. Gf. 9/31 c), cisafské kenceld¥ uherské ko-
motfe (,hungarische Schlawaken und Walachen“; StA Opava, kril 1uf. 9/31 c);
ufednfk hukvaldského panstvi ,Das newedorf (Karlovlce) von denen slowakischen
Waldgrinitzen ... entlegen stehet”, ,dle Granitz gegen Slowakel ... Carlovic ...
bis auf die slowakische Granic gegen Hungaren“, ,LupeZov in Slowakhen“; ,Fuss-
steig, welcher aus der Slowakei gehet", ,paseky od slovenské strany“ (StA Krom.
PH E 4/5); dédina Lhoty Francovy, Senice, Stfeiné a Studlova st&Zuj{ si ke hra-
distskému hejtmanu na ,pFendsledovan{ od Slovdkiv Lysanfiv¥, na ,takové 3kody
od Slovéki(v nidm é&inéné* (StA B M. 21 £. 1); fojtové a celé obce Lhoty Francové,
Senice, Stfelnfho uvadéj{ ,ty mista a chotéry od Slovenska jsoucf®, ,strany té&ch
mez{ a chotari, které my z Slovdky &initi midme"”; na ,rozepfe mezi nimi a Slo-
véky“ (StA B M.21r. 1); ufednfk hukvaldského panstvi piie ,vom slowakhischen
Dort Przedmirz (StA Krom. PH 48 E 4/5); tyZ (tamté?) ,hinter dem Newendorfe
Karlovic bis auf die Slowakische Granitz“, stfiInost vesnic z brumovského panstvi
na ,kwalt na hranici od bezboZnych Udi slovanskych* (viz pf{lL & ...); ufednik
hukvaldského panstvi o hofe ,Schornstein, alwo der uhralte steig in Slowakhen
gehet* (StA Krom. PH 48 E 4/5); zminky v &eské dvorské komofe II A 3 (StA
Praha) k r. 1675 z jlhovychodnf Moravy: ,Slovéci ... v rozepfi trvajic{ hranice“,
»Ekwalt... od... bezboZnych lidf slovenskych z panstvi lednického®, ,,Gewaltthitig-
keiten der rakoczischen-Slowaken, ,jaky kvalt opét Sloviei provedll®, ,Slovécl
své zvyklé viile vykonavati nepi‘estévaji slySeti jest®, .Slovaci se velmi shro-
mazdujf“, ,vpidy z slovenské strany*; 1677 v matrice Uh. Hradists (cit. m.): ,ze
Slovdk Anna Martina Fataje“, ,Anna Jana Simudy ze Slovdk v Halenkové“; 1680
spory Hukvaldska s Frydeckem, ,die Granitz gegen Slowakei*; (StA Krom od.
spory s Frydeckem); Beschreibung der New Stiftler ... der uralte Steig in Slo-
waken iiber Schornstein (StA Krom. PH 48 F); hukvaldsky dfednik Halama ,dieser
Brief komb mir aus Slowakei” (StA Krom., Volnd kor.); ufednik panstvi brou-
movského Illéshazymu ,pFivezli sem ze Slovdk na 8 firach 127 mir rZi, ale jest
velmi nedistd a stuchla (StUA Bratislava—Nitra, od. Illéshézy); 1681 tifednfk
hukvaldsky Halama olomouckému biskupovi ,in einem slowakischen Dorfe Przed-
mierz" (StA Krom., Volna kor.); 1682 v matrikdch Bojkovic; sfiatek Jana Mysidka
z Hrazenkova s Barbarou, vdovou po zesnulém RehoM ,Gregerius de Slavonia“
eit. m.); Gfednik svétlovekého panstvi ,ti okolo Piechova leZici Slovéci Eli na vét-
&m dfle k rebelantim“ (StA B, Bo&kova sb. & 1891); sprdvce Zeleznych huti na
Hukvaldsku dredniku hu.kvaldskému ~den belhegenden Zettel erhalte ich aus
der Slowakei“ (StA Krom. fasc. 201); drednfk hukvaldsky Halama olomouckému
biskupovi ,habe ich in die Slowakel verschic * (StA Krem. Volna kor. fasc. 200);
1683 zpriva urednfka z Vizovic ,eine zimbliche Anzahl der Slowaken bei Bru-
mov angelangt”, ,dis Lyssa in Slovackken angefallen“; ,die gottlose Slovackhen*
(StA Krom. volnA ker. sv. 2069); 1685 svatebni matrika Bojkovic ,Joannes filius
Nicolai Moofeka z Cerveného Kamena ex Slavania — Anna filia Joannis: Klobué-
nik de Bojkovic“ (cit. m.); 1687 vsetinsky ufednik Illéshdzymu ,strany chotaruv
slovenskych* (StUA Brahslava—Nltra od. Illeshdzy); té3insky tfednik slesmkému
Oberamtu: lidé ,der schlawakisshen Sprache kundig“ (StOA Praha CDK II A 3);
hukvaldsky ut‘ednik ~ein Slowak aus der Slowakei” (StA Krom. volna kor. sv. 226);
1689 simtkova matrika Uh. Brodu ,ze Slovdk Jan Dubnicky“ (cit. m.); 1690 sfat-
kovd matrika Vsetina ,Dorota Seveld ex Slovak“ (cit.m.); 1686 ve statkovych
matrikich hukvaldskych ,vdova Slovenka ze :Slovak“, usadivii se v Ostravici
(cit. m.); 1703 ,die Slowaken, die an der hungarischen Grenze gelegen“ (J. Ma-
cdrek, ValaaH, str. 415); 1707 J. Orsag ,Slovensky nic neurreli miuvit® (StA Brno,
gub., Ungar-rebelleneinfiilte); 1709 ,Regina — Slovenka na Frydecku“ (J. Ma-
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Byly jfm ozna®ovany zvlastni oblasti po strance tizemni, etnické i jazykové.
Ve slové ,Slovaci® uZivaném v pobélohorské dob& na vychodni- Moravé
neni stopy ‘po ‘tom, e by se na Moravé pocifovalo védomi fotoZnosti,lidu
Zijiciho na té i druhé strané:zdpadnich Karpat; udrzovale se tu- spife.vé-
domi rozdilnosti. Figuroval tam pojem ,Slovensko“ jako pojem zvl&Stn{
tizemni i etnické jednotky, existujfci vedle Cech a vedle Moravy. U pMle-
Zitosti vpadi slovenského lidu na Brumovsko se napf. v ustech napadenych
Moravanu nikde neobjevila slova, 2e by obyvatelstvo Zijici na zipadnich a
vychodmch svazich zdpadnich Karpat bylo totoZné. Prevladal spife nazor,
Ze ,za horami“, tj. na vychodni strané Karpat Zije jmy element ne?li na
stran& moravské. Stejnd tam pfevlddala pfedstava, Ze Gzemi poloiené z4-
padné -vrcholil karpatskych hor prisludf k Moravé ¢&ili k markrabstvi mo-
ravskému.14

Tak daleko se dospélo v pobélohorské dob& na poli vzadjemného pozni-
vani a sebepoznavém Objevovalo se nikoliv tolik jazykove chépém naroda,
ale védomi, Ze narod nenf uréen jen ]azykem, tj. spisovhym Jazykem, Ze
v jazyce, konkrétné ve spisovném jazyce neni obsaZeno vie, Ze o vyvoji
naroda rozhoduje zvlastni historicky vyv03 a zvla$tmi statni Zivot. Cha-
pani toto se stéle -vice prosazovalo, a to pres vSechny Uzké a Zivé Cesko-
slovenské vztahy.i pres-stile existujici uZivéni &edtiny jakoite spisovného
jazyka na Slovensku. Do popiedi vystupovala novéd koncepce etnicka i pred-
stava o jednotce vytvofené zvlastnimi historickymi podminkami. Predstavu
takové jednotky zdiraznil napf. desky exulant Jakub. Jacobeus, ktery Zil
na Slovensku ve 40. letech 17. sfoleti, a to jako auter dvou spist: a) ,Viva
gentis Slavicae delineatio“!3, b) ,Gentis Slavonicae lacrumae, suspma et
vota“$, Ve svém druhém citovaném spise, latinské basni, psané v hexa-
metrech plnych obrati &erpanych z f{mské literatury Jakub Jacobeus
vepomina strasti slovenského néroda, ktery je srovnévan s trpici a plagici
matkou Zalujici nebesim nad svyrm osudem.. Slovédky Jacobeus -nazyva
»malikym narodem* (natio parva, gens parvula) a jejich tizemi vymezuje
Karpaty, Tisou a Dunajem.

curek, Valadi str. 236); 1711, ,Johanna z Vidrnej ze Slovdk“ (matrika Tidetka,
cit. m.); 1714 Vanék 2z Ruzdky ‘M. Illéshdzymu ,skrze ten¥se slovensky . ﬂoby-
tek*, ,na vsetfnské trhy Slovéaci henice“, »dva péry slovenskych’ vola za 50 tol.“
(StUA Brat. pob. Nitra od. Illéshazy); 1. pol. 1B. stol. Jan VraZel z d&diny Hro-
zenkova ,straniva  jistej kus Javéfina pod Hrubymi Javornfkmi od -Slovenska -le-
%ici“ (StUA Bratislava, pob. 'Nitra, od. Tlléshdzy); Mat8j Orsik z Hrozenkova
sJura Martina z Halenkova .V Slovécfch na Lazoch ovce ... pokradl“ (tamntéZ).
Z novych vyzkumi k té otézce: 1687 9. 11. ,Fussteig 'In die Slowakei Uber
den Schornstein ... Von der slowakischen ‘Griinitzen oberhalb Karlowitz¢ (StAB,
Sbirka rkp. némeckého spolku G 13, Hochwalder Grintz Beschreibung Iin dem
hinten- Gebiirg); 1680 18. 12. ,Die Haubtgrt-mtz mit Slowakey ist der Berg Beskid
genannt* (tamtéi Hochwalder Haubtmann beschreibt alle herrschaftl. Gebiirge);
1692 25. 7. ,Granltzen mit denen Slowaken Berg Beskyd, so mit Slowakey dle
Haubtgrinitz ist“ (tamté%); 1752718, 9. , Hrani®i panst¥{ hochwaldské, frydecké a
slovenské“ (tamtéZ, Mapa aneb 'poznamenan{ hranie pfitejkajicfch se k panstv{
hochvaldskéma, totlZ ... frydecké, slovenské, mezt{ské, roZnovské etc.).

% viz prl. & 95 kr. 1633 103 k r. 1840, & 218 k r. 1701; obec Nového Hrozenkova
»,2poddan{ panstvi bysti‘ického (z Povaiské Bystrice) uéinili vpid do grunti mo-
ravskych* (StUA Bratislava pob. Nitra, od. Illéshdzy).

%5 J. Jacobeus, Viva gentis slavicae delineatio 1642.

16 Ty 2, Gentis Slavonicae lacrumae; suspiria et vota, Levoda 1642
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Védomi slovenské svojskosti nebylo pfizna¢né jen pro ¢eské pobélohor-
ské chapani. Bylo vlastni také soudobému slovenskému uzemi. Doklada
o tom ze slovenského prostiedi neni tolik jako dokladd -tohoto druhu na
strané éeské, ale jsou tam také. Vedle predstav o zvlaStnim postaveni ées-
kych zemi (zejména Moravy, T&3inska)l?, vedle stariiho stitniho a zemé-
pisného pojmu ,, Uhry“, a to také na oznaéeni vlastniho Slovenska!® se ob-
jevoval ve slovenské spoleénosti stale vice pojem Slovaci, slovensky. Jestli-
Ze A. Prazik neznal dokladi o tom pred r. 180619, 1ze jich dnes uvést vice,
a to se zietelem ke Slovensku jako teritoriu i k jeho etnicité. Kromé hlasu
zminéného uZ c¢eského exulanta Jacobea na Slovensku naturalizovaného,
1ze napf. uvést list rychtafe mésta Ziliny z r. 1660, v némZ se piSe o tom,
7e jisty autor se ,slovenskym jazykem vyjadiil“®, dile slova obsaZenda
v privilegiu udéleném pro desko-bratrské exulanty, usazehé v Puchové,
v ném? jsou slova ,Slavi et Germani“2! na oznaéeni obyvateli mésta Pu-
chova, Zejména viak tfeba citovat zminku z let 1669—72 o ,slovenském
narodé® v Trnavé, o mistnim chramu ,slovenského naroda“, o tom, jak
»slovensky narod“ zapasil v Trnavé o své svobodné bohosluzby.22

Jestlize v 17. i v 1. pol. 18. stoleni dochézelo ve slovenskych méstech
i u prislusniki Slechty Zijici na Slovensku k uréitému politickému, kultur-
nimu i hospodafskému upevnéni®, nemohlo se to neprojevit ani ve verej-
ném ohledu. V souvislosti s poslovenifovanim slovenskych mést na Po-
v4zZi i jinde muselo silit také slovenské narodni citéni a slovenska narodnost
musela se upeviiovat. Tfeba oviem dodat, Ze bez ¢eské pomoci, at uz bez
pomoci ¢eskych exulanti (jak je vidét v pripadé Jakuba Jacobea), af bez
uzkého souziti s ¢eskym svétem, by tento proces slovenského narodniho
uvédomovani asi nepostupoval tak rychle ani tak intenzivné.

17 viz pfFil. & 44 k r. 1628, & 121 k r. 1643, & 167 k r. 1659, & 184 k r. 1673, & 220
k poé. 18. stol., & 227 k r. 1724; 1681 5. 10. na Pfedmifi: ,hajnf statek na hranici
moravsky a sloviensky na Beskydu zajali“ (StA Krom., Volna kor. sv. 96).

18 viz pfil. €. 95 k r. 1638, & 101 k r..1639, & 116 k r. 1642, & 168 k r. 1660, & 170
k r. 1689, & 200 k r. 1675, &. 203 k r. 1677.

19 A . PraZak, Cesi a Slovdci, Praha 1929, str. 8—9.

2 Prl €& 168 k r. 1660. — P. Stibrany, Prispevok k vyvoju slovenskej ndrod-
nosti v Trenline, Hist. $tudie VII, Bratislava 195 ad. — J. Tibensky, Ideologia
slovenskej feuddlnej ndrodnosti pred ndrodnym obrodenim. Slovdct a ich ndrodny
vyvin, Bratislava 1966.

M Viz prPil & 147.

2 Viz pfil. & 179 k 1. 1669—72. Viz je§té pfil. & 78 (k r. 1635): Heliades ... Slavus ...;
€. 167 (k r. 1666): na hranici moravsky a sloviensky; & 207 (k r. 16881): slovensky
jazyk. )

B J Tibensky, cit. m.
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