VystiZny prifez védeckym dilem Jirtho Levého poddvd soubor ,Bude li-
terdrni véda exaktni védou?” (Cs. spisovatel 1971). K orientaci v éasopisec-
ky otidténgch studiich (pokud nebyly pojaty do tokoto vﬁboru), jakoZ
i v referdtech a recenzich dobie poslouZi ,Soupis odbornyjch praci JiFiho
Levého® sestaveny V. Theimerovou (Ceskd literatura 15, 1967, str. 274 aZ
283), ktery je oviem tFeba doplnit nékolika posmrtné vydanymi é&ldnky.
Vét#ina 2de uvedenyjch praci je snadno dostupnd, ukazuje se vak naléhavd
potfeba zpfistuprit na¥f odborné vefejnosti ony védecké stati Levého,
které vysly cizojazyéné vétdinou v zahraniéi a nebyly pojaty do uvedeného
vyboru. Tyto studie pFindsi na§ sbornik. Zabyvaji se versologit, ale i obec-
nymi otdzkami literdrni védy a teorie pfekladatelstvt, takZe objimajf- cely
okruh badatelského zdjmu pfedéasné zem¥elého ufence a kromé& toho uka-
zuji svym zpisobem mezindrodni rozpéti jeho dila.

Nézvem PARALIPOMENA nechci naznaéit, e by $lo o stati okrajového
vyznamu; slovo paralipomena beru v jeho pivodnim vyznamu — relicta,
zbytky, véci vynechané, tj. nepojaté do knih. Vé¥im, Ze jejich vyddni je pro
pozndni védeckého snafenf Jifiho Levého nezbytné a %e soubor paralipo-
menon nent jen aktem posmriné piety viéi vynikajicimu uéiteli filosofické
fakulty UJEP, ale %e obohatf i na$i védeckou literaturu. Jednotlivé stati
otiskuji v onigindlnim jazykovém znéni a v chronologickém uspofdddni.

Technickych praci pfi piipravé v tisku se ujala laskavé dr. H. Levd;
cizojazyéné korektury obétavé provedli doc, dr. J. Kocmanovd a doc. dr. J.
Krystynek.
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