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KNEKTERYMOTAZKAM VARIABILITY LIDOVYCH PISNI

(Misto pFedmluvy)

Variovdni, tj. proména textit nebo nadpévi, se v soudobé folkloristice povazuje
za jeden z dileZitych procesit pfi vzniku a dal$i existenci folklérnich skladeb.
0Od konce 20. let vzbuzuje intenzivnéj§i zdjem evropskych folkloristi a stava se
postupné pfedmétemn komparatistického, kulturnéhistorického a strukturalistické-
ho studia. Pokusy o definici prochadzeji nejriiznéj$imi modifikacemi. V této
tivodnf Gvaze se pokusim nastinit struény prehled soudasného stavu zkouméni
variability a uvést soudasné nékteré dosud nefeSené nebo oteviené problémy.

Mnozi badatelé zdiraztiuji spoleéenské rysy variability, vztahy mezi kolektiv-
nim charakterem folkléru a individuéloim pfinosem jednotlivych lidovych
autortil, jini opét vychazeji z estetické podstaty folklérnich tvari a sleduji jejich
proménlivost nebo zanik. Studium variability pro$lo kromé& jiného i stadiem
predstav, Ze vysledkem variovani je vidycky jen lep$i, esteticky i mys$lenkové
pisobivéjsi skladba. Dnes se nédzory na variabilitu zhruba stabilizovaly a na
zékladg definic z konce 60. let lze Fici, Ze variabilita je podstatnou a neoddéli-
telnou slozkou tradice. Jeji projevy jsou znamé jak v tradiénim, tak i v souéas-
ném folkloru a jsou ovliviioviny autorskym 1 vnimatelskym prostiedim.
K variaénimu procesu, ktery neprobihd imanentné, nybrz souvisi s ekonomicko-
sociélni formaci a stavem spolecenského védomi, patti podle nékterych bada-
telll i tzv. affinita; zda se, Ze pravé pii jejim studiu se pifli¥ zdraziiuje auto-
nomnost folklérnfho vyvoje a nedocefiuji se zvlasté spoleéenské vlivy a historicky
vyvoj. Ke zvlditnim jeviim variovéni se fadi tzv. ,Zersingen” (tj. postupny
rozpad pisnf) a ,,Umsingen” (postupnd tviréi zména), pii nichZ z nedostateéné
pochopenych neho maélo srozumitelnych textt mohou vznikat znimé a obecnd
srozumitelné skladby. Souéasti variaénich promén je také proces inovace, ktery
lze charakterizovat i jako znovuzavadéni tradiénich skladeb, i jako ustup od
tradice smérem k nové tvorbé. Pfitom zmény rdznych skladeb lze oznaéit jako
kontaminace. Podle nékterych badatelii se v lidové tradici dodriuje ,Gesetz der
Selbstberichtigung®, formulovany Andersonem a Ortutayem jako lidova snaha
vytvoFit jednotnou zdkladni formu skladby; s nim je spojen i vyskyt jevu na-
zyvaného ,Gesetz der Umgestaltung® (zdkon piemény), ktery postupné zkoumal
Aarne, Krohn a Thompson a ktery v patnacti bodech shrnuje zisady pfemény
a vzniku nové folklérni skladby. Variabilita je tedy viyvojovy proces, Fizeny
a utvdreny tradici, k jejimuz formovdni soucasné prispivd.

Vysledkem variovéni je varianta, tj. skladba, kterd je n&jakym novotvarem
tradiéni formy a strukturni soudasti folklérni tvorby jako celku. Je vysledkem
dialektického vztahu mezi individudlnim a kolektivnim tviréim procesem a
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soufasné dialektickym protikladem snahy o zachovani identity pisni. K tomu
bych rid dodal, Ze promény folklérnich skladeb maji charakter makrostruktur-
nich zmé&n, jestlize se projevuji ve zménéch spoleéenské funkce pisni a v piecho-
du jednotlivych skladeb jako uméleckych jednotek z nékterych zvykoslovnych
c¢ykli do jinych, nebo maji charakter mikrostrukturnich zmén, kdyZ se méni
text nebo népév jedné skladby vzhledem k jinym zdznamim nebo kdyzZ skladba
prechédzi do jinych Zinrd nebo druhii. Variovat se miiZe ideové pojeti namétu,
zpusob zobrazeni skuteénosti, jazykové i formové prostiedky a postupy. Zmény
mohou nastat nejen v rdmei folklérni tradice, nybrz i mimo né&j. Mohu to ukézat
na skladbach o spoledensky zajimavych udélostech; skladby se méni nebo
1 vznikajf pod vlivem pololidovych nebo neprofesionilnich tviréich zdsahi &
pod vlivem umélecké literatury. Tento proces probihd plynule i v souéasnosti.
Uloha a podil folklérni a nefolklérni tradice je zcela pfirozené podminéna dobou
vzniku a prostfedim, v némZ se pohybuje autor. Varianty vznikajici jako vy-
sledek improvizace jsou jedinou formou existence folklérnich skladeb a mizeji,
jestlize umiraji jejich nositelé (Bogatyrev). Riznorodé varianty lze seskupovat
do verzi, které mohou mit jisté redakce nebo mutace (Sydow). Terminologie
téchto pojmi je dosud neustilend a hledajf se nové cesty k jejich stanoveni
a nové metody méieni kvality variaci (Sokolov-Gusev-Putilov-Cistov, Badker,
Ortutay, Pentikiinen, Sirovatka, Holy). Také pojeti invariability je rizné od
matematické definice az po strukturalistické vymezeni (Permjakov, Pop).

Prozkouménim fady variant a verzi miZeme dojit ke stanoveni typu, arche-
typu a oikotypu, k vymezeni pojmi genotyp a fenotyp a k zdkonitostem kiiZeni
jednotlivych typd. Za typ se povaZuje tradiéni skladba s nezavislou existenci
(Thompson); jde zfejmé o soubor variant nebo verzi. Pojeti pisiiového modelu
pak patii téméf vyhradné do strukturalistického vyzkumu, al jiz jde o model
verzifikace, kompoziéni stavby nebo celé kategorie skladeb (Pop, Voigt). Stano-
veni verzi, redakef, typti a modelt patiéi k dosud otevienym problémdm.

*

Relativni mobilita uvedenych pojmi z oblasti variovani a variant vedla
pracovniky katedry etnografie a folkloristiky na filosofické fakulté University
J. E. Purkyné k nazoru, ze k fefeni této problematiky pfispéje rozsahla vyména
nazort zainteresovanych odbornfkéi. Ve studijnim roce 1969—1970 byl proto
do uéebniho plidnu studia etnografie zafazen dvousemestrovy seminai Variaéni
proces ve folkléru. Vedli jej doc. dr. Bohuslav Bene§, CSc., doc. dr. Dusan
Holy, CSc., a doc. dr. Oldfich Sirovatka, CSc., ktefi také spolupracovali pii
ptipravé tohoto shorniku do tisku. Do seminéfe prispéli referity brnénsti a
praziti narodopisci z Ustavu etnografie a folkloristiky CSAV, z olomoucké filo-
sofické fakulty a uéitelé, posluchadi i absolventi brn&nské filosofické fakulty.
Programem seminafe byly vyklady o Zivoté a variabilité folkléru v nej$ir§im
smyslu, tj. o lidové pisni, instrumentélni hudbé, o lidovém vypravéni i obiad-
nim folkléru, a s nimi spojené teoretické vyklady. Patfily k nim:

B. Benes, Soudasny stav zakladni terminologie pFi zkoumdni variaéniho procesu;

D. Holy, Uvaha nad terminologii vztahtt mezi folklérnimi utvary;
O. Sirovatka, Krajova variabilita a interetnické vztahy;
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0. Heroldova, Krajové zvlastnosti v povéreénych povidkich na moravskych
Kopanicich;

M. Toncrova, Individudlni a krajova variabilita v podéni jihotéSinské pisné
lidové;

E. Veéerkova, Typy, funkce a variabilita ,,vyvolavek® pfi jizdé krald na Uher-
skohradi$tsku;

A. Sulitka, K variabilité dramatickych utvari v oblasti Spisské Magury;

M. Srémkovd, Balada o vraZednici ditéte v &eské lidové tradici;

J. Gelnar — O. Sirovatka, K vymezeni pistiového druhu;

D. Klimova, Obecna rovina variability;

.. Neufeld, Variace balady ,Za Turka provdana“ ve slovenské a madarské
lidové tradici;

I.. Batiskova, Variabilita svatebnich vinsa na Uherskohradisisku;

K. Dvoiék, Variaéni technika ,,predniki* z Hrochoti pod Polanou;

J. Gelnar, Zivé tradovani pisni v okruhu svatebnich obyéeji v Suché Hofe.

Né&které referaty vySly v Narodopisnych aktualitich, v Néarodopisném vést-
niku &., v Geském lidu, Slovenském nérodopise a v jinych &asopisech. Kromé&
nich byly v priibéhu seminife pfedneseny zpravy o vybranych é&eskosloven-
skych 1 zahraniénich studiich a knihach.

Studie obsa%ené v tomto sborniku jsou dokladem soudobého stavu vyzkumi,
provadénych v podstaté tradiéni metodou strukturni komparace. Lze vSak
hledat i jiné cesty, jak to naznaéuje prvni studie sborniku, pokousejici se nové
vyuzit kvantitativnich metod. Redakce sborniku se nesnazila zastirat nebo
sjednocovat nazorové, pojmoslovné, vykladové & metodologické rozdily mezi
jednotlivymi autory, nebof se v nich zraéi soudoby stav badani a zaroven se
v nich ozyva potfeba vzdjemné konfrontace. Jednotné je vSak zdkladni vy-
chodisko, jimZ je historicky a materialisticky pohled na lidovou tvorbu, ktera je
podminéna zpiisobem Zivota lidu v dané historické epoSe. Sbornik je tematicky
zdZen pouze na piseil, jejiz strukturu je tieba analyzovat jak po strdnce sloves-
né, tak hudebni, a proto stoji vedle sebe studie zaméiené na obé slozky lido-
vych pisni. Pofadi prispévki je zvoleno tak, aby odpovidalo obecné tematice,
o niZz se hovo¥f v tomto Gvodnim slové. Zcela logicky se tedy zahajuje studif
D. Holého, ktera Fedi nékteré spife teoretické aspekty; po ni jsou umistény dvé
studie z pomezi folkloristiky, literdrni historie a neprofesionalni slovesnépisfiové
tvorby (Pletka, Bene$), pak nasleduje prace o zakladnich otdzkéch Zanrovosti
lidové pisné v souvislosti s variabilitou (Sirovatka) a o zménach v zivé Lradici
na narodnostné smifeném tzemi (Sramkova). Tento pohled uzaviraji spise ma-
teridlové price o lidové pisni ve zvykoslovi (Toncrova, Gelnar).

Sbhornik Variaénfi proces ve folkloru je tedy jistou mozaikou diléich pohledii
a neklade si za cil systematicky vyderpat téma, k némuz se folkloristika bude
neustdle vracet. Naznaduje vSak alespofi nékteré diléi odpovédi nebo se miZe
stit podnétem pro dal§i dvahy. V této podobé je samostatnou souéasti piiprav
deskych folkloristd na VII. mezindrodni sjezd slavistd ve VarSavé v r. 1973,
k jehoz IV. tematickému okruhu (IV. — 2 a IV. — 3) pfispiva dilé¢imi rozbory
&ského, slovenského, slezského, polského a némeckého pisfiového bohatstvi.

V Brné v tvinoru 1972. Bohuslav Benes



