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L.

Literarni zagdtky Jurije Fedkovyfe jsou spjaty s néméinou. Basnik své
prvoi basn& nepsal svou mate¥stinou. PFifin bylo mnoho. Pfesto, Ze Fedkovy¢
proZil své 1itlé détstvi na huculské vesnici v ukrajinském prostfedi, kde matka,
hratfi a sestry se dorozumivali ukrajinsky a kde snad jen otec obéas promluvil
panskeu polStinou, nedostalo se FedkovyCovi vzdélani v duchu nérodné
ukrajinském. Skola v Cernovicich, do které chodil, byla vyhradnd ndmecka.
Neni pochyby, Ze basnik mél uz zdklady n8mdéiny, nezli pfiSel do Skoly. V niZsi
realce, kterou v Cernovicich vychodil, jeho znalost n8méiny se upevnila a roz-
vila. Z ném¢iny mél basnik ve Skole vidy znamky sludné, i kdyZ ne vynikajici.t)
V dobé, kdy se nejbystfeji vnima a kdy pamét nejtrvaleji podriuje ziskané
védomosti, stala se mu néméina druhou mateistinou. Proto kdyZ ode3el z rodné
Bukoviny do svéta a zafal ve vzdaleném Multdnsku vnimat svét po svém,
vyjadfoval své chdpani svéta jazykem, ktery mu byl tenkrat nejblizi a jehoZ
bohatstvi a pruZnost ovlidl do té miry, Ze jim mohl své mySlenky plynné,
jasné a srozumitelnd vyjadfit. Proto prvni Fedkovyfovy bdsné jsou némecké.

Neni jich mnoho: zachovaly se basn& psané v Multansku. Jedna z nich byla
vepsdna do pamdtniku béasnikova star3iho pritele, némeckého vytvarnika
a spisovatele Rudolfa Rothkdhla. V dobé vojenské sluzby vznikla polovy-
pravnd, polodramaticka baseil, napsand na pamét tragicky zahynulého kama-
rdda r. 1857, t¥i pkileZitosné bdsné milostné a casové bliZe neurdend basen
0 kvétech, mladi a lasce, plna sentimentélni didaxe.

Némecka béseii sedmndctiletého Fedkovyée3) o krase nas zajimé ne po strance
umélecké, ale spiSe jako dokument basnikova vnit¥niho Zivota. Poezie byla basni-
kovi nutnosti jiZ od samého détstvi. P¥iznaéné je jeho vyznani, jak dychtivé
jest& v atlém détském véku naslouchal pohddkdm a pisnim své starsi sestry.3) Ale
v jinoSstvi, kdy némecka Skola pfehlusila dojmy z domova, kdy se v Multdnsku
octl v prostfedi némeckém a kdy zndmost s némeckymi klasiky mu postavila
pied ofi jiny idedl poezie, neZ jakou poznal doma od sestry a venkovského hucul-
ského prostfedi, piSe Fedkovyé poezii odpovidajici tém némeckym klasickym
vzorim, s nimiZ ho horlivé seznamoval Rudolf Rothkihl. Hledat v této poezii
vliv ukrajinské lidové pisns, jak to ¢ini M. M. Pazjak,4) je vic neZ pochybné.

Rothkahl, ktery mél na mladého Fedkovyce neobyéejné silny vliv, jak to
pFiznava sadm basnik, pravi, Ze basnika ve Fedkovy¢ovi neprobudil, Ze Fedkovy¢
jiz basnikem byl, kdyZ se s Rothkihlem setkali. OvSem basnil jen némecky.
A to bylo pfirozené vzhledem k dosavadnimu vzdélani a prostfedi, ve kterém
7il. Cetba némeckych klasik a obcovéni s Rothkidhlem urdovaly smér Fedkovy-
¢ova basnéni. Kdo by v jeho verSich této doby hledal zemitého Fedkovyce,
jenz ve svych pozdéjSich basnich — ukrajinskych i némeckych — vychazi
z redlného Zivota a ostrého pozorovani skuteénosti, byl by zklaméan. Ve svych
prvinich némeckych bésnich se Fedkovyé jevi jako reilexivni, tilozoticky,
rozkochany v krase, kterou vSude ve svété naléza. ,,Du kennst die gottliche

1) Maxkoseii, HHurenucs, 51.

2) Mac. 1V, 349—50.

3) Moesin I0. ®enproBmua, 1862, c. XII.

4) Hoermuna TBOpUic?s I0pin DeaprKoBMYa HIMELBKOIO MOBOIO.
Papanceke smitepaTypossaBiiTBo 1964, Km. 1, c. 130,
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Schonheit der Wesen*, vold ke svému star§imu p¥iteli. Krésa, nad niZ béasnik
neznd nic vzneSenéjSiho a svétlejSiho, dobrota, nad niZ nezna nic bozstéj§itho, —
to jsou témata, kterd ho v této dobé zajimaji. Bylo v téch prvnich basnich
i trochu sentimentality, kdyzZ psal basni¢ky typu ,,Ruine Nyamz'.5) Byla tu
viak pfedeviim snaha vyjadfit se verSem, najit adekvatni vyraz mys3lence.
Pravda, tyto basnické prvotiny se nemohou méfit s pozdé&jSimi némeckymi
bdsnémi, v nichZi bésnik dosahl nejen jazykové pohotovosti a rutiny, ale
dokonce i jistého mistrovstvi bdsnické dikce. Jeho basné z cyklu ,,Gedichte"
a ze sbirky ,,Am Tscheremusch’* stoji ovSem po vSech strankich mnohem
vyde. Ale byly psiny po descti letech, kdy se bésnik obohatil nejen zkuSe-
nostmi, ale také jazykovou praxi v némeckém vojenském prostiedi.

I kdyz Fed'kovi¢ psal basné od svych jino3skych let, stézi 1ze pFedpokladat,
zZe to byla uvédomaéla ¢innost, Ze pomyslel na to stat se basnikem. Basnéni mu
bylo nejprve jen zaleZitosti spolecenskou. VerSe psal pfileZitostng, kdyZ se
naskytla v jeho Zivoté nebo v jeho spole¢enském okruhu mimofadna udalost.
Svédci o tom basné, které se ndm zachovaly z doby jeho vojenské sluzby.
Také jeho znami (napt. KaspSycki) vzpominaji, Ze Fedkovy¢ jiZ jako kadet
psal némecké piileZitostné basné, napf. ke cti majitele pluku, ke cti podplu-
kovnika své jednotky, basné k svatkim, k vyro¢i néjaké bitvy aj.6) KdyZ
mlady kadet spichal se svou milou sebevraidu z netastné lasky, Fedkovy¢
r. 1857 napsal dialogizovanou basen o této udalosti.”) Véc byla snad uréena
ke zp&vu, nebot basnikiv text byl zhudebnén. Mdme tu séla jinocha, divky,
otce, dueto, echo, hlasy sebevrahd z onoho svéta, hlas zpévika. Baseil je
Sablonovita, schematicka a neni divodu se ji bliZe zabyvat. Pazjak’) zdiraz-
fiuje v basni motiv socidlni, oviem bylo ho asi stéZf moZné nevidét, byl-li
pfi¢inou tragédie ve skuteCnosti. Uvadét vSak toto sentimentilni opus do
souvislosti s lidovou pisni neodpovida skuteénosti. Jen jeden moment je tu
zajimavy: jakd ostra slova vloZil Fedkovyé do jinochovych st proti otci,
jehoZ nazyva vrahem a tyranem. Toto misto bylo napsano prociténé a je pfi-
znaéné pro Fedkovyce, kdyZ vime, jaky byl jeho pomér k otci. Basenn méla
ptitaZlivost pro mladeZ. Publicitu ji zjednal K. Horbal, ktery si patrné opsal
text a zpfistupnil jej mladym lvovskym studentim. Nebot tehdejsi student
Hnat RoZanskyj ve svém prvnim dopise k Fedkovycovi cituje vedle basni-
kovych vyrokua z dopisu Horbalovi také motto nasi bisnd.s)

O spolecenské funkei Fedkovyovy poezie svédéi také nékolik basni, které
napsal své fernovické lasce Emilii MaroSaniové. Jsou to dva stylizované so-
nety (SestnactiverSové — se zavéretnym dvojversim po tercetech), obsahove
spolu souvisejici. Prvni je pfatelskym posldnim Emilii, druhy zastfenym vy-
znanim lasky. Psychologicky a esteticky stoji o nékolik stupiii vySe nez dosa-
vadni znamé verSované projevy basmnikovy, pfedchézejici tyto dva sonety.
Zajimavé je prvni strofa sonetu ,,An Emilie'’?) svym sentimentalné romantic-

5) Pycaanm, 1911, q. 103,

¢} Maxosei, {uTenucs, 102,

7) Die treue Liebe. ITuc. I, 711—15. — Bdéseii byla preloZena do ukrajinitiny B. Havriskovem
pod ndzvem ,,Bipme xoxauna‘* (I0. @®ensxosny, TBopu B ABOX TOMaX, ToM I, c. 471).

) Maxosei1, #nTenucs, 102.

%) Dopis z 21. 5. 1866. — IIuc. 1V, 134.

%) IIme. I, 716. — Baser preloZena do ukrajinitiny Marfijevydem, viz PanABcrke miTepatypo-
amapcTBO 1958, KkH. 3.
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kym ladénim se zdiraznénim kontrastu krisy a jara proti ndfkiim a slzam.
Tézko je rozhodnout, do jaké miry se v tomto .prvnim kvartetu basn& uplat-
nila lidova pisei a do jaké cetba némecké sentimentdlni poezie. AvSak jiZz druhy
kvartet je Cisté osobni a zcela origindlni. Je tu opravdova zpovéd cudného
basnikova poméru k divce, kterd mu nebyla lhostejna. Zvlastnosti basné jsou
dva posledni ver3e, jakysi stfizlivy autorsky komentdaf, ktery prézou skuteé-
nosti pferuSuje okouzleni prvniho sonetu a je pfechodem k sonetu druhému.

Sonet ,,Die Rose und der Schiitz*,10) symbolicka zkratka osudu bésnikovy
lasky, je vystavén na folklérni zakladné, jak také mysli Pazjak. Vztah ¢lovéka
k rostling je stary slovansky motiv, ktery vyplynul z magického vztahu prvo-
bytného zemédélce k ptudé. Tento pFeZitek se zachoval v slovenské lidové
poezii. Fedkovi¢ se s nim setkal ve svém dé&tstvi v ukrajinskych lidovych
pisnich a pohddkach. Jen ten svij pfib&h oblekl do ndmeckych Satd. Myslivce-
stfelce prejal asi z némecké poezie. A slovanskou kalinu nebo vrbu nahradil
razi, také némeckou. Tento symbol riZe a stielce po prvé zde v poezii Fed-
kovyCové dochazi vyjadfeni v souvislosti s basnikovym milostnym Zivotem.
Basnik se jesté mnohokrat k nému vrati, kdykoliv se objevi v jeho Zivoté
laska nebo alespon intenzivni vzpominka na mladi a lasku.

V této basni se vyskytuji jesté daldi symboly, které se objevi Castéji v jeho
poezii: osud a germansky zlaty roh odiikéni, nenaplnéni, touhy. Basef je pfed-
zvésti dalsiho basnikovavyvoje.

Nemélo by smysl konfrontovat baseii s nékolika listky, jeZ basnikovi
psala Emilie, to jsou v&ci vieobecné zndmé. Ale po Fedkovycové smrti nadli
v jeho poziistalosti mezi peclivé uchovanymi dopisy Emilie Maro$aniové
také listek s pFiSpendlenou vE&tvickou mechu, pod niZ bylo napsano nékolik
némeckych versu.!l) Basnik v nich mluvi o ztraceném klidu, o probuzenych
krvacejicich randch, nafika na osud a pta se ho, pro¢ musil jit do zemé Sekeli,
kde na3el své nebe a kde je také rychle ztratil. Basen je prileZitostnym povzde-
chem, neni vyrazem literarniho zaméru, ale svéd¢i o tom, Ze FedkovyCova
laska k Emilii ziistane pro ného obrazem idedlni ¢&isté 1asky ve vii jeho poezii
do konce basnikovy tvorby. Kdykoliv bude psat o ldsce, vzorem -mu bude jeho
vlastni l4ska, jeji truchlivy prib&h a smutny konec.

Vedle dvou sonetii vénovanych Emilii, ,,An Emilie'* a ,,Die Rose und der
Schiitz*, které se povaZuji za labuti zpév basnikovy lasky, napsany na roz-
louéenou milované divce pi¥i odchodu do' Sedmihradska, mame jeSté basen
z r. 1860, tedy starsi, se stejnym néazvem ,,An Emilie*.12) Je to pkileZitostna
bésen k Emiliinym narozenindm, jejimZ pfedmétem je oslava milované divky.
Makovej tuto baseil nazyva panegyrikem. Basefi ma pro nis zajimavost jinou
neZ pro Makoveje. Tento basnikuv Zivotopisec hledal a nalézal v ni jasné vy-
jadieny Fedkovy&iv milostny vztah k Emilii. Nés zajima v prvni Fadé to, Ze
se jiz zde vytvaFi obraz riZe, s kterou se ztotoZiiuje milovana divka. Basnik
ji nazyva kralovnou riZi a nejkrasnéjsi rizZi kvetouci na severu. Dale je v této
oslavné basni nadpadny motiv socidlni bidy jako charakteristické vlastnosti

10) ITuc. I, 716—17. — Biseni pleloZena do ukrajinStiny Marfijevytem, viz Paganceke Jli-
TepaTypoaHaBcTBO 1958, KH. 3

1) Tic. IV, 8.

12) Mge. IV, 561. — Bésefi byla pielofena do ukrajinitiny dvakrat, B. HavriSkovem pod
nazvem ,,Jlo Eminii®, viz. 10. ®egnkosny, Teopm B [BOX ToMAaX, ToM I, c. 479, a M. Marfi-
jevytem neiplné (bez poslednich étyf strof), viz Paganacrke aitepaTypoananctpo 1958, ku 3.
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severu, tvofici kontrast s vysnénym sluneénym Spanélskym jihem. Ten sociélni
motiv v nadi rané némecké basni zni jako pfedzvést pozd&jidi skvélé socialni
satiry ,,IIpeuncra [iso, panyiica, Mapie'‘, jak to ukazuji tyto verSe:

Und hier bei uns...

Wo ewig nur der kalte Winter wohnt,

Wo nachts im Schnee die armen Waisen klagen,
Die, scheint's, sogar die Gottheit selbst vergisst.13)

Tteti prvek, ktery musime vyzvednout, je Spanélsky kolorit basné. Fedko-
vyc€ ho kresli podle svych italskych zazZitka, ale vloZil do jeho prokresleni mnoho
ze svych kniZnich znalosti. Mame tu Ebro, Duero a Aranjuez, je tu Satan na
hradbach Salamanky a je$té jiné redlie prokreslujici jiZni prostfedi. A basefi,
jedineéna svym koloritem, svym jiZnim temperamentem i maridnskou vrouc-
nosti, zdiraznénou Murillovym obrazem a poutni Compostellou, zd4 se
potvrzuje Fedkovyfovo vyznéni, %Ze ho Rothk#hl upozornil na Spanélsko,
a jestli ho neuéil $pandl3ting, tedy ho alespofi o Spandlsku dokonale pouéil.
NéaboZenska vroucnost poslednich &tyt strot je dobfe pochopitelna: je roman-
tickym vyrazem milostné vielosti. Baseti ma hodnotu Zivotopisnou, ale to uz
dobfe vyuZil Makovej a neni tfeba o tom mluvit.

Posledni z némeckych prvotin, objevena dlouho po Frankové vydani sou-
boru Fedkoyylovych bésni a po Makovejové vydani doplika (ve IV. dile
sebranych spisi), pochdzi podle ndzoru vydavateli z doby pozd8jsi, z doby,
kdy Fedkovyé byl jiZ zndmym ukrajinskym i némeckym bésnikem. Jde
o bésefi ,,Blumendeutung*,14) kterou badatelé datuji rokem 1862. Snad je to
jedna z basni, které cht&l Fedkovié uvefejnit ve sbirce ,,Gedichte'’ r. 1865;
aviak z nezndmych dlivoda se do tisku nedostala. Podle obsahu mohla by
snad tato basei pochéazet z doby po rozchodu s Emilii, kdy se basnik snaZil najit
utéchu v mySlence na jinou moZnou lasku. Pfihlédneme-li viak ke strdnce
formélni, musime pfiznat, Ze v dobé, do niZ se vznik basné klade, byl Fedkovy¢
po strdnce umslecko-technické vyspélejsi. Také ideové sentimentalni didaktiku
tenkrat jiZ davno pfekonal. Proto asi bude tfeba tuto baseri zafadit do podatkit
basnikovy tvorby, do jeho ucednickych pokusii. Nebot i rok 1862 je proble-
maticky.

13) Tlmc. IV, 561.
14) Hepina 1912, u. 34. — Do ukrajinstiny pfeloZil M. Marfijevy¢ pod nazvem ,,3maueERA
KpiTiB", viz PagAncuke nitepaTypoanancteo 1959, kH. 4, c. 107.
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Podatky Fedkovylova ukrajinského verSovéni jsou na prvni pohled zcela
jasné. Sam basnik je dost pfesné datoval: jeho prvni ukrajinsk4 bései ,, Hianir*
vznikla pry v 16té 1858. Pro¢ bychom nevéfili této pékné, trosku romanticky
podbarvené legendé? Predstavme si vojensky tabor ve slunné Italii pod
Casanem — hluk, b8héni, shon — a vtom s nastavajicim vederem, kdy tinava
vojenského dne vSechny valeéniky nuti ke spanku, pfichazi ,,bujnd hodina"
basnikova, hodina soustfedéni a inspirace — a vznika prvni baseil v matef$ting,
k ni% se kaZdy utiké ve chvilich vyjimecnych, ve stavu plném vzruseni a mimo-
Fddnych pociti, napf. kdyZ hrozi smrtelné isebezpedi. Tak to asi Fedkovyé
chtgl, aby si étenafi pfedstavovali zacddtek jeho tvorby v matef$ting, kdyi
o vzniku své prvni ukrajinské basné vypravél A. Kobyljanskému, kdyZ pak
totéZ pisemné opakoval B. Didyckému.l) Fedkovy¢ byl velky milovnik sty-
lizace, a pokud 3lo o jeho osobu, dokonce i mystitikace. Ale opakuji: nemdme
piiiny nevéfit jeho legendé. , ,Hiumir‘?) mizZe byt, a snad opravdu je jeho
prvni ukrajinskd basefi.

Fedkovy¢ byl ¢lovék literarné vzdélany, byl sCetly v némecké poezii, trochu
znal také svétovou. VEdél, Ze bdsné zacatecnikd nemaji zvlastni hodnoty, Ze je
to cviény materidl. Proto mluvi o této své prvni basni s despektem, nemé pry
%adnou basnickou cenu, je jen jeho prvnim ukrajinskym ver3em, budoucnost
mé ji hodnotit historicky, ne esteticky. Do estetického hodnoceni je3té nedorost-
la. Tedy opét stylizace. Ale tyto stylizace nejsou bez vyznamu.

Prvni Fedkovydovy sbirky bésni byly na svou dobu vyznamnym basnickym
éinem, byly to nejlepsi a nejbasnic¢téjsi projevy ukrajinského ducha v Haliéi.
A tu se opravdu musime zeptat, kde jsou léta ucednicka, kde jsou desitky
nadértd, improvizaci, plant a pokust, které nalézdme u kazdého velkého basnika
jako dafi bésnickému Femeslu. Kde jsou ucednické vyrobky Fedkovycovy?
Nemusime se tak ptat, pokud jde o jeho némecké verSovani. Tu se nasly — ne
sice Getné, ale pfece stopy ufednické prace. Mame basné psané do rodinnych
alb a pamatnikd zndmych, mame rukopisy piileZitostnych verSovani béhem
takika 15 let pfed vydanim prvni sbirky a 10 let, pfed vefejnym vystoupenim.
Ale pokud jde o ukrajinské basnéni, takovéto pfipravné ucednické pokusy ne-
mame kromé& té jediné basné, kterou za prvni pokus oznadil sdm Fedkovy¢.
Vystoupil tedy basnik jako hotova basnicka osobnost bez jakékoliv pfipravy,
bez pokusi a hledéni, tdpani a pochyb od samého zaéatku? Nebo snad némecké
pokusy nahradily praci v matefstiné? Vime, Ze to neni moZné. Némecka cviceni
mohla jen negativné ovliviiovat ukrajinské basnéni. A pfece je Fedkovy¢ od
prvnich projevi mistrem jazyka, tvofi novou poetickou fe¢ v ukrajinském hali¢-
ském prostfedi nebyvalou, vidyt celd jeho slava v 60. letech se zakldd4 pravé
na ohebnosti a krase jeho basnickéhoe jazyka. Dlouhou dobu kritikové a badate-
1é vychazeji pii jeho hodnoceni od jeho zasluh jazykovych. Jak si tedy mame
vysvétlit ten nedostatek vyvoje? Cesta k odpovédi na tuto otdzku vede pies
zasvécendjSi a diivérnéjsi ¢teni a proZivani jeho poezie, zejména v prvnich sbi-
reékach. Odpovéd na ni dal jiZ ten kritik, ktery prvni zdtraznil vliv lidové pisné
na Fedkovydovu tvorbu. Fedkovyfova ulednicka 1éta zacala vlastné v jeho

1) IToesin, c. XIV.
?) IIuc. 1, 3.
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dtlém détstvi, kdy v rodném domé na huculské vesnici, jak sdm o tom vypravu-
je, naslouchal pisnim své milované sestry, pisnim vesnickych dévéat a chlapci.
Pozdéji, kdyz byl na vojng, ilohu rodné vesnice pfevzali jeho vojaci, ktefi mu
zpivali pisné ze svych domovi. A my vime od basnika i od lidi jeho okoli, Ze
také on zpival vojakdm pisné, kterym se naudil v détstvi. Pozdéji si tyto pisnéd
zapisoval a v dopisech k pFateliim se pfizndv4, Ze jich mé kolem sta. Posilal je
také svym pratelim a — sotva se mylime — upravoval je po svém. Fedkovy¢
nebyl folklorista—sbé&ratel, tim se stal teprve pozdéji na Zadost Holovackého.
Ze zadatku, pokud je$té nepomyslel na to stat se ukrajinskym basnikem, zacha-
zel s lidovymi pisnémi jako kaidy zpévak z lidu — kanonicka slova pisné nejen
opakoval, ale také upravoval, ptizplsoboval uréitym novym situacim a nako-
nec je nahrazoval jinymi, podriuje ovSem napév a nékteré stylistické
prostfedky.

To Fedkovyt délat, kdyZz zpivaval se svymi vojaky, tak si po€inal také
pozdéji, kdyZ na ndpévy polskych vanoénich pisni psal ukrajinské koljady, tak
si pofinal, kdyZ zafazoval do své shirky ,,Pycrki mepkosni konanmu i napoasi
Konsau i menpipku‘’ stari koledy obecné zpivané. Pozndmka k nim pfipojend
prozrazuje zpusob jeho prace: ,,Cnx KonAp €cT y KOMAIM HAaIIiM MOJIMTBOCIIOBI
TiNIBKO, IO MEeH]i 3JIMITHIM 37]aBaJIOCh IX TVT IOBTOPATH, | KIagy ANA TOTO JMM iX
TPM, KOTpi MeHi Hainapuimi agaBanmch. A Mo A X TpoxXu Ha CBiA mapg
nepemHauus,?®) ce MeHi MarbyTu HIXTO pPO3YMHHUU 3a-3ne He o3me'’.3) Tedy
v tom proméfiovani a pfetvofovani, zkracovani a snad i prodluZovani lidovych
pisni musime vidét ucednické pokusy, udeni se poetickému Femeslu. Svédéi
o tom jeho basnd jak v ,,Zovniarskych duméach J. Fedjkovyéa‘,4) tak v basnické
sbhirce vydané B. Didyckym. Badatelé dokazali v Ffadé pripadi, Ze Fedkovyé
piSe své basné na melodie lidovych pisni, Ze mnohdy basei vznika dpravou
a prepracovanim textu lidové pisné.

Mluvilo se pfitom o mocném vlivu lidové pisné, ale tu nejde jiZ jenom o vliv.
Tu jde o tvardi metodu lidového zpévaka, ktery nehleda origindlni motivy
a nesnaZi se o jedine¢né, neopakovatelné zpracovani téchto motivi, jak to déla
basnik umély, nybrz tvofi z motivi a prostfedki jednou danych nové a nové
varianty. Této tviréi metod& zistal Fedkovy¢ véren takika po celou dobu svého
bésnického tvofeni. Tato metoda méla své kladné i zdporné stranky. Castdji
se k ni bude nutno vracet a posoudit ji z rliznych aspektii. Prozatim jsme pouka-
zem na tuto tviréi metodu chtéli dokazat, Ze ve svych zacatcich je Fedkovyd
zvidstnim typem lidového basnika, ktery svou ukrajinskou poezii skladé tak,
jak skladali Huculové své pisnd, neboli jinymi slovy je to basnik primitiv, kob-
zar, lirnyk, ktery vychazi z tradi¢niho bohatstvi lidové poezie, trochu ji na
sviij zpisob pfeméiluje a tim tvoii nové hodnoty.

O této pracovni metodd nas pfesvédéuji prvni Fedkovytovy uverejnéné bas-
né ukrajinské. Jak zndmo, do8lo k jejich uvefejnéni v brozufe Antona Kobyl-
janského ,,Slovo na slovo do redaktora Slova‘’, namifené proti staromilctim,

8) Prolofeno mnou — M. K.

3) ITuc. I, 641.

4) Pod tento ndzev shrnul basnik ¢tyri basné: Viprava v pole, U Veroni, Pid Magentov,
Spivacka dolja. Vy3ly jako dodatek k broZufe Kobyljanského ,,Slovo na slovo do redaktora
Slova“.
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,moskvofilim*, jak jim tehdy Ffikali. Redaktorem jejich orginu ,,Slova‘‘ byl
Bohdan Didyckij, pfivrZenec starého pravopisu, staré spisovné feci — smutné
prostulého ,,jazycija‘‘ halicskych inteligentd, ktefi na zakladé cirkevstiny, velké
rustiny, adaptované oviem vzhledem k hali¢skym poméram, a riznych neologis-
ma chtéli vytvofit jakousi specialni ,,fe¢ vzneSenych kruhd‘, jeZ ovSem byla
Sirokym vrstvdm naprosto nesrozumitelna. S konzervatismem jazykovym byl
spojen u této ¢asti ukrajinského obyvatelstva v Hali¢i také konzervatismus
ideové politicky a literdrni, Na tyto konzervativce svym ,,Slovem* zadtoéil
A. Kobyljanskyj, pfimlouvaje se za Zivy ukrajinsky jazyk v literatufe a za
radikalné foneticky pravopis s ceskymi typy pismen. O pFednostech Zivé lidové
mluvy mély svéd¢it nejen teoretické diikazy Kobyljanského, nybrz také prak-
tické ukazky versi, které napsal ukrajinské vefejnosti dosud nezndmy basnik —
Fedkovy¢. Nejen tfi verSe pojaté do brozury Kobyljanského, ale také pfeklad
rakousko-habsburské hymny a &étyfi bdsn& pod ndzvem ,,Zovniarskiji dumy
J. Fedjkovyca* v Dodatku, ktery je vlastné Fedkovylovou, prvai tidténou sbir-
kou, byly dikazem vyspélosti mladého nadaného bédsnika piSicicho lidovym
jazykem

. Izobyljanskyj si z Fedkovycovych basnickych zdsob vybral t¥i basné: Na
denj dobryj, Dnister a Oskresny Bojane.5) Vybér pravé t&chto versi nebyl
néhodny. VSechny tfi basné vyhovovaly romanticko-obrozeneckému vkusu
hali¢ské inteligence, ktera v mladé generaci pfijimala v této dobé jiz zastaralé
romantické idedly. Tyto idedly mély troji pramen: rusko-ukrajinsky, polsky
a némecky. Lidovost a boj za socialni osvobozeni venkovského lidu pfichazel
k haliéské mladé generaci z Ruska, kde jej politicky i esteticky formulovali
svym dilem velci rusti klasikové, a zejména Sevéenko, kterého mladi Hali-
¢ané dobfe znali. SouZiti a denni styk s Poldky spolupisobily pfi vytvafeni te-
ritoridlné vlasteneckého idealu. Ideal basnika jako darce nejvyssich dusev-
nich hodnot ma pivod v literatufe némecké, s niz byli mladi Hali¢ané divérns
znami diky Skolnim a vzdélanostnim pomérim v rakouské monarchii, kde
némcdina byla statnim jazykem a Skola vedle jazyka pfedavala také jisté kvan-
tum némecké kultury.

ProtoZe pro Fedkovyovu prvni sbirecku, ale i pro cely jeho vyvoj maji tyto
okolnosti uréitoun dulezitost, je potfebi se u nich zastavit ponékud podrobnéji.
Rusti klasikové, Puskin Lermontov, Gogol a s nimi také Sevéenko vytvotili
dobovy ideél basnika—bojovnika za socidlni prava utlacované vrstvy naroda —
sedldka—nevolnika. Obsahem jejich tvorby se stal boj proti pinu-—utlacovate-
li, bida a mravni sila i mravni kvality utla¢ovaného, a tudiZ nenévist a pohrda-
ni vladnoueci vrstvou, sympatie k vrstvé utlacované. Byla tui jista ddvka zdjmu
o minulost, jak ukazuje dilo Puskinovo a Gogolovo, bylo tu vlastenectvi teri-
toridlni, jak ukazuji Gogolovy Velery a zejména Taras Bulba, kde autor spojil
teritorialni vlastenectvi s hrdinskymi motivy minulosti. Sevéenko p¥ejal v pl-
ném rozsahu sociilni strdnku estetického idealu ruskych klasikii, ovem jako
piislusnik naroda, ktery byl vladnouci vrstvou pronasledovan nejen politicky,
nybrZ i kulturné, zduraznil obzvlast moment teritorialniho a historického vlas-
tenectvi. Tyto idedly pfijimaji mladi narodovei haliéti a v jejich okruhu se na-
1éz4 také Fedkovy¢.

5) Nue. I, 4.
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Situace hali¢skych Ukrajinct v Rakousku byla stejné nepiizniva jako Pol4-
ki v Rusku. Musili €elit \itlaku socialnimu, politickému, kulturnimu. Politicky
byla analogie jasna: nirod rozdéleny umélymi stdtnimi hranicemi nemél moi-
nosti k normélnimu Zivotu. Byla tu i kulturni analogie: kazda snaha o svobod-
néjsi rozmach duSevniho Zivota byla dufena v zarodku. KdyZ tedy haliéti
Ukrajinci &etli dila polskych romantiki, jako kdyby cetli stesky a touhy své
vlastni. Odtud pfisvojovani polského idealu: hluboké, oddané lasky k rodné
zemi, k lidu, k jeho historii, v niZ byla potencialné obsaZena touha po politické
svobodé a statni samostatnosti. Timto idedlem polskych romantikd znasobovali
idedl Sevéenkiv. Idedl ruskych klasiki tyto momenty statni samostatnosti
neobsahoval a byl ruskym basnikim celkem cizi, i kdyZ napf. Lermontov do-
vedl procitit lasku k svobodé a politické nezavislosti svych hrdinii-horalid,
proti nimZ osobné z vile cara bojoval.

Od Némch prebirali hali¢ti Ukrajinci esteticky ideal basnika-pévce, ifitele
vysokych hodnot duSevnich, povzneseného nad rmut v3edniho Zivota, véstce
a mluv¢iho nédroda, jehoZ narodim davaji bohové, ktefi vedou kaidy jeho
krok. K vytvoFeni tohoto pseudostfedovékého, sentimentdlné romantického
idedlu piispél do jisté miry Schilleriv Ibykus a snad jesté vétsi mérou kreace
pévch romantického epigona Uhlanda. Tento romanticky idedl nebyl koneéns
vzdélen ani na3i literatufe, ani Sevienkovi, ani ruskym klasikim a polskym
romantikiim. A pravé tento ideadl Halicané-buditelé procitili velmi Zivé. Nebyl
pochopitelné cizi ani Fedkovyéovi.

Kdyi Kobyljanskyj chystal sviij tdtok na staromilce-moskvofily, chtél
pasobit Gfinné a presv&déivé. Proto vybral z FedkovyCovych basni takové,
které pisobily nejen éistotou a krasou lidového jazyka, ale také silou svého
estetického idedlu. Baseni Na denj dobryj byla oslavou basnika-pévce, ktery
nezistné rozdava své bohatstvi: ,,Bo ja ny pryjSov toho do tebe Mid-vyno vi-
pyvaty''.6) A Zerozdava ne vSedni véci, o tom svéd¢i pfiznani: ,,Bo mene maty
baj porodyla, De virly vodu pyly‘.7) Bései je nesena mirnym patosem, zdiraz-
filuje obsahovou zdvaZnost basnikova zpévu, jeho pfedurceni k této nezistné
praci (Bo mene maty baj porodyla / U poly kraj Dunaju, /Ta)j kazala my:
spivaj, synocku, /Tak jak solovij v haju!).8) Zazniva tu také nota teritorialniho
vlastenectvi (Letiv, pryletiv syvyj holubko A z hory, Cornohory).?) Cim oviem
tato baseri zapusobila nejvice na soucasniky, to byla jeji lidova podoba. Li-
dovost je v jeji melodice a strofice, v nendpadném rymu, misty asonanénim
(Cornohory — subore), misty vnitfnim (Ly¥ zaspivaju, kilko sam znaju),
tak blizkém a charakteristickém pro lidovou pisen, v basnickém obraze (bas-
nik — holub, basnik — holub, basnik — slavik), v lidovych obratech, zaloZe-
nych na synekdochickych predstavich (Cornohora — Bukovina, Dunaj — vel-
ka feka), v tradici posvécenych epitetech (Cestnyj hospodar, slavnyj subor,
syvyj holubko, slavnyj obid), v lidovych slovnich spojenich paronomazijnich
(pryhostyty v hostynu, spivanotky spivaty), v nédladovych opakovanich,
v nichZ se taZ éinnost vyjadiuje riznymi slovesy (a ja litaju, a ja blukaju;
Oj piduz bo ja, pojiduz bo ja) nebo v opakovani sdéleni, prosby, zvolani (Oj

¢) Ilnc. 1, 4.
7) Nne. 1, 4.
8) Ilmc. I, 4.
%) Mnc. 1, 4.
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pozvolj, pozvolj; Oj prodcaj, proscaj), v svéraznych ustdlenych réenich (mid-
vyno vipyvaty), v oznaceni neomezeného velkého mnoZstvi konkrétni ¢islov-
kou (Navcyla mene baj spivanocok sto dvadcitji ¢otyry), v opakovéni celych
vét, resp. verSi pro zddraznéni dileZité myslenky.

Druhd bésen ,,Dnister‘1%) pfes své idylické pojeti méla zamé&Feni oslavné a
byla projevem lasky k rodné zemi a touhy po ni, tedy vyrazem teritorialniho
vlastenectvi. Basei nehyfila lidovosti do té miry jako pfedchozi, i kdyZ v jejim
rytmu zni lidova piserl. Rym v3ak je umélejsi, rétorické otazky a naladovy popis
Fadici jednotlivé pfedstavy staticky a vytvarné vedle sebe zdirazfiuji umélost
basné. Zrovna tak obrazy vzaté z arzendlu lidové pisné, ale pFestylizované na
manyru ,,lidové pisné*, napf. v otdzce

Cy ptadyna bilokryla z kraju zabludyla,
Cy burkun to synopjuryj bajrakom hukaje?11)

Aby vynikl cely rozdil, stadi s témito umélymi ,lidovymi‘’’ obrazy srovnat
klasicky prosty zacateéni obraz z basné ,,Na denj dobryj':

Letiv, pryletiv syvyj holubko
A z hory, Cornohory.12)

Také epiteta jsou hledan8&jsi, méné tradiéni (pokosy Sovkoviji, Dnister bujnobu-
ryj), a¢ nechybi ani tradi¢ni (voron konyk).

TFeti béasen ,,Okresny Bojane''13) patii k basnim historicko-patriotickym.
Lyricky velmi etektné vyuZiva postavy proslulého Bojana ze Slova o pochodu
Igorové. Bojan byl symbolem basnické tvofivosti nejen u Ukrajinci. Jeho
vyznam byl nékdy povySovan do symbolu poetické kultury a vy3stho vzdélani
celého Slovanstva, oviem se zvlaStnim dtirazem na lidovost (nebot Slovo o po-
chodé Igorové bylo povaZovéano za dilo lidavého puvodu). Fedkovycova bésen
vyjadfovala volani haliéskych vzdélanci po silné literdrni ¢innosti, po pfichodu
velkych néarodnich tvirel. Volala po probuzeni basnivych tvuréich sil, které
budou vyrazem ukrajinské ndrodni mohutnosti v kulturni oblasti.

Zajimavy je politicky obsah této basné. Fedkovy¢ se v ni pFiznava k Slo-
vanstvu, ve shodé s hali¢skymi nacionalisty odmita carské Rusko, vyjadiuje
védomi ukrajinské ndrodni jednoty bez ohledu na statni hranice (hledd Bojanav
hrob na Ukrajing, tj. v Rusku, na Podoli, tj. v Rakousku, na Podhofi,
tj. v Bukoving). Ozyva se tu vira v silu a obétavost ndroda (,, Rusnakiv je
mnoho, $o vmerty za tebe hotovy‘‘),14) v zdhubu protivniki narodniho hnuti
(,,A zhynut kryklivei bezéesnil),15) t]. staromilcli, moskvofild, v pomoc Slovani
(Slavjane Zyjut S¢e). Je tu i védomi teritoridlniho vlastenectvi i etnického.

Baéseil. je strhujici svou formou, zejména rytmem, ktery béZi vaZnymi dak-
tylskymi stopami v drahdch pro kazdy verS pfesné vymezenych, nekulhs, je
hladky a dokonaly. Rymy jsou plné a presné, nikde takfka jejich dokonalost ne-
ru$i asonance. OsmiverSova strofa se st¥idavymi rymy ve Ctveficich (abab
cdcd) je vzdalena lidové pisné nejen svou opakujici se pravidelnosti, nybrz také

10) JIme. I
11) JTne. I
12 Tlme. I
I
I
I

13) Iluc.
14) IInc.
18) TImc.
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nepfitomnosti lidovych pfedstav, obrazi, souslovi. OvSem feé je prostd, sro-
zumitelna, zpévna, pfitom distojna, ma totiZ sviijlyricky patos a citovy duraz,
velmi Glinné vyjadreny anaforicky ve druhé verSové Etvefici posledni strofy.
Ale nejen ze zavéru je vidét umélou stavbu bdsné: v prvnich tfech strofach
kazda verSova é&tvefice zaéind tymZ naléhavym slovem: oskresny, pfi Cemi
prvni ¢tvefice kaZdé strofy oslovuje vzyvaného zpévaka: Oskresny Bojane,
druha ¢tvefice kazdé stroly opakuje naléhavé vyzvani slovesem: Oskresny,
oskresny. Umély charakter basné zesiluji Fecnické otazky, zvoléni, personifika-
ce, srovnani (zahraj nam jak hromy nebesni), jen obéas zazni jako daleky ohlas
lidové pisné vnmitini rym, napf. ,,KobyZz my to znaly, kobyZz my vydaly'.16)

T¥i basng, které si Kobyljanskyj vybral jako diikaz svych tézi o nutnosti Zi-
vého lidového jazyka v literatufe, byly voleny velmi Stastné a podporovaly
jeho tézi znamenité. Nebyly to prace tdpavého zaCatedénika, nybrz zkuSeného
mistra svého Femesla, basnika velmi um&lého a obratného. Odtud okouzleni,
které jeho ver3e vyvolaly u étenafid, odtud rychly dspéch a uznénii v ideovych
protivnikd, jakym byl Didyckyj.

V téZe dobé jako vzpomenuté LFi basné zjevila se prvni uvefejnénd sbirecka
Fedkovyfovych basni, znama jako tzv.,,Dodatok‘ k broZufe Kobyljanského.
Obsahovala pFeklad rakouské hymny a &tyfi béasn& spojené nizvem ,,Zovn-
jarskiji dumy J. Fedkovyéa'*. Tyto basné nebyly zamyS3leny jako souddst
broZury Kobyljanského. Vydal je svym ndkladem sam Fed'kovyt a k broZufe
byly pfipojeny ndhodou. To nam sdéluje sim bdsnik v dopise Didyckému,
ktery éast tohoto dopisu uvefejnil v pFfedmluvé ke shirce basni, kterou sim
pozdéji vydal. Tam na strance XIV Didyckyj cituje tato slova Fedkovycova
dopisu: ,,mpn ceit okasiu nepepkps A u HbhMeuxiit rEMAEL Hapoguuil Ha mpocro-
pYycKe, a fofaBIoe [0 HETO Iie 3b-napy c’bBaHOK'S, MHOX YTBOPEHH X', Ka3aBb
€MD TO yCe JPYKOBATA M MeXM MOW pPYCKM ModopuB-sogru posgaru'‘.1?) Z do-
pisu jasnd vyplyva, Ze ne Kobyljanskyj, nybrz Fedkovyé dal tyto verSe do
tisku. Je vyjasnén také cil: basnik cht&l dat je do rukou svym vojakim, aby je
zpivali. Mimochodem Feceno poéina si jako lidovy zp&vak, ktery svou pisel
roz3ifuje nejen ustné, ale také v Spali¢kovych tiscich.

Z dopisu ndm vyplyva je§té jeden poznatek: rakouskou hymnu pielozil
Fedkovy¢ asi v dobé&, kdy chystal své pisné do tisku, tedy r. 1861. Svédéi o tom
tormulace Fedkovycovy zpravy Didyckému: ,,upu ceit orasiu', to znamena
tenkrdt, kdyZ chystal pro Kobyljanského ngkolik ,,dumek‘‘. V&c neni tak
bezpeéna, pokud jde o dalsi &tyFi basnd. Tu Fedkovy¢ pravi, Ze k hymn# pFidal
jeSté nékolik ,,spivanek', jim samym utvofenych, nikoliv nirodnich. Kdy je
vytvoFil, nefikd. Mohly vzniknout spolu s bdsnémi zafazenymi do ,,Slova
na slovo, mohly vzniknout dfive nebo také pozd&ji. Fedkovyéova formulace
ukazuje, Ze Slo spiSe o basné diive napsané neZli o basné nové utvoiené. Svadéi
o tom také baseti ,,Spivacka dolja“,8) kterd je d¥ivéjsi variantou basné ,,Na
denj dobryj“. O tom ,Ze tu jde o star$i variantu, sv&d¢i ta okolnost, Ze ,,Spi-
vacka dolja‘ je stylisticky méné& dokonal4, Ze je pfilis subjektivni (autor uvedl
do basné své jméno!), Ze tu neni mistni jednotnosti, zbyteén& se tu nap¥. uvadi
mésto Human v pocateéni stroté, rovnéZ posledni strofa je ponékud neobratni,

16) Jluc. I, 6.
17) [loesin, ¢. X1V,
18) IInc. 1, 12,
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vSeobecna a myslenkové plocha (ProSu mene ne zabuty'). I kdyZ nemame
pfimé dikazy, je vic neZ pravdépodobné, Ze tyto basné jiZz existovaly, kdyz
si Kobyljanskyj vybiral ukizky pro svou broZuru.

Ctyti b4sng, obsaZené v ,,Zovnjarskych dumdich*’, daji se Zdnrové definovat
jako pisné. Tyto basné (Viprava v pole, Pid Magentov, Spivacka dolja a U Ve-
roni) nesou se rytmem lidové pisné a musime plné souhlasit s Makovejem, ktery
fika, Ze si Fedkovyé pii tvofeni téchto basni zpival melodie zndmych lidovych
pisni a k nim sklidal slova svych basni.??) Makovej se pokusil také uréit, podle
kterych lidovych pisni basnik vytvofil své ,,dumky‘‘. Basn& ,,Viprava v pole*
a,,Pid Magentov'' jsou sloZeny podle Makoveje na melodii pisné: ,,I'eit 3acBitn
MicaueHbKY''.29) Toto tvrzeni miZeme pfijmout bez vyhrad, nebot srovnéani
obou pisni s lidovou pisni ukazuje naprostou rytmickou shodu. Také chudy
obsah, ale neobyédejné bohata citovost ukazuji na pisné z kategorie lidovych.
Pisenl Pid Magentov obsahuje sice prvky baladicko-dramatické, ovSem bohata
lyri€nost tyto prvky pfehluSuje, jak o tom sv8déi posledni strofa basné.
Makovej tvrdi, Ze také ctvrtd pisei FedkovyCovy sbirky U Veroni je sloZena
na napév lidové pisné ,,0f nonix rai, monix raii senenenskuii'’, od niZ pfijala
Fedkovydova basei sviij rozmér.2!) Ze jde o pisen, dokazuje t¥eti oddil basné,
kde se opakuje plnych pét versi prvniho oddilu.

Velmi zdiiraziiovana a chvélena byla tematika téchto pisni, ktera pry zaloZila
bésnikovu slavu. Jaki to byla tematika? Byla vzata z vojenského Zivota ukra-
jinskych mladych lidi, zejména bukovinskych Huculi v rakouské armadé.
Mnoho tu bylo subjektivniho, ale v podstaté neslo jen o osobni proZitky, o stesk
a utrpeni samého autora. Slo spiSe o jeho pozorovéni a jeho zkuZenosti pfi vy-
chové k vojactvi mladych ukrajinskych, zejména bukovinskych chlapci. Vo-
jenska sluzba v rakouské armadé, v té dobé dlouhd a vyznacujici se tvrdou dis-
ciplinou, byla pro mladé lidi zvyklé na svobodu velmi obtiznd. Byla tim nesne-
sitelnéjsi, Ze vojenskou sluzbu konali nejen daleko od rodné vesnice, ale ¢asto
i v zemi cizi zvykové a jazykové. Mnohé tento fakt naplioval Zivotnim pesimis-
mem, melancholii. Ke vSemu v dobé FedkovyCovy vojenské sluzby doSlo k valce.
Bésnik se ji zicastnil, i kdyZ pry osobné nemél icast v Zddné bitvé. Vidél viak
nésledky valky, slySel o bitvach vypravét a konecné jako dustojnik nepotiebo-
val mnoho fantazie k tomu, aby si pfedstavil, co by takové bitva zptsobila
mezi jeho vojaky, jak by ktery reagoval na moZnou smrt, jak by p¥ijimal osu-
dovou chvili. A¢ byl sdm vojikem, nenajdeme v jeho poezii ani jeden véalecnic-
ky hrdinsky tén, ani vojacké furianstvi. Jeho vojenskéi valecna lyrika je mékce
smutné, melancholickd a vlastné protivojenska a protivéle¢na.

Typickym dokladem toho je baseit Viprava v pole. Vojak, ktery ma odejit
do valky, place. Neplade ze zbabé&losti ani sentimentality, nybrZ z pfedtuchy
zlého konce, nevyZitého Zivota, marné ztraceného mladi:

Oj pyv Ze ja, ta j napyv sy,

Jak leh spaty, ny budyv sy...
Hej, haju, haju, kervavyj Dunaju,
Viem na viky upyv sy!!22)

19) {HATendcs, ¢. 193.
20) urenmcs, ¢. 193.
21) FHurtemomen, c. 193.
22) MInec. I, 9.
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Ténem a niladou stejnd je basenn Pid Magentov. Bitva — to neni pole slavy,
to je pole utrpeni a smrti, které nema nic spolecného s hrdinstvim. Lidov4 pisen
naudila Fedkovyte vyjadfovat to ve velmi lidskych, intimnich polohach. V ho-
diné zoufalstvi a dzkosti ze smrti je vojdk jako opusténé zoufalé dité. Obraci se
k matce:

Podyvy-Z ty sy, maty,

Ta na nasi kabaty:

Vsja kabatyna — to krov to kalyna, —
Cy-s mnja hodna piznaty?23)

Ve chvili smrtelného zdsahu a umirdni obraci se vojak i k svému hejtmanu, hle-
daje u ného dtéchy i pomoci, a konéi svou prosbu zoufalym ,,Hynu, pane,
hynu!*

Tieti bdsent U Veroni je spiSe vyrazem stesku po rodném kraji, nespokojenosti
s cizinou. Zajimavy je kontrast mezi nespokojenosti vojakovou a krasou jeho
okoli. Ukazuje, jak Fedkovy¢ vnimal a uvédomoval si estetickou hodnotu ital-
ského prostiedi a jak byl pfitom znepokojovan paléivou touhou po domové.

Tyto basné byly jisté velmi origindlni ve své dobé a v hali¢ském prostiedi.
A byly také odvainé, uvaZime-li, Ze je autor rozSifoval mezi vojiky. Nebot
vojenského ducha spife podlamovaly nez doddvaly.

Pteklad rakouské hymny jevi se ndm za t&chto okolnosti ne tolik véci potie-
by jako spiSe ochrannym Stitem pro ostatni pisné, proti kterym mohly byt
vysloveny namitky ze strany vojenské vrchnosti nebo cenzury. Koneéné ra-
kousky distojnik, ktery skladal sbornik pisni pro vojaky, nemohl se vyhnout
pisni, kterou vojéci musili zpivat pfi oficidlnich pfileZitostech. Text I. G. Seidla
Fedkovy¢ pieloZil celkem obratné a vérné péknym lidovym jazykem bez na-
silnosti vyrazovych a syntaktickych, rytmicky hladce. Basnikovi voditkem
tu byla Haydnova melodie, nebot melodie méla dileZitou dlohu p¥i vzniku vSech
jeho versu, které se rodily za zvukid nékteré zndmé pisné.

23) IIuc. I, 11.



48




