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V té dobég, kdy Fedkovy€ vydal svou sbirku ,,Iloe3iu‘’, zaaly v éasopisech
vychézet jeho dalsi basné. Béhem roku 1862 vySlo na 24 basni a poém a v ru-
kopisu zlstdvaly dvé obsahlé poémy. Pripodteme-li k nim 10 éisel z r. 1863,
z nichZ nékterd maji rozsah dost znaény, bylo tu dost matemidlu na dalsi
basnickou sbirku. K jejimu vydani ovSem nedo$lo. Basné vychazely postupng
v Basopisech. Zafatkem r. 1862 byly tistény v Didyckého ,,Slové‘‘ a ve stejné
moskvotilsky orientovaném ,,Haly¢aniné‘‘, pozd8ji v ¢asopisech ,,Velernycji'
a ,,Meta".

Basné vydavané r. 1862 jsou po striance tematické a ideové piimym po-
kradovanim tvorby uvefejnéné ve sbirce ,,Iloesin'’. PfedevSim je tu velka
skupina basni vojenskych, obsahujici dvanact &isel lyrickych a tfi poémy.
Tykaji se vSech obdobi Fedkovydovy vojenské sluiby, v3ech jeho proZitkid
a zkuSenosti: obdobi rekrutského zoufalstvi, duchamorné sluzby v posadce,
provazené palcéivou touhou po domové a blizkych lidech, déasti ve vdlce
v Italii. Basn& se od sebe lisi intenzitou proZitkd, vnitfnich pocitt a stavi.
Vedle lehce naznadenych, pisiové zachycenych déja, citi, tuZeb a pfani mame
tu hluboce, takika analyticky vyloZené problémy, plné muéivych pochyb
a vnitiniho zapasu. Vedle romanticky stylizované basné ,,Hiunir" a lidové
zpévného nacrtu ,,Xycrxka’“ mame zde hluboce pravdivy obraz ,,Illexppax‘‘
a krvi psanou poému ,,HoBo6pagunk‘‘. V jedné véci jsou viechny tyto basnd
jednotné: vSechny zahaluje netikojny smutek a hluboka melancholie vyplyva-
jiel z tragického Zivotniho pocitu. Ani jedini z t&chto vojenskych basni neni
vesel4, ani jedina neni jundcky rozmachla. Fedkovycovi vojaci jsou nevojensky
mé&kci, uslzeni, prosti jakéhokoliv projevu junactvi. JiZ Horbal to basnikovi
vytykal, ale Fedkovy¢ nechtél a nedovedl tvofit postavy herol v rakouské
<isafské uniform&. VEdél dobfe, Ze on i vSichni jeho rodaci ztraceji mladd léta
a prolévaji svou krev za cizi véc. Basnik to nemohl Fici pfimo a nahlas, ale
vyslovil tuto myslenku ve své poémé ,,Hosobpanuuk"’, vyslovil ji jasné, i kdyz
Jjen zdanlivé mimochodem:

A ¥ My xo3axamu?
Hosaxu 3a cBiit Kpait T4 BOM0O cA 0’1016, —
A Mu 33 mo 6'emocs??)

K tomuto pochopeni narodni tragédie basnik dospél na zdkladé vlastnich
prozitkud, vlastniho osudu, své osobni tragédie. Proto jeho vojenské basné
-Casto splyvaji se sférou osobni a basnikiv lyricky hrdina splyva s basnikem
samym. Vidime to na nejstarSi pisni této skupiny ,,Hiuxir*'.2) Patfi k basnim,
které vznikly na samém zacatku bdsnikova ukrajinského tvoreni. O tom svédéi
okolnost, Ze basen je prosta vasnivé osobni noty, kterou se vyznacuji basné
psané v. dobg, kdy se basnikovi vojenskad sluzba stavala nesnestitelnou. Poch4zi
jesté z obdobi, kdy basnik svij osud svétem se toulajiciho vojdka zmirfioval
poezii, nebo jak basnik obrazné pravi, hrou na Sezdaru a zpévem.

Av3Sak jiné vojenské basn& jsou mnohem konkrétnéjsi. Basen ,,IllensBax‘'3)
vznikla snad z basnikovy zku3enosti v Sedmihradech, nebot lié¢i krutou zimu,

1) TImc. I, 148—49.
-2) Inc. I, 105.
3) Ine. I, 107.
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tfeskuty mraz a tyzické utrpeni mladého vojaka stojicitho na straZi. Tento
obrazck takika vytvarné vymiuvnosti a lidského smutku ukazuje hluboky
bésnikiv soucit s utrpenim jeho vojika. Tato pravdiva basen je jednou z nej-
vymluvnéjsich protimilitaristickych béasni v ukrajinské literatufe XIX. stoleti
a snad nebylo v Rakousku druhého basnika, ktery by podobné psal v huma-
nistickém a protivojenském duchu jako tento , k. u. k. Leutnant* rakouské
armady. )

Ve stejném duchu a v tychZ intencich je napsdna baseil ,,3ine''.4) Je to své-
razna varianta basné ,, Topapumi' ze sbirky ,,IIoesin‘’. 1 ona je ohlasem ra-
kousko-trancouzské valky a pfedvadi scénu umirani mladého hulana, ktery
prosi své pidtele, aby ho dobili a zkratili tak jeho utrpeni. Je to opét jedna
z basni, kterd strhava veSkery nimbus hrdinstvi z valeénych déji, ukazuje
utrpeni ¢lovéka a nesmyslnost zabijeni. Tato tragickd basen konéi apotezou
néznych divéich rukou, které dovedou na hrob& nasizet kvétiny, matu, routu
a bervinek, jako symbol vééného Zivota. Nebot vstane-li mrtvy vojik v majové
noci z hrobu, uvidi, Ze vSe pominulo, jen zelefi na hrobd zlstava v&¢nd.

Pisfiova strofickd torma (pét dvojstrof kombinujicich Sestiversi se Cty¥-
ver§im) a pisfiovy promé&nlivy rytmus, fada pisfiovych obrazi, dobfe odpo-
zorovanych lidové pisni, zmirnéni naturalistického obsahu prvnich dvou strof
idylickymi obrazy strot nésledujicich — to vSe pondkud znevyraziiuje za-
kladni protivdle¢nou mysSlenku bdsné. Protest proti valce se ozyva zfetelnd
v EtyFverSové ¢asti prvni stroly, kde basnik pravi o svém hrdinovi:

MInypuys uanam, IMOYPHYB MKy -
Ha mopkoBi TpaBu;

Tinnko poni, TiMBKO BiKY,

Tineko TBOEH cnaBu!:s)

Reminiscenci na valedna 1éta v Italii je basen ,,JIuct", pfipominajici senti-
mentilnim vztahem dvou vojakd dFivéjsi basng ,, ¥ Bepoui‘ a ,,Oit miuxa To
taxa''. Zda se, Ze je to dalsi variace tématu pratelstvi, zpracovaného v t&chto
basnich. O jejim pozd&jSim vzniku svédéi vyjadieni vielého vztahu k matce
a piili§ sentimentalni a roznéZndélé pojeti pfatelstvi. Motiv smrti ukazuje snad
na dobu, kdy bésnik pFestél zdpal plic. '

Béseni ,,Xycrra''s) je zpdvna oslava divéi touhy a vérnosti. Oslava mladi
a prosty lidovy tén s fadou typicky huculskych pfedstav a obrazi dodavaji
této basni jisté pohody a lehkosti ve srovnani s ostatnimi basnémi této skupiny,
ovSem tento dojem je jen zddnlivy. Nebot v poslednim dvojversi basng pfizrak
moZné smrti mladého huldna tragicky bédseni pointuje.

Roku 1862 v ¢islech 25, 28, 30, 34 a 43 dasopisu Vecernycji vySly Fedkovy-
¢ovy lyrické bdsné v lidovém tonu, které Ivan Franko v sebranych spisech
basnikovych shrnul pod spoleény nézev ,, Jymru‘. Prvni z nich ,,Bomurs
MeHe rojiosoHbKa''7) v kolomyjkovém rytmu je vyrazem basnikovy nespoko-
jenosti z vojenské sluzby. Ve tiech zavérecnych versizh vyslovuje Fedkovyé své
minéni o vojanéiné stejné dusledné a lapiddrné jako v basni ,,3ine":

4) Inme. I, 108.
s) IInc. I, 108.
o) Tuc. I, 116.
7) Mnc. I, 124.
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Ilicapcpkas ciaBa
Kpacuts Hami kura€uxu
KposaBo, xpoBaBo.8)

Stavba basné je zajimava: zacdtek je vzat z lidové milostné pisn& (je ve
shirce Holovackého v I. d. na str. 220 a 251), ovSem také pokradovani je lidové
provenience; posilani néjaké véci jako posla od syna k matce je zcela béiny
a typicky obrat v lidové poezii. Celd baseri by mohla byt lidovou pisni.

Varianta této basné se vyskytuje v poémé ,,HosoGpamunk‘. Je to dalsi
tvlréi variace motivu ,,krvavé kitajky' jako posla k matce. Souvislost obou
variaci ukiZe srovnani:

HyMKa: HopoGpamank:

BounTh MeHe TOJI0BOHBKA Xubail cBOIO rOJIOBOHEKY
Big goro-se aHalo; HeraidKkodop apamy. ..
3pa3aB OH A KUTAHKOI0 Aue 3k 0o A, meriHUKH,
KeTaiiKy He M2Io, KaTaiiku R Majo,
IlycTHB CEOIO KMTAGUKY IIycTuB CBOIO KATACUKY
Ha Mope, Ha Mope: Honip mo Jymao —
Ilnmam, MoA KHTa69IKO, Hpisapyio, cibo3apyo

Y ropu, y ropa. Jo HeHeYKH B TOCTi.?)

Ob& tyto varianty jsou mySlenkové totoZné. Také forma je stejnd, nebot’
v obou pFipadech jde o lyricky kolomyjkovy ver§. Rozdil je v aplikaci téchto
verSt. V prvnim pfipadé jde totiZ o basei samostatnou s pFesné zamysSlenou
a pln& provedenou a ukonéenou architektonikou, ve druhém pfipadé jde o vloz-
ku ve zcela jiném architektonickém celku.

Druhd dumka zadind op&t dvojversim vypidjéenym z lidové pisn&: ,,Memu
ABOMa rOPOHBKAMH CBITUTH MicANb C 3ipoubKaMn‘‘1%) (varianta této lidové pisné
je zaznamendna ve sbirce Holovackého v d. III na str. 135), ale déle jiZ zazni-
vaji variace basnikovy, vzpominky na mladi, na rodny kraj a na trpké pro-
buzeni z mladistvého opojeni zvukem vojenského bubnu a vojenské trubky:
basnik nenahmatd své bujné kulery a tvife mu omyvaji slzy. Je to opét
uvédomé&ni si smutného stavu, jehoZ pFi¢inou je vojenska sluiba. Fedkovyé
bésné& tohoto druhu tvofi zvlaStnim, dost svéraznym zpisobem: bere si zd-
kladni motiv z lidové pisng, ten slouii jako motto basns, jeZ basnik déle rozviji
svou fantazii.

Takovym zplsobem je tvofena také tfeti dumka ,,3x;etiB cokinm monag
okin“,11) jejimZ tématem je utrpeni a smutek mladého vojika, zavieného pro
jakysi poklesek'do vézeni. T&3i se na svobodu, ale radost mu kazi pomysleni,
Ze ho mohou bit. Je to velmi realisticky obrazek rakouské vojanciny, kterou
basnik nenavidél stejné jako jeho huculsti krajané.

Dalsi dumka ,,Oit sxoBHip A, meriunkn‘‘12) je nafkem na osud, ktery pfinutil
jinocha byt vojikem, a posledni ,,Xomxy-6aymxny mo moposi‘‘l3) (i tento
zadatek je napodobenim lidové pisné ,,Xomxy Gayamy nyGpomamut'’, kterou

8) Ilmc. I, 124.
9) Inc. I, 145.
10) ITmc. I, 124.
1) Ilme. I, 125.
12) ITme., 1, 126.
13) IImc. I, 126—27.
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zaznamenal Holovackyj v d. III. na str. 372), je vyrazem stesku a touhy po
rodné Bukoviné. .

Cely plivab t&chto bésni je v jejich naivité a prostoté. Nejsou bohaté mySlen-
kové, ale jejich citové variace jsou mnohotvdrné a diky zpévnosti formy,
bohatstvi dikce, nevSednosti a piece nehledanosti, avSak @innosti obrazi
pusobi na ¢tenéfe hlubokym dojmem. Takto postavit do svych sluzeb lidovou
pisedi dovedl z ukrajinskych basnikd jediny Sev&enko. Fedkovyd se po této
strance zcela vyrovnal svému mistrovi, nebot byl vlastné jednim z lidovych
zpévakid. Pfevzal od nich tviréi metodu, tematiku, jejich poetiku, jejich
predstavovy a obrazovy apardt, Fe¢ i velkerou citovou bezprostfednost
a konkrétni realnost. Proto jeho osobni citové vylevy a jeho intimni vyznani
mohla nabyt obecné platnosti a v fad® pfipadi zlidovét.

Basnik uvefejnil v 18. ¢isle Casopisu Vedernycji r. 1862 basen ,,T'ymynxa‘,14)
v niZ si stéZuje na opuSténost a bidu v cisafském vojsku:

Ta kofu x 10 cupoTuna 6e3 pony, 6e3 pony —
Ane s 60 TO rBep micapChRMI CYIHUThL MOIO BpoxRYy.l%)

Vyzyva své lvovské piitele na pomoc, prosi, aby mu nedali zahynout. Béseit
je odrazem toho Zivotniho obdobi, kdy basnik usiloval o propusténi z vojska
a doufal, Ze mu pfatelé pomohou p¥i zaloZeni nové existence v obfanském
Zivots. PiSe tedy baseii zcela osobni. Ale dovede ji dat takovy Sat, dovede své
soukromé touhy a osobni ptani tak formulovat, Ze basei nema podobu umélé
basné, vyrazu duSevniho stavu jedincova, nybri je obecnym vyrazem nespo-
kojenosti Hucula-vojaka ve vojenské sluzb& a jeho touhy zprostit se ji. Tento
objektivni dar, vlastni tviircim lidovych pisni, je v této a jinych podobnych
basnich nejvyraznéj§im rysem Fedkovycovy tvorby.

Méame jesté jednu intimné osobni bisefi o podobném nazvu ,,I'ymynkn‘'.16)
Je to zdanlivé soubor pé&ti étyfverSovych popévki v kolomyjkovém rytmu,
v nichZ bésnik nezdvaznymi veselymi verSi zpiva o svém osudu. Zamyslime-li
se nad basnikovymi slovy, poznidme, Ze pop&vky jsou ryze osobni. Prvni dva
jsou vyrazem bdsnikovy nejistoty v dobé, kdy v Sedmihradsku poZadal
o zprodténi z vojenské sluzby. Zni tu pfedevSim obavy z intrik ze strany
,,Némci*, jak ve svych dopisech a basnich nazyval pfedstavitele rakouskych
vojenskych ufadd. Dalsi popévek vyjadfuje nad&ji v pomoc 1vovskych pfatel,
od nichZ oéekdval, Ze mu pomohou dostat se z nehostinnych Uher do vytouZené
Haliée, zejména do kulturniho centra Ukrajincti Lvova. Posledni dvé strofy jsoi
adresovdny Fedkovyfovym vojikim. Basnikova koketerie se smrti je rovno-
cennd jeho zpévacké hrdosti a obé jsou vyrazem jeho lasky ke svétu a Zivotu.

Objektivizaéni schopnost v duchu lidové pisné, kterou jsme nazvali nej-
vyraznéj$im rysem Fedkovycovy lyrické tvorby, je vyznaénym tviréim pro-
stfedkem i pro poémy, které basnik v této dobé napsal. Individuélni se v nich
snoubi s typickym, subjektivni s objektivnim, postoj vzd&laného basnika
s naivni fantazii lidového pévce. Basen ,,3omnormit n1es*‘1?) je toho nejlepsim

14) IImc. I, 117.
15) IIme. I, 117.
16) [Tmec. I, 117—118.
17) [mc. I, 113.
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piikladem. V déjovém zédklad& této poémy je uddlost z basnikova Zivota,
kter4 hluboce zasidhla do jeho osudu: jeho odvedeni na vojnu. V§znam této
udalosti byl zvelicen a bylo ji dodano zvlaStni zabarveni, byl na ni poloZen
zv1astni citovy diraz ex post, z basnikova hlediska let Sedesitych, kdy se mu
vlivem ndrodniho uvédoméni vojenskd sluzba stala nesnesitelnou a kdy
své odvedeni na vojnu zalal povaZoval za své nejvétSi osobni neStdsti.
Ale vedle tohoto osobniho momentu je v d&jové zdkladnd poémy i druhy,
objektivni prvek. Je to skutenost, Ze na vojnu byli ¢asto odvadéni ho$i z chu-
dych rodin, ktefi byvali jejich Ziviteli, zejména na statcich, kde otec zemfel.
Matka-vdova zpravidla neméla dost prostfedkd na vykup syna, jeho% odcho-
dem na dlouhodobou vojenskou sluzbu statek hynul a rodina se ocitala v bida.

Tyto dva elementy, osobni a objektivni, bésnik spojuje ve svych poémach
a vytvafi tak basnické obrazy, které okouzluji citovou hloubku a pfesvédéuji
Zivotni pravdou. K tomu pfistupuje specificky fedkovyéovskd vystavba
syZetu. Basnik sice ma vlastni kompozici, ale v rozvrZeni poémy citime lido-
vou dumu, bésnik tvoii své obrazy, sva pfirovndni, rozviji svou poetiku,
ale kaZdy jeho verS jako by byl pfejat z lidové pisng, jako by ho basnik imysIné
hledal a pFenesl do své souvislosti. V tomto postupu je Fedkovyova origina-
lita i specifiénost, tajemstvi jeho plisobeni na soucasniky a Zivotnost jeho dila
josté dpes. ,,3omormit neB' zalind stejné jako lidové pisefi. V lidové pisni,
,,MaTE cmHa jemiana‘’, u Fedkovyfe divérnéji, naladovéji ,,0ii neniama ’'ro,
xomucana‘', Fedkovyé umsél vypravét o néZné matefské ldsce k ditsti slovy,
ktera znéla jako verSe lidové pisné, ovSem jeho slova byla peclivé vybrana,
zbavend primitivniho obsahu, zjemnéla a uhlazena. AvSak pfiméry jsou auten-
tické a plné prostého pivabu. Matka pravi synovi:

Pocru Mu 6yiiamii, AK TO CHHE Mope,
Pocty Mu xpacumii, AK Ti YopHi ropule)

Autentiénost basnikova pfimérového uméni poznaviame v takovych verSich:

... Bapic kozax COKoJIOBHY
Xopomuil, KpacHHH AK IOIOBUY.!?)

Podobné je Fedkovy¢ mistrem lidové elipsy a hyperboly. Ma smysl pro
naznak, symbol a spojuje dvé zdamlivé vzdélené predstavy, které ovSem
vniliué spolu tésné souviseji:

Toit pirke TamGop B Tpn HAGATH:
3anymab njcap 6paHKy Gparu.29)

Jeho hyperbola méa uréitou matematickou pestrost: éiselny vyraz neni pau3iini,
je pfesny a pozoruhodny svym vyjaddfenim: Tpmcra TmcAu Ges opgmoro. Ve
tfetim odstavci nasi poémy popis odvodu za¢ina naivné:

3'ixanuca fa KamiTaHw,
Ta maiiopu, Ta reTMaHm.21)

18) TInc. I, 114.
1) Ine. I, 114,
20) Muc. I, 114.
a1) Ilmc. I, 114,
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Je tu i lidové epiteton ,,slavny', kdyZ basnik miuvi o ernovické ,,verbe-
circe*’, ale nejednou naivni lidovost pfechdzi v obraz typicky intelektudlni,
neCekany a piekvapivy spojenim kancelafskych tdkonid s lidovymi bdsnic-
kymi pfedstavami:

Ta cTasu nmcartu, MaJoBaTH,

Ha manepn 3atararn

Coxoni ouu i yopHi 6posn.22)

Basnik dovede myslit prosté, naivné a vSima si jako primitivni venkovsky
¢lovék uréitych napadnych detaild, proto v jeho verfich nachizeji misto nejen
Savle, pusky a naboje, ale také stfibrné knotliky na kabaté a vylozky. O nich
ovSem se nefika Cervené, nybrZ ,,jako kalina‘‘. Pfedstava vojenského tambora
a zvuk bubnu jsou tdzce spjaty s rekrutovou tragikou. Tambor tluc¢e na buben,
kdyZ jinocha vedou k odvodu, tamboriv buben doprovézi novicka do valky.
,,30xormit Jen'’ neni tragédii jinocha odvedeného na vojnu, je spiSe tragédii

matky, jiZ cisal odial na stard léta jediného syna. AvSak pfes veSkerou poch-
murnou atmostéru bisnd poéma neopévuje jako bdsen ,,[leseprep'’ tragédii
opudténé matky a zoufalstvi rekruta, nybrZz je pisni o matefské obé&tavosti.
Matka si nezoutd, v&fi ve svou silu a ve svou praci, ktera ji dovoli syna z vojny
vykoupit:

Ane 1 niipy xara Bij xaTm

Tait 6yny npacTd, 3anpAxary,

Oit 6yay npACTH TOMHEHBKOI HiYKH,

Tait 6yny npacTe Heipmu, Ge3 cBiYKY,

Aln aum rpomuky 36UTH,

3a tebe, CMHKY, BamiIaTUTH.2?)

Fedkovy¢ vytvoiil v této poémé pfekrasny typ matky stateéné a milujici,
odhodlané piekonat vSechny pfekaiky a ob&tovat vSe pro Stésti ditéte. Pres
svij lidovy raz li§i se vSak poéma od vojenskych lidovych pisni. Ty li¢i Easto
matky rekruti jako tvrdé Zeny, které ndkdy syna odvedence dokonce prokli-
naji (napf. u Holovackého d. I11., €. 1, s 100, é&is. 20 a 21), vidy vSak jsou zoufalé
a pasivni (napf. ve sbirce Holovackého, 111/1, s. 101—2, é&is. 23). Fedkovy¢
viak zde vytvofil kladny typ aktivni Zeny a milujici matky.

Pongkud jinak byla koncipovédna druhd vojenskd poéma tohoto obdobi,
totiZ ,,Hopo6panunk''.2¢) Hlavni pozornost basnik vénuje odvedenému ji-
nochovi a jeho smutnému osudu, matka je pojata tradiénd v duchu lidovych
pisni, ne viak zaporné. Pfib&h sém je v této poém& velmi vieobecny, dokonce
misty nejasny, jen napovédény. Poéma byla zamyslena jako dilo lyrickoepické,
v némZ podstatnou sloZkou jsou vlozky jednak osobniho razu, tykajici se osudii
samého basnika, jednak vloZky obecného razu, politické, nirodnostni, nébo-
Zenské. To je vidét z celkového planu poémy.

Fedkovy¢ psal tuto poému v dobd, kdy stdl na rozcesti svého Zivota pfed
dilezitym rozhodnutim, zda zistat ve vojenské sluzb¥, nebo z ni odejit a vé-
novat se zcela literdrni préaci. Korespondence s pfateli svédéi o tom, Ze bdsnik

23) Muec. I, 114.
23} [Mmc. I, 1135.
24) IImc. T, 140.
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touil Lopustit vojenskou sluZbu, avSak byla tu t&Zka otazka existence. Fedkovyd
mél riizné plény; ndkteré zcela fantasticke napt. chodit Jako potulny zpsvak
s lyrou, spoléhal na pomoc svych pfatel. Hledal ndjaky tichy kaut, kde by se
v klidu mohl v&novat vedle prace na chléb vezdejsi také své literarni ginnosti.
Ovsem tato snaha se nesetkdvala s pochopenim a bésnik se stdval pon&kud
netrpélivym. Poéma ,,HoBo6panunk' méla diraznd p¥ipomenout haliéskym
pratelim basnikiv stav a méla do jisté miry zddvodnit jeho rozhodnuti odejit
z vojenské sluzby.

Byla ovSem vyrazem nejen jeho osobni touhy a nespokojenosti, nybrZ
také kritikou politickych, narodnich i naboZenskych pomd&ri ukrajinské spo-
le¢nosti, -hlavné v Hali¢i. Odtud volba lyrickoepického-Zanru, ktery zakryva
vlastni zamér Fidkym déjem a dovoluje v Cetnych vlozkach vypovidat aktu-
alni postfehy a subjektivni nazory. Basnik si byl této moZnosti dobfe védom,
jak vyplyva z jeho korespondence. Byl si védom také radikalnosti svych na-
zord, nebot’ kdyZ poslal svou poému K. Horbalovi, piSe v dopise z fijna 1862:
., Ak6n 1 6yB Takmil mactauemil y Gora, mobu Tobi ca mii ,,HoroGpanank'’
cnogo6aB, To npomy TA, 6paTavKYy, fait To ge BAAPYKYBaTdA, a6o B Bewepunnax
a6o [e caM 3HAEMH — KOJM MipKYem, 1o Hy 6yny MaTi SKoOro xKabamauka 3 momi-
numitos; cna 3 6n ce Taxk mMano Gyrd, To Boaiem moro HosoGpanna va Ykpainy
niciatu.25) Basnik dobfe tusil, Ze publikovat basein takovou, jakou byl
,,HoBoGpanunk'‘, neni zaleZitost jednoduchd. Rakouskd cenzura, jeZ byla
v této dob& ve Lvové zcela v rukou Polakd, byla velmi citlivé, zejména Slo-li
o véci narodnostni a naboZenské. Redaktofi ukrajinskych ¢ tasopist méli s ni své
zkuSenosti, proto musili byt velmi opatrni. Bésen, zasland Fedkovylem
K. Horbalov1 setkala se s pochopenim ukraJmske spolecnostl libila se a roz-
Sifovala se v opisech. KdyZ I. Franko chystal poému pro kritické vydanl mél
v rukou jeji ¢tyFi rukopisné kop1926) lidici se od sebe, takie miZeme mluvit
o ruinych variantdch. Kromé toho vime z basnikovy korespondence %e ,,Homo-
6pammx byl hojné roz&ifen v ukrajinské &tenafské vefejnosti a byl populdrni:
Tak napf. tarnopolska studentské ,,hromada‘‘ psala basnikovi v dubnu 1866,
aby ji poslal ,,HosoGpauns‘'.2?) Ale baseni v plném znéni za Zivota basruko'va
nevysla: 1. llstopadu 1862 v 35. &isle &asopisu ,,Beveprnmi* sd&lovala redakce
Fedkovyéovi, Ze jeho poému ve Lvové uvefejnit nelze.28) Rozhodla se tedy po
uradé s Horbalem, ktery byl vidy patronéem basmkovych z4jmi, -poslat
poému KuliSovi do Ruska aby co ne]dhve vy3la.2%) Zda poéma byla poslédna
nebé ne, nevime, je pravdepodobne Ze mnikoliv,30) protoZe ]e_]l pfeprava do
Ruska neby]a véci snadnou. Vidyt tam byla cenzura neméné pfisnd neZ v Ra-
kousku a posilat bésefi pfes hranice bylo neméné riskantni, nezli ji viydat
ve Lvové. Nakonec véc byla vyfeSena tak, Ze byl uvere]nén v ¢asopise Bedep-
Hun! jen maly fragment: basne, 29 ver8i (t. j. verSe 255—283) obsahujitich
&tvrtou politickou viozku poemy

Pozd&ji basnik svou poému prepracovaval, pravdépodobné aspon dvakrat.
Poprvé r. 1863, kdyZ-chystal jakousi sbirku bésni, kterd méla vyjit na Ukrajiné

25) TIme. 1V, 43.

26) Mmc. I, 150—51.
27) IInmc, 1V, 128,
28) TIme, IV, 49.

29) TImc. 1V, 43.

30) IImc. IV, 84.
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(tj. v Rusku). O této redakci mnoho nevime, ncodchylovala se snad mnoho
od té, ktera se ndm pod nazvem , Hoso6panuux'* zachovala. Podruhé bésnik
prepracoval svou béseii v obsahlou poému ,,[leseprup‘’, vydanou v kolomyjské
sbirce. V piivodnim znéni, oviem s cenzurnimi vynechavkami, poprvé byla
basen uvefejnéna az po Fedkovycové smrti, r. 1889, v asopise ,,3opa‘’. Mél
tedy ,,HoBoGpanuuk'' pestrou historii.

Vezmeme-li v ivahu dobu, ve které byl napsdn a pro kterou byl urcen, jeho
osudy odpovidaji jeho revolutn& odvdZnému obsahu. Zadny z ukrajinskych
basnikd kromé Sevéenka, zejména Zddny z ukrajinskych bdsnikd v Halidi,
nedovolil si ani zpracovat tak provokaéni téma, ani vyslovit takové odvéainé
mySlenky tak bezohledné jako Fedkovyé. Jeho baseii vySla z tematiky lidovych
pisni, které dobfe odraZely osud huculskych chlapci odvedenych do cisafské
armady a osud jejich rodin. Béseil sé i syZetové upind ke schematice lidové
pisné: pani odvedli na vojnu syna staré nevidomé matky-vdovy, posilaji ho
do italské valky, matka a sestra zilstavaji v zoufalstvi — jako v lidové pisni.
Ale tady jiZ vzor kon¢i a promlouva sam Zivot. Huculsky hoch trpi na vojné,
proZenou ho ,,ulici’, a kdyZ dostane zprivu, ¢ mu zemfela matka, spacha
schevraZdu. Na této tenké déjové osnové nezalezi mnoho, aviak dava basnikovi
piileZitost k lyrickym odboCkdm, v nichi miZe mluvit o osudu své zems,
svého lidu i svém vlastnim. Ve vénovani poémy Konstantinu Horbalovi vzpo-
miné dne 1. listopadu 1852, kdy byl odveden na vojnu, a v Prologu k poémé,
v nédmiZ hovoii k pfiteli zasvécenému do svych aktualnich problémdi, pfimo se
ztotoZiluje se svym hrdinou a sviij osud nechdva splyvat s jeho osudem. Nebot
ne hrdina poémy, ale basnik byl zavat osudem tam, kde ,,kypm uu minre, ne
naBouy Hu aa3BoHA’’. Lidé odmitaji pfijmout mezi sebe ne hrdinu poémy, nybr
basnika, jemu tvrdi, Ze nemaji moZnost dit mu existenci ve svém stiedu.
Byla to vy¢itka basnikovym pFédtelim, Ze mu necht&li opatfit misto v obéan-
ském Zivot¥, aby mohl opustit nendvidéné vojsko. Proto- meta v Prologu
prokleti, proto rozhorlené pfesvédéuje Ctenafe, Ze nic nechce zadarmo,. proto
si stéiuje, Ze pro zpévika neni kouska chleba.

,,3 Hac x1mi6 He BpoamsCA, HiTO0'.He 3i6panm’’ —
Tax miome g0 Horo, Tail 3aMKHYTHCHA B KIITh.
Bopaii B cBATOro Takd He Aimpatu,

Konu cniBakoBu kapaika pie HiT!

A6o & 1 'ro, moae, 3axapmMo B Bac Xouy?

fl 6yny cnipaTu, My cepie TOMATS,,

fl 6yny poQurn, axk BUMI3YTH QuH,

Jlum nate MPOMUTH, MiMK BaMU IPOHKUTH.3L)

Tato dojemna bésnikova slova, jimiZ se pfimo doproSuje do narodni pospo-
litosti, nastavuji podivné zrcadlo soudobé ukrajinské spoleénosti v Halidi
a jsou také svédectvim .hlubokého a opravdového bésnikova vlastenectvi,
které nechce byt jen deklarativni, nybri chce €inorodé splynout s nirodnim
kolektivem. Ov3em situace v tehdej$i ukrajinské spoleénosti v Halié¢i byla
zvlaStni. Sosékovi mohl jakZtakZ imponovat pan Leutnant cisafské armédy,

31) IMue. I, 140.
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ale basnik bez hodnosti a mlajetku byl mu vie neZ lhostejny. Dokonce i blizkym
pfatelim n&kdo takovy byl vzdéleny, zvlasté kdyZ hledal u nich pomoc.
Fedkovy¢ to dobfe citil, kdyZ napsal:

Hi6u xoma B naTio, TO BiH BKe HA 1X.32)

Basnikova touha ma zoufalé a pfimo tragické rysy: kdyzZ se-vyznal, jak velice
si pfeje zbavit se vojenskych okovd, zfika se dal§iho naléhani a je odhodlan se
zastfelit, neubiji-li ho ,,N&mci‘‘. Zde opét splyva basnik s hrdinou své poémy
a anticipuje jeho osud. Mame tu ukiazku basnikovy tviréi metody: skutecnost
stmeluje s vymyslem, spléta sebe i sviij osud s hrdinou a s jeho osudem a stira
presnou hranici Zivota a poezie. Tak je vlastné poéma zaloZena na ustaviéné
oscilaci mezi poezii a skutecnosti.

Dé&j poémy je preruSen Sesti politickymi-‘a dvéma osobnimi vleZikami, kdyZ
nepoéitdme vypady proti bohu, vlastenecké elegie nad padlymi a basnikovy
zminky o vlastni tviréi praci. Takové zminky ndm prozrazuji bésnikovu
metodu a jeho postup pfi tvofeni, napf. tyto verse:

Husue, mueHe, naHe Gpare,
Cepnensko cniBave, ,
Yyxe rope BucoiBye,
A 1npo cBoe nnage.33)

Politické lyrické vloZky jsou v podstaté protestem proti osudu ukrajinského
lidu v Rakousku, fizeném Zivlem némeckym. Bésnik si dobfe uvédomoval,
Ze cisafskd rodina je némeckd, a jeho slova v poémé adresovana cisafovné
obsahuji vyznamné osloveni ,,HiMenbka uapieue'’, a¢ jeho hofké otazky maji
osten nejen narodnostni, ale také — a pfedev8im — socidlni. Dobu i basnika
charakterizuje dobfe druha politicka vlozka, v niZ basnik Fika:

Cnisas 06ux 1e, Ta 6o10cs,
Ilo sigaii HU MOMXKHa.

Bo s npapny awm coisaio,
Ta it 3a mpaBEoB THRY,

A By npasam He niobure...34)

Bésnikiv vypad proti cisaiské rodiné je snad politicky nejodvaZnéjSim
dinem tehdej3i ukrajinské spoleénosti. Slo tu v podstatd o crimen laesae maje-
statis, tim opovailivdj§i, Ze vychdzel z péra piisluSnika cisafské armaédy,
z péra distojnika. Ukazuje to obéanskou odvahu bésnika, ktery si dovolil
srovnavat prostou huculskou matku s matkou-cisafovnou. Basnik se neboji
Fici, Ze nesmi ve své pisni mnoho povédét, nebot pry to neni dovoleno, protoze
vladci nemaji pravdu radi. To jsou smdla slova a nikdo jiny z ukrajinské spo-
le€énosti v Rakousku neodvaiil sc takova slova pronésti.

32) Muc. 1, 140.
33) Imc. 1, 146.
) IImc. I, 143.
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Prikry odsudek ,,Némcu‘’, jak autor stdle nazyvd Rakousko a viechny jeho
dfedni cinitele, ma své dobré diuvody. Fedkovyé je vyjadfuje vystiZnym
basnickym obrazem. V némecké zemi pry roste jen liska, kterou Némci biji
ukrajinské chlapce, a nejvice ty, ktefi nechtéji byt pany a teskni po svych do-
movech. Tento obraz je symbolicky, basnik jim naznaduje utrpeni lidu a snahu
vladnouci ndmecké vrstvy po jeho,odnirodnéni.

Dalsi odbocka je vénovana vnitfnimu politickému Zivotu Ukrajined. Ve vSech
ukrajinskych zemich, na Ukrajiné, na Podoli, v Hali¢i, ySichni se pocestnd
modli k bohu za své pfedky, za kozdky, za svd byvala kniZata i za syou svobodu,
ktera spi hluboko v hrob&. Jen obdas padne otazka, zda se uZ nikdy neprobudi,
a pak sc zemé& opé&t modli. Ale bith neslysi modlitby, protoZe on také spi. Je to
prudky vypad basniktv proti mrtvolnému klidu Ukrajincii, zejména v Haliéi,
kde sc Zilo vzpominkami na minulost, zatimco soudasny Zivot jim unikal.
Byl to utok na soudoby historismus, zejména v literatufe a v kulturnim Zivots.
Narod se opiji minulosti, pévci zpivaji o minulé slave, ale nikdo nedba o jeji
ndvrat. Cek4 se, aZ bith vrati svobodu. Ale bith spi a Halj¢ané nevddi, kdy se
probudi, protoZe sami se nedovedou probudit. Fedkovyc tu podrobil kritice
cely ndrod, celou spoletnost za jeji ‘pasivitu, za nedostatek vile k. odporu.
Vyzyvat tehdejsi spole€nost takovou, jak ji znal a pozoroyal, k odporn, .k revo-
luci pfimo, nebylo moZné. Ale obéas mluvil zcela jednoznaéné.

Ve své kratické paté politické vloZce, v niZ vzpomina kozakd, pravi, Ze sc
kozéci bili za svou svobodu a za svou zemi. A kdyZ pozoruje Ukrajince v ra-
kouskych vojenskych kabatcich, klade bolavou otazku: Za co viléime my?
Na otazku ov3em pfimo neodpovid4, ale neni pochyb, jaké mél pfitom pied-
stavy, nebot vzpominid DovbuSe a vyzyva ho, aby vstal z hrobu:

Berans gpymel Mu nymxi; Mu BiKe HA pexpyra
A MycuMO rHHYTH, To 6yAeMO THHYTbL —

AJe M Dif T030BMHOB

B mimeneki HeBOIH, —

3a pychKMI Kpaii 3armHeMo,

38 PYCHKYIO BOJIO.3)

Posledni politicka: vloZka, ktera je zavérem bdsné, ma charakter véStby pro
budoucnost. Basnik v ni rozviji vizi vzkiiSeni ukrajinské svobody, obnovy
politické samostatnosti, spojeni vSech ukrajinskych zemi, vyhnani nepiétel
ze zemé. Poéma ,,HosoGparunk' je jednim. z nejvyrazn&jSich Fedkovycovych
projevi politickych, je to jeho nejaktualnéjsi basen, v niz mluvi pfitomnost.
Touto poémou basnik manifestuje své vlastenectvi, ne programovou lrazi,
nybri kritikou daného politického stavu .a zastfenou vyzvou k boji za
svobodu. '

Vedle politickych prvki obsahuje Fedkoyytova poéma také momenty
néboZenské. Fedkovyé nendviddl katolickou cirkev a vid&l v Rimu tradiéniho
nepiitele ukrajinského lidu. Jak zndmo, sam piestoupil na pravoslavi a proti
Rimu, papeZi, jezuitim &asto ve svych basnich itoéil. Ve své poémé se ns-
kolikrdt dotyka cirkevnich pom3rd v Halidi. Psat o cirkvi a naboZenstvi
v Rakousku nebylo moZno otevien3. Canzura byla v tomto ohledu velmi pFisna.

3%) IMme. I, 149.
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Proto basnik své nazory a svou kritiku projevuje jen ve zminkdach, nardazkdch,
y kratkych Slezich, fe€enych nendpadné, jen mimochodem. KdyZ napf. bdsnik
mluvi o tom, Ze v Haliéi bih spi, dodava, obraceje se k Hali¢anim:

AJle Tenep JIMINITEL, Hal CIATH,
A NepKOBH IM@PKBAMU CTAHYTH.3)

Obrat vyjadfeny poslednim verSem, zdanlivé nesrozumitelny, je namifen
proti uniatiim, ktefi se hlasili k posluSnosti papeZi. Tento obrat vysvétluje
zavéreéna politicka vlozka rozvijejici vizi vzk¥ifeni Ukrajiny. K projeviim
tohoto velkého osvobozeni patii také, Ze

... IEPKOBY-Ch OANYPAIOTh
Annnxprucra 3 Pumy.??)

Ale mluvime-li 0 Fedkovycovych naboZenskych nazorech, pak je na misté
postavit otazku, zda vibec byl Fedkovyé nadboZensky zaloZen. RaZeni pfed-
stavy, Ze biih Haliand spi, Ze oni se marné k nému modli, miZe byt vysledkem
rozbolestnéného vlasteneckého citu, jak o tom svédéi verde:

A Tocmons HAmM AK COHTHL TAK CIATH,
Koam ycrame, 'amagane?. ..

X0 3Ha, KOJIH... A ceplle BAHe,
Tak amBAYHECEH HA PyCBbKi paHAm,

Tak auBAYECH HA PYCBKY KDOB,

[llo Mae6 3emM110 MOB BOIOB

IToramy aemitio.38)

Ale daldi otazky, které basnik klade bohu, jsou jiZ néco vic neZ jen vykfik
rozbolestnéného srdce. KdyZ se ptd boha, zda uZ nemd pendz, Ze zaprodal svat
zlodéjum a jejich libovili, kdyZ vyzyva boha, aby sviij svét vykoupil dfiv, nez
ho , Jutfi** snédi, to uZ je rouhdni, to zboZny ¢lovék povaZuje za blasfémii. Byl
Fedkovyé zbozny, kdyZ psal svou poému,,Hoso6panunk', jak to tvrdi Makovej?

Jak jiz bylo feCeno, basnik ve své poémé spojuje strasti svého hrdiny se
svymi osobnimi svizeli, ale také utrpeni narodni mu splyva s utrpenim osobnim.
Proto v poémé& najdeme i vloZky osobni, které in margine utrpeni hrdiny
i ndroda hovofi o basnikovi samém. Takové intimni vloZky jsou v poémé dvé.
Prvni ve zpévné kolomyjkové formé vypravuje, jak bésnik posild svou krvavou
a slzami prosaklou kitajku po Dunaji své staré matce. A pritdbm vzpomina,
e jeho chalupu Lachové rozbofili a nechali mu jen starou matku, kterd ho
v slziach deka, aZ se vrati na Bukovinu. ProtoZe jde o nardiku na udélosti
r. 1848, jichZ se basnikova matka i jeho bratr zdéastnili, autor osobni, resp.
rodinné utrpeni spojuje s narodnim.

V druhé odboéce intimniho rdzu opét si stdZuje:

ITpoganu MHA nAXA B HiMEebKI HEKPYTH,
Bronuan mu oo, Bronmaa Miii cBit.39)

36) IIme. 1, 147.
37) Mme. 1, 150.
38) IImc. I, 149—150.
39) IImc. I, 146.
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Osobni vypad proti Lachim je podloZen nejen nirodnostnim antagonismem
mezi Ukrajinci a Poldky, danym historickym vyvojem a soudobymi poméry
politickymi, ale ma i své intimni zabarveni. Je diktovdn basnikovymi vztahy
k otci Adalbertu Hordynskému, jehoZ pfiinénim byl basnik vzat do vojenské
sluZby. A tak nenavist proti otci-Lachovi vybuchla zevSeobecndnim, basnik,
ktery menavidél otce-Poldka, obritil svou nenavist v tomto piipadé proti
viem Polakdm. Neni potiebi zdliraziiovat neredlnost celé této situace, jejiz
zvl4Stnost a tiktivni nepfejnost otce synovi vyloZil Makovej ve Fedkovyéové
Zivotopisu. Fakt je, Ze basnik na hlavu otce a Lachi hazel viechno své hofe,
viechno své ne3tésti, které vidél v tom, Ze jako vojak musil opustit svou
Bukovinu a ukrajinskou spoleénost. Pocit opust&nosti, vyhoSténosti z domova
a narodni spole¢nosti zesiloval se tim vice, ¢im vice Fedkovy¢ touzil po vystou-
peni z vojenské sluZby a éim vice se chtél vénovat jen poezii. Hledal vinnika té
své Zivotni situace, o které pravi:

ConoMAHa Bua — micapchka cmMGpnia,
B kyTi gech 3a m10TOM — TaM PYCHKHMI criBaK.4?)

» HoBo6paruuk" je tedy poémou nejen o smutnych osudech huculského
,,1eginé* ve vojenské rakouské sluzbg, ale také o smutném \id&lu ukrajinského
lidu v rakouské monarchii i o smutném osudu autora poémy.

S poémou ,,HoBo6panuuk'’ tzce souviseji je§td dvs basné: basnické poslani
,»Jlo Muxditna [lyaara*, které ma silné osobni raz, a iryvek z jakési blize nam
nezndmé poémy ,,HKpitm-gita'‘, plné rozechvélého nirodniho citu a narodni
vzpoury.

O poémé , Heitr-gitu*, jejiz dryvek byl uvefejnén v Casopise Beueprnumni
¢. 27 z r. 1862 a ktera ve stejném rozsahu byla uvefejnéna I. Frankem v sebra-
nych spisech,4’) v korespondenci nemdme ani zminky. Makovej pfijima
existenci této poémy bez vyhrad. Pravi, Ze Fedkovyd zamyslel pry ndjakou
poému ,, Ksitu-nitu*’, nebot z ni dal do tisku maly dryvek.4?) Preéteme-li v3ak
tento tiryvek pozorn&, musime zapochybovat nejen o existenci poémy, ale
dokonce i bédsnikova zdméru. Z této doby mdme bohatou korespondenci
bésnika s pFateli. V ni jsou zminky o v8ech vétSich basnich, které Fedkovyé
psal, jsou zminky i o jeho planech. AvSak o poémé ,,Ksitu-gita‘’ neni nikde
v korespondenci ani slova, aé se bdsnik mnohokrit zmifiuje o poémé ,,I(n-
ranka'’, mnohokrat mluvi o poémsé ,,HoBoGpauauk'' nebo o basni ,,3pansimna.
Vzbuzuje tedy mléeni o poéms ,,Kpita-nitu'* podezfeni. A kdyZz pozorné &teme
dryvek této poémy, pfipominéd ndm téméf doslovné znéni &asti poémy ,, Ho-
poGpanyuk'’. Srovnejme verSe z poémy ,, Hsita-mitu'‘ s analogickymi versi
z poémy ,,HoBoGpanaux"!

KsBitn-gitu:

Ox Bomxe Miii Muani i T ero Gaumim,

K BiH cA HM3eHBKO Ha KBiTH CKIOHAB, —
Taik 3 HUM He 3aTY;KUII, 3a HAM He 3anjagem?
Xu6a To He TA 'MY CIO OO CyREB?

Xn6a To He TBOT KOXaJH I'0 TOPH,

40) ITmc. I, 146.
41) ITmcn. I, 121.
4) Karenmc, 233,
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Ti rynyascheki ropu, GepBiHKOBEE Kpaid? —
Xn6a To Ee TBOG 3aHeCJIO IO MOPS,

[le miofe-He PychKi; He pycsKui pywaii?
{le comme 1A TOMHUTS, a mpeni Be rpie,

He Bitep TA cymurs, a npeni He BiE,

e i kamMigp cmiBac, MM pyCHE MOBYATH?
Ox Boske Mill MAAMH, TAM PYCHHY KATH ?43)

HopoGpaHvHK:

Ox Boxe Miit Manuii! A T foro 6aunm,
AK BiH CA HU3eHBKO Y KBiTH CKIOHUR;

Taii 3 AcHOMOB 30peB 38 HAM HHE 3AIJ/1A9EMI?
Xn6a To HA TH My TaK JOJIO CyqHB?

Xmba s To Hé TBOI mJIeKaJA Io ropwm,

Ti rynynsceki ropm, 6epBinkosuii Kpaii?
X@ba 3 TO He TBOE 3aHECIO I'0 MOpe,

He miogm A pychKi, BM pychbKR# 3BHyai?
[e comme TA TOOMTH, a mperIi He rpie

[e piTep ak cymaTs, a DpeTLi He Bie.44)

Srovnani téchto dvou mist ukazuje na souvislost obou d&l. Vime z korespon-
dence; ze Fedkovyé&ovi zédleZelo na tom, aby jeho ,,Hoso6parumnx‘ byl uverej-
n&n. Souhlasil s tim, aby byl publikovdn za hranicemi na ruské Ukrajiné.
Vime rovnéZ, Ze z dlivodi cenzurnich nebylo moZné celou poému uvefejnit
ve Lvové. Nakonec byl uvefejnén jen maly dryvek. Je tudiz moiné, Ze jiny
dryvek — bud ponékud upraveny proti pvodnimu textu nebo podle jiné va-
rianty — byl dan do tisku samym béasnikem nebo jeho pFateli a redakce dala
nézev se zfetelem k zavéreénému CtyfverSi dryvku, v némz posledni dva verSe
‘Znéji:

HJoxu Gimi wsBiTA-niTu
IMorynartm BmitinyTh.4%)

Jak zndme Fedkovy€ovu tviréi manyru, miZeme pfedpoklidat riizné vipravy
poémy , HoeoGpanamk''. A podle v3i pravdépodobnosti Zddné poémy ,,Hsita-
aita‘‘ nebylo, 8lo tu jen o upraveny dryvek poémy ,,HosoSpananx*‘. O blizkosti
obou dryvki svédéi jestd i ta okolnost, Ze oba wiryvky byly uvefejnény téhoZ
roku (1862) v nepfili§ od sebe. vzdalenych ¢islech (27. a 36.) téhoZ Casopisu
(Bewepunmni).

K poémé ,,HosoGpanunk'’ se mySlenkové velmi tzce ptipind Fedkovyéovo
basnické poslani ,,[Jo Muxaiima Jydaka''. M. Dufak z vesnice Zastavia byl
jednim z nejmilej$ich Fedkovyfovych pfatel v dob& jeho vojenské sluiby,
s kterym ho spojovalo srdeCné pFatelstvi-pobratimstvi: Dulak byl podle
huculskych zvykid Fedkovylovym ,,zvanym bratrem'. Béasnik mu ve své
tvorb& v&noval ndkolik bdsni, napf. pfekrdsny plac-elegii v kolomyjské sbirce
basni, a mnoho zminek.

Béseri ,,JJo Muxaitzia [Jydaka y ciapuiil 3actasuiit''45) je stejnd jako osobni
viozky v poémé , HosoOpanaur'' zrcadlem bdasnikova velmi rozboufeného

43) ITuc. I, 121.
44) Ilnc. I, 248.
4s) IImc. 1, 121.
¢6) Iluc. I, 136.
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duSevniho stavu. Pfidina -je tdZ jako v poémé ,;HoBoGpanuux'': nemoZnosf
dostat se z vojenské sluiby a také nejistota, co se stane, bude-li propustén.
Tyto my3lenky uvadsly basnika chvilemi v zoutalstvi. V takové chvili se obraci
k pobratimevi, aby mu pfipomnél staré pratelstvi, spoleéné osudy ve vojenské
sluzbég, svij souéasn)’r bidny stav na vojné a touhu zhynout. V Prologu k poémé
. HoBoGpamumk* vyjadiil dmysl zastfelit se, v naSi bésni snuje myélenku
o utopeni. Tato ziliba v romantické predstavé vlastni smrti je_vyrazem
Lésnikavy phecitlivélosti, ktera se jinak retlektovala v sentlmentalmm postop
k Zivotu, aviak ve chvilich Zivotnich zkouSek a téZkosti nabyva rysu tragic-
kych. Na dné toho viak leZ touha v podstaté sobecka, stit se pfedmétem
politovini, slz, vzpominek. Je néco piimo -jeSitného v bésnikovs ptéani, aby
jeho ,,zvany bratr'* na jeho pamét nasypal vysokou mohylu a nasadil tam
kviti, i kdyZ. bereme v uvahu lidovost téchto pfedstav, Bdsnik sice pravi, Ze
slava bude patfit ne jemu, nybri Dudakovi, o kterém budou lidé vypravét,
jak vroucné vzpomind na svého pfitele. Ale zavéreéné verSe poémy tykaji se
Fedkovyte a variuji motiv, zaznivajici jiZ: v poémé ,, HoBoGpauums':

Jlaxua ero samyaniau
Himui 'ro gobnm. ..47)

Motivick4 jednotvérnost a opakovdni myslenek, i kdyZ se basnik snaii
o tormalni rozmanitost stiiddnim rytmu, stylistickou a syntaktickou aktuali-
zaci (napf. zadateni verSe), rymovou a epitetickou naléhavosti (nensxo mos,
mwba Mos, cusa Mmona) snifuje pondkud hodnotu této basné. Basnik v :.ni
neprinasi nic nového obsahové a sebevraZednd manie sniZuje citovou, pilisobi-
vost" Baseni vznikla soufasn& s .poémou ,,Hoso6panuuk'* a basnik se nedovedl
osvobodit z atmosléry, kterou tuto poému prosytil.

Zcela jiny rdz ma poéma ,,ITyra‘‘.4®) Nebereme-li v ivahu subjektivni Gvod
— vénovani pfiteli Semenu Nariviiakovi v Novosilei Kostukové — celd
basen je objektivni, sloZend z p&ti vypravnych scének, v nichZ je naznacen
prostinky déj a vyzvednuta naivni, ale uslechtila zdkladni mySslenka. Tematiku
vzal bésnik opét z vojenského Zivota, tentokrat z italského taZeni. Hrdinou je
uZ jaksi tradicné huculsky jinoch - syn vdovy, ale tentokrat ne chudé, nybrz
zamoZné. Hrdina je na rozdil od hrdiny poémy ,,HoBoGpaumuuxk'‘ prost vsi
sentimentality a tragiky. I kdyi jde na vojnu, nezout4 si, nenafika, jde hrde
a v& v névrat. Vlastni d&j zadin teprv druhou kapltolkou poémy. Basmk nas
tu uvadi in medias res.a celou tuto kavitolku kromé dvou nejnutnéjsich ived-
nich strot buduje dialogicky, ba ofimo dramaticky. Kresli nirodni charakter
vojakid, Ukrajinci, Polika a Némce, vodle jejich pomé&ru k zbloudilému ptiku,
vyru, ktery se octl ve vojenském leZeni. Fedkovyé vojdky-Ukrajince diferen-
cuje povahové: jeden je povéréivy, druhy hrub& otrly, kaprédl je lhostejny
k osudu no¢niho ptika, protoZe je naplnén vnitfni nespokojenosti, Jeho slova:

A nina 61 ToMy —
Jlum a1 MipryIo BiKe, KOMY:4%)

«7) fIne. I, 139.
40) Ilmc. I, 127.
+) Mac. 1, 131.
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jsou zfejmé namifena proti tomu, kdo je viechny Zene na krvavé pole, do
vilky. V této na pohled nevinné vété se taji vzpoura ukrajinského Elovéka
proti vladg, mluvi z ni nespokojennost samého basnika. Rozdily v narodni
povaze vo,]aku se uplatnup ve chvili, kdy vojici zaénou rozhodovat o osudu
vyra. Poldk projevi jistou ukrutnost, kdyZ chce Zivého ptdka vhodit do ohng,
Né&mec sobeckou hltavost, kdyZ chce vyra upéci a snist. Jen mlady huculskj
legifi projevi soucit, kdyZ zachrafiuje ptaku Zivot kouskem slaniny a krajicem
chleba, nabidnutym za vyra némeckému kadetovi. Jeho lidsky vztah k ptiaku
se projevi ¢inem a slovy soucitu:

., ABH, fiKa B'Ha Bignal‘‘se)

Nejvyraznéji, ale také nejzapornéji je vykreslen n&mecky kadet, kontrast
mezi nim a mladym ukrajinskym vojakem, pfirozend lidskym a uSlechtilym
ve svém vztahu k okolnimu svétu, je velmi vyrazny a pf¥iznaény pro Fedkovyée
pravé v dobé, kdy ,,IIvry* psal, tj. v dobé t&ikého rozhodovéni o své bu-
doucnosti. Z korespondence vime, Ze ,,Ilyra‘* byla hotova v fjnou 1862, nebot
ji v fijnu leZela v redakci ¢asopisu Begepuuni. LeZela tam jiZ asi n&jakou dobu,
protoZe se Fedkovy¢ tdZe K. Horbala ve svém ¥ijnovém dopise z r. 1862, nevi-li
néco o jejim osudu. Horbal asi redakei pfipomenul Fedkovyéovu béseii, nebot
redakce v 35. €isle z 21. 11. 1862 sdélila basnikovi, Ze ,,IIyry" dostala a ¢isla
37. a 38. zr. 1862 bései pfinesla. Tyto idaje ndm potvrzuji dobu jejiho vzniku
a béasnikovu naladu, jak se projevila v druhém zpévu poémy.

PFi Cetbé tfetiho zpévu musime dat za pravdu nazoru Makovejovu, Ze
Fedkovyé nebyl iasten Zadné skute¢né bitvy vitalském taZeni. Nebot o pribé-
hu bitvy nemad jasnou pFedstavu. A nemd také schopnost evokaéni, neumi na-
kreslit bitvu z fantazie. Snad ani nechce, protoZe plastické vidéni nebylo
bésnikovi cizi, vzpomefime si napf. na baseil ,,Oif niuka 10 TMxa'. Basnik
oviem rad maloval scény idylické, kdeZto krvavé valecné scény ho odpuzovaly.
A tak jeho vyli¢eni bitvy je lyrické, rozdrobené na strucné ivahy, kratinké
popisy, elegické place. Nakonec se basnik zaostfuje na svého hrdinu a tak si
pfipravuje étvrty zpév.

V n&m jsou baladicky emotivni ivodni obrazy pfirodni: mésic se ikradkem
Sine zpoza hfbitova erveny jako upir, zpoza lesa se vynofuji (erné mraky jako
klasterni zdivo, které chce pfikryt mrtvé pfed upirem, jenZ jim jde pit krev.
Za upirem jdou dovrSit dilo zkdzy na mrtvolach padlych vojdkd vlci, kuny, psi
a vrany. Cely baladicky pfiSerny obraz konéi se hlasem vyra. Tento obraz
ukazuje k némeckym romantikim a v zavéreéné tizi k lidové poezii, ustavié-
nému zdroji basnikovy tantazie. Po této romantické atmostéfe bojisté ndsle-
duje obraz vojika-hrdiny poémy, vdovina syna, leZiciho s téZkou ranou pod
dubem, kde minulé noci zachranil vyra, ktery nyni zachrafiuje svého zachrance
pfed vlky. Tento zpév — stejnd jako pfedchozi — skléda se z Fady obrazi
souvisejicich spolu jen velmi volng, i kdyZ vnit¥ni souvislost je nepochybna.
Ale kompozice t&chto zpevu stejné jako celé basnd je malo pevna, je rozdrobena
na sled obrazi izolovanych, netvoficich souvislou epickou jednotu. Basnik byl
k tomu nucen i tematikou i zdkladni myslenkou. P¥ib&h je naivni a nepravdépo-
dobny, basnik ho naladil na happy end a sdm si byl jisté védom v3ech slabin.

s0) Tlmc. I, 132,
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Jako jeden z mala pfibéht v dile Fedkovylové konéi naSe historie $tastné
a basnik ve snaze zdlraznit jeji nepravdépodobnost a neredlnost, jeji basni-
vost dava ji pohddkové zakonceni:

I a Tam 6uB i3 KoAZOB
Tait — nige ompasay gitn —
YnosonsKa, AK Ta rony6xa,
Bce xy6ouok Meni no Ky6xy, —
Bce raii!
Hexait
3mopoBeHbKa i BigmOBiCcTs,
Honu we nagnaa mMoa micun,St)

Pfi vSech slabinach celku nemidZeme si nepovSimnout nékterych pfekras-
nych momentd v poéms. Jsou to folkloristické obrazky St&drého vedera, inspi-
rované ukrajinskymi koljadkami a Séedrivkami, lidovymi zvyky, lidovym
,,bytem*. Prvni a posledni zp&v je lideni St&drého vedera na huculské vesnici.
V prvinim zpévu vladne ni¢im neruSena idyla:

VBeane papicth; locooan cam
Cimae 3 nomMoM 70 Bedepi...5?)

V poslednim zp&vu je sice taZ optimisticka a klidna nalada, je oviem po valce,
proto leckdo vzpominé syna v daleké cizing, leckoho boli srdce pro toho, kdo
zahynul. Mistrné nékolika ver$i zachytil basnik niladu masopustu na zpiisob
lidového popévku:

[ puitonn HapemTi i MACHM],
Ilo Bcim ceni ryne,

3 aiBok cranm Mosopmi,

A 3 napyGriB — mioge.
I-ry!s3)

Pravdivé a se zalibou liéi basnik domacnost zdmozZné vdovy, jeji dim, jeji
chovani. Snad v této postavé zachytil nékteré rysy své matky. Snad li¢eni
cclé atmostéry vdoviny domécnosti bylo vzpominkou na domov, ktery basnik
opustil jako mlady chlapec. Celé to li¢eni riznych typickych podrobnosti
venkovského Zivota nese pecet konkrétnosti a pravdivosti.

,Ilyra‘ je zajimavé i po strdnce tormalni. Basnik v ni stfida rlizna metra
podle situaci, snaZi se jimi také vyjadiit atmostéru déje. V prvni éasti zacina
své vypravéni o matce a synu mékkym verSem elegické dumky, z néhoZ hned
v drubhém odstavei pfechazi ke klidnému metru koledy, a tfeti odstavec o ma-
sopustu zni jako bujna rozpustila kolomyjka. Ve étvrtém odstavci, vypravu-
jicim o Zivoté zamoZné vdovy, uplatiiuje Fedkovyé epicky vers stfidavé deviti-
slabiény a osmislabiény-a konec prvni €asti tvoii tfi étyiverSové kolowmyjkoveé

1) ITme. I, 136.
82) [lme. I, 129,
33) Ilme. I, 129.
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strofy. A& vétSina druhého zp&vu je dialogizovéna, ivodni dvé SestiverSové
stroty jsou sloZité rozmérem jednotlivych dvojverSi spjatych rymem stejné
kvality, ktery svou ostrou muZskou kadenci pfipravuje zmatenou srazku vojaki
o vyra. Vidime z toho, Ze basnik dovedl dobfe sladit formu s obsahem, zvolit
si takovy ver$, rym a také ovSem: vyraz, které plné odpovidaly myslence a déji.

Fedkovy¢ v tom obdobi své tvorby, o kterém prdvé mluvime, tj. v prvnich
letech Sedesdtych, rad psaval rdzna posléni svym byvalym druhum z vojny.
Nékdy to byly samostatné -basné, jako ,,/Jo Mmxaiima Jy4aka', jindy to byly
uvody k v&tsim basnim, jakasi vénovani téehto basni pratelim. Bésen ,,Ilyra‘
vénoval, jak jiZ bylo Feceno, pfiteli Semenu Nariviiakovi z vesnice Novosilka
Kostukova, s kterym prozil vatku v Italit. Najdeme tu Fadu zwotoplsnych
podrobnosu svédéicich o srde¢ném vztahu obou; nékteré z nich zndme z bés-
nikovy korespondence, napf. o tom, jak si Semen pfi jedné navitéveé u basnika
vyprosil jeho totogratii a doma si ji povésﬂ mezi ikony.*4) PfestoZe basnik mluvi
o chudob¥® obou, kterd jim brani ve shledéni, postdni ma rdz optimisticky,
klidny, odpovidajici svou naladou poéms, kterd je proniknuta- myslenkou, fe
po pFekonani obtiZi pFichézi klid'a spokdjenost. Nutno si je viak zaslouZit klid-
nym, lidskym postojem k zwotu, ,,mit fistou dudi', kterd jé pravym majeikem.

Poémy ,,3on0tnir nes', ,,HoBo6panumk'* a ,,Hyra neuzaviraji jesté fadu
basni s vojenskou tematikou. NemoZnost uvefejnit poému ,,Hoso6panunk'
pFfiméla basnika k pFepracdvani této- basné, jeZ nakonec vyrostla v rozsihlou
skladbu, basnickou povidku ,,[eaeprnp*, kterd byla uvefejnéna v kolomyjské
shirce. Teprve timto dilem se Fe(fkovyc definitivng vypotadal s -tématy
z vojenského prostfedi. V lyrice a v drobnéjsi epice se po roce 1862 vojenska
tematika jiZ nevyskytuje.

Mluvime-li o vojenské tematice ve Fedkovydové poezii, musime si byt oviem
védomi Loho, Ze neni nikdy sama sobé& icelem. Basnik v ni ventiluje myslenky
socialni, politické, narodnostni, vkldada do ni své osobni snahy a touhy. Vo-
jensky Zivot, vojenské sebevédomi, valetné vzpominky jako prostfedek oslavy
vojenského stavu —to nikdy neni Jeho cilem. Zadny bésnik v byvalemRakousku
v té dobé nenapsal ver3e, které by ostieji odmitaly militarismus, nez to uéinil
Fedkovyé¢. Jsou-li tedy jeho vojenské basné slavné a jeSté dnes Zivé, jejich
proslulost nepramem z oslavy valky, nybrz z jeji kritiky a odmitani. Proto by
bylo sprdvnéjdi mluvit o Fed kovycovych basnich protivileinych a proti-
VOJenskych

V téZe dobé béasnik psal a-uvefejiioval také bésné s jinou tematikou. R. 1862
v 24. Cisle Casopisu ,,Beuepunui‘* vy3el dryvek v&t3i bdsng, nazvany ,,3 nymu
Huranxka'.ss) Fedkovy® v fijnu 1862 sdéloval K. Horbalovi, Ze piSe poému
,,Jlurauka‘’. Poéma méla byt Sestkrit v&t5i neZ-,,HoBo6panumk’‘ a méla byt
podle autorova pldnu dokondena v zimé& téhoZ roku.’6) AvSak basnik svij
zamér neuskutédnil. Tak rozsidhlou poému s eikanskou tematikou nikdy ne-
napsal. Neznamena to oviem, Ze hezadal pracovat:. Snad i zasilal viryvky své
zadaté poémy pfitelim k posouzeni s tim, aby je uvefejnili. Oviem lyricky
uryvek pod ndzvem ,,3 gymm Llmranka“ byl uvefejndn dfive, neZ Fedkovyc
sdélil Horbalovi, Ze piSe poémiu ,,Iluranka‘. V celém dryvku neni ani sebe-

s4) Mme. IV, 50.
ss) Ilmc. I, 118.
s6) IImc. 1V, 43.
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mensi zminka o néjaké cikance. Zato je ndpadna shoda tohoto Uryvku jak
v hlayni mysSlence, tak v celkové naladé a dokonce i po strance stylové a tot
malni s basni,,KBiTkn", uvefejnénou ve sbirce ,Moe3iii". JeMli to tedy opravdu
Uryvek ze zamySlené poéniy ,LiuraHka", je variaci basné ,KeiTku" Zakladni
mySlenka a celkovd nalada spojuji nas dryvek i e Fedkovyéovou'némeckou
béasni ,Blumendeuting"

Jaiko druhou c¢ast dryvku ,3aymun ,LUwuranka'" uvefejnil lvan Franko
v béasnikovych sebranych spisech pod nazvem ,JfleriHb [0 uwuraHku" jiny
Uryvek,*) ktery vySel az po basnikové smrti r. 1889 v 10. Cisle Casopisu ,,3opa".
Tento druhy dryvek svym obsahem odpovida spiSe néz predchozi néjaké
poémé o cikance, aC ani tu- V centru'basnikova zajmu nestoji cikanka, nybtz
jeji mily, ktery odcha-zi ke zbojnikdm. Uryvek"je vlastng hrdinovym monolo-
gem, v némz vypovida své hrdé narodni sebevédomi (A pycuH, 4 ryuyn,
M 3Hato,'wo *t)-, vzdorné Zpretrhava vSechna rodinna poutd (Haii TpatmTbCs
[eQA, Haih TonuTbea maTu) a pohrda spolenosti a vefejnym minénim (A noge
WO CKaxyTb, S ToOMy 6Gaingyxe).

I, Franko sdéluje, ze tento Uryvek naSel na konci seSitu, Ve kterém byl
autagrat poémy ,HoHo6paHumMk" Z korespondence vime, Ze FedkovyC ve
svém dopise psaném na jafe 1862 slibil Horbalovi' poslat svlj portrét a s nim
také zlomek svého dramatu o DovbuSovi. Portrét poslal -Horbalovi na podzim
r. 1862 spolu s poémou ,HoBob6paHunk" Se zfetelem k tomu, Ze zlomek ,/le-
rinb'go uyuraHkm" je obsaZzen v seSité obsahujicim autograf poémy ,,Hoso-
6paHunk"; ktery vlastnil '"K. Horbal, mlZeme pfedpokladat, 7e Fedkovyé
spInil svdj slib dany Horbalovi a poslal mu zlomek hry o Dovbu$ovi. Svédéi
pro to: 1 nazev ,JlefiHb g0 uuraHkn" — Fedkovy¢ nazvid takto formulova-
nych nikdy v basnich nepouzival; 2. prvni dva verSe, jimz chybi odpovidajici
rymovy protéjSek, aC jinak je cely dryvek pravidelné rymovan stfidavym
rymem; rymovaly se tedy patrné — v pfedpokladaném dialogu leginé a cikanky
— prvni dva' verSe leginé s poslednimi dvéma -verSi cikanky, které nezname;
3. obsah: verSe, jimiz se legifi charakterizuje, pIné odpovidaji charakteristice
Dovbuse, jak ho zname z pozdégjSich verzi dramatu ,,Jos6yw"; 4. ideova napln
legifiovy TFeli: jeho huculské sebevédomi, jeho nendvist k Polaklm, jeho
spoleCensky vzdor, ktere nalézame rovnéz v pozdgjSich verzich dramatu
»4oBoyw" Uryvek ,Jlerinb go yuranku" neni tedy s néjvétsi pravdépodob-
nosti fragmentem poémy , LluraHka", nybrz je to nejstarSi verze hry 6 Dovbu-
Sovi. Z toho mlzZeme vyvodit, Ze nejsou-li jmenované tragmertty ¢astmi poémy
.LUnranka", kterou Fedkovy¢ pFfipomina v dopisa Horbalovi, nezbylo po této
poémé ani stopy™ nebot stejnojmennd bdasefi z r. 1867 nema s touto pdvodni
poémou nic spolec¢ného.

Z vypravnych basni uvefejnénych r. 1862 je pro basnikiv nazor na zboZnost
pfiznacné vypravéni ,,XTo cii 6ory monutb?"*) Jeho zakladni mysSlenka je,
Ze zboznym neni ten, kdo se modli a klani bohu, nybrz ten, kdo pracuje pro
dobro blizniho. Basen, které autor dal podtitul ,,noBicTb", obsahuje b;'s ikovy
moldavské reminiscence, které kombinuje se vzpominkou na vypravovani
néjakého lidového vypravéce, od néhoz prejal vypravéci manyru. Basen je

") Muc. 1, 119.
») Muc. 1, 112,



