LITERATURA UMEN! A REVOLUCE — BRNO 1973

J. BURIAN, M. MIKULASEK

Z HISTORIE I SOUCASNOSTI KATEDRY
RUSKE A SOVETSKE LITERATURY
A SLOVANSKYCH LITERATUR

Katedra ruské a sovétské literatury a slovanskych literatur patfi mezi mlada
pedagogicka a védeckovyzkumna pracovisté filozofické fakulty UJEP v Brné.
Literarnévédna rusistika se formuje na filozofické fakulté jako samostatné
pracovisteé i jako specializovany obor de facto teprve po druhé svétové valce,
i kdyz jeji pocatky se utvarely jiz v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami.

Vznik ruského oddéleni pfi slovanském seminafi je spjat s prichodem
byvalého profesora odéské univerzity S. G. Vilinského (1876—1950)
na filozofickou fakultu v roce 1923. Na ustaveni tohoto oddéleni maji za-
sluhu profesofi Vaclav Vondrak a Stanislav Soucek. AcC byl
Vilinskij svym vzdélanim badatel spiSe jazykovédného zaméreni, vénoval
pozornost literarnévédné problematice, zejména medievalistice (Zitije Vasilije
Novago v russkoj literature, 1911—1913, Poslanije starca Artemija XVI véka,
1906 aj.), pozdéji pak i ruské literatufe 18. a 19. stoleti (O literaturnoj d€ja-
tel'nosti M. E. Saltykova-S¢edrina, 1928; studie o I. S. Turgenévovi, 1935, aj.)
a prelomu 19. a 20. stoleti.

Ve dvacatych a tricatych letech byla literarnévédna rusistika péstovana
jenom v S§ir§im ramci slovanské filologie. Zejména Frank Wollman
(1888—1969), pusobici na filozofické fakulté brnénské univerzity od roku
1928, zasahoval svym Sirokym zabérem i oblast ruské literatury (Puskinova
cesta k baladické dramatice, 1937), zejména ve svém synteticky pojatém dile
Slovesnost Slovant (1928), postihujicim mezisiovanské literarni vztahy a sou-
vislosti a zarazujicim literatury slovanské do kontextu literatury svétové.
V tomto dile zakladniho vyznamu i v fadé literarnéhistorickych i teoreticky
pojatych studii (Dramatika slovanského jihu, 1930; K methodologii srovna-
vaci slovesnosti slovanské, 1936; Problémy srovnavaciho studia literatur
slovanskych a lidového podani a Eidografickd metoda, in: These I. sjezdu
slovanskych filologtt, Praha 1929; Véda o slovesnosti Slovo a slovesnost
1935) propracovaval Wollman metodologii historicko-srovndvaciho badani;
tim, ze akcentoval typologicko-strukturni pristup v analyze tvaroslovné
stranky umeéleckého dila (,eidografie”) a historicko-komparatistického prin-
cipu, vytvafel Wollman zaklady osobité literarnévédné S$koly.
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Také pfichod Romana OsipoviCe Jakobsona (*1896) do
Brna v roce 1933 (docent od roku 1933, profesor od roku 1937, pfednasel
do roku 1939) pfispél k tomu, Ze se rusistika na filozofické fakulté dale
formovala jako specializovany védni obor. Jakobsonliv védecky zibér pre-
sahoval hranice lingvistickych badani, zasahoval i problémy literirnévédné
a pomezni (kulturné-historické, teorie prekladu, versologie aj.). V duchu
uceni Prazského lingvistického krouzku zduraznoval Jakobson analyzG umé-
lecké struktury i v oblasti literarnévédné. Své pojeti synchronniho zkoumani
literarnich struktur demonstroval na Ceské i ruské literatufe (Co je poesie?,
1933—1934; Kontury Glejtu [Pasternakova], 1935; Socha v symbolice Pus-
kinové, 1937). Jakobsonovo pisobeni bylo pfetato nacistickou okupaci, pred
niz unikl pfes Dansko a Svédsko do USA.

Nové vyhledy ve vyvoiji literarni rusistiky se rysovaly i s pfichodem na
fakultu vyzna¢ného marxistického estetika Bedficha Vaclavka (1897
az 1943) v roce 1939, ktery projevoval ve svych publicistickych i sociologicky
orientovanych marxistickych statich z oboru literdrni kritiky soustavny za-
jem o literarni déni v SSSR. V disledku faSistické okupace, Vaclavkova
zatCeni a skonu v koncentraénim tibofe v Osvétimi zustala tato mozZnost
nerealizovana.

Slibny vyvoj védeckého badani v oblasti literarnévédné rusistiky byl
nasilné pferuSen v listopadu roku 1939 uzavienim cCeskych vysokych skol
nacistickymi okupanty.

Po druhé svétové valce vznikly v dasledku nové situace vSechny pred-
poklady pro plodny rozvoj rusistiky jako samostatného védecko-pedago-
gického oboru. V souvislosti s novym zakonem o vysokych Skolach a s re-
organizaci slovanského seminafe vznika roku 1951 samostatna katedra ru-
sistiky a literarni védy jako nova organiza¢ni jednotka pedagogické a védecké
prace. Vedoucim Kkatedry rusistiky se stal prof. Frank Wollman (ta-
jemnikem byl Ladislav Swirk; ¢leny pasobicimi v oblasti staré ruské,
klasické i sovétské literatury byli Marie Koutna (*1902; od roku
1951) a poté postupné Jaroslav Mandat (*1924; od roku 1952),
Miroslav Mikulasek (*1930; od roku 1953), Danuse KS§i-
cova (* 1932; od roku 1956), Jaroslav Burian {(* 1922; od roku
1956). Externé spolupracoval s katedrou v letech 1945—1958 prednaSkami
ze sovétské literatury dr. Josef Jirasek (1884—1971), autor So-
vétské literatury ruské (1937) a fady materidlovych, pozitivisticky pojatych
literarnéhistorickych praci: Rusko a my (1945—1946), Prehledné déjiny ruské
literatury (1945—1946) a tehdejsi docent Artur Zavodsky (* 1912),
obirajici se problematikou literarni teorie a metodologii sovétské literarni
védy.

Prvnim ukolem mladého pracovisté, které se zprvu soustfedilo pre-
vazné na Cinost pedagogickou a popularizac¢ni, byla priprava védeckého
dorostu. Ve svych aspirantskych seminarich vychoval Frank Wollman v le-
tech 1953—1960 fadu védeckych pracovnikil zabyvajicich se rusistikou a me-
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zislovanskymi literarnimi vztahy (Jaroslav Mandit, Bohuslav Bene$, Miro-
slav Mikuldsek, DanuSe KSicova, Anton Popovi¢, Viktor Kudélka a Jana
Jelinkova-Polakova).

Po odchodu prof. Wollmana do diichodu v roce 1959 stal v Cele katedry
rusistiky lingvista prof. Bofivoj Novak (1906—1972). V roce 1965 se
literarnévédna sekce katedry osamostatnila a vznikla katedra ruské a sovét-
ské literatury (vedouci doc. Jaroslav Burian) av roce 1973 k ni bylo
pEifazeno oddéleni slovanskych literatur.

Tiha literarnévédného badani spoc€ivala po roce 1945 na Franku Woll-
manovi. V praci predstavitelu starSiho pokoleni rusistickych pracovniku,
kteri ptsobili védecko-pedagogicky v prvnim desetileti existence katedry
(Marie Koutna, Josef Jirasek), pokracuje mlada generace rusisti, kterd se
formovala védecky v prubéhu padesatych a Sedesatych let. Tato generace,
vyrustajici z wollmanovské skoly i koncepce, §la zprvu cestou materidlovych
stykovych sond prispivajicich k déjinam slavistiky a mezislovanskych lite-
rarnich vztaht (DanuSe KSicova, Jaroslav Mandat) a literarnéhistorickych
praci s dirazem na hledani Zdnrovych souvislosti. Spolecensko-politické i umeé-
lecké zvlastnosti dila Maxima Gorkého zkoumala kandidatska disertace Ja-
roslava Buriana Zizn’ Klima Samgina M. Gor'kogo (rukopis, Moskva 1955);
na brnénskou wollmanovskou teatrologickou tradici navazala kniha Mi-
roslava Mikuladka Puti razvitija sovetskoj komedii 1925—1934 gg. (1962),
predstavujici dodnes nejpodrobné;jsi zpracovani tohoto druhu sovétské dra-
matiky. Literarné historiograficky byl pojat prvni dil studie Jaroslava Man-
dita Lidova pohadka v ruském vyvoji literirnim — obdobi pfedpuskinské
(1960), ktera zkoumala problematiku literarnéfolklornich vztahii. K témto
pracim se postupné fadily literarnéhistorické a historickobiografické studie
starSich pracovniki katedry (Mecislav Krhoun, Basnické dilo J. Fedkovyce,
rukopis, Brno 1965, vyd. 1975); Marie Koutnia, A. Kantémir, rukopis, Brno
1958).

Badatelsky profil kolektivu pracovnikiu katedry se vSak vyhranuje ze-
jména az v druhé poloviné Sedesatych let. Vedle literarnéhistorickych, mate-
rialovych a heuristickych kontaktologickych a recepcnich studii se postupné
prosazuje i hlub3i navazini na wollmanovskou slavistickou tradici a jeho
eidologickou komparatistickou koncepci. V souvislosti s fakultnim védeckym
tikolem Historickoteoreticka problematika literarnich druht a Zanra (Fesi-
tel M. MikuldSek), inspirovanym védeckymi podnéty Franka Wollmana, za-
méfuji se prace Clent katedry k hlubsi tvaroslovné analyze na bazi srovna-
vaciho metodologického postupu.

Monografie Miroslava Mikulaska IToGegubiit cmex (OmBIT >)XapHOBO-CPaB-
HUTENBPHOrO aHanu3a Apamatypruyu B. B. Masxosckoro; rukopis 1973, vyd.
Brno 1975) je Zanrové a strukturné typologickou komparatistickou sondou
ideovych a tvarovych tendenci ruské, sovétské i evropské satirické drama-
tiky 19. a prvnich desetileti 20. stoleti. Problematice vyvoje ruského a slo-
vanského moderniho dramatu 20. stoleti byla vénovana i studie Miroslava
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Mikuladka Zanrové promény a neoromantické tendence pfedrevolu¢niho
moderniho ruského dramatu (in: Ceskoslovenské pfednasky pro VII. mezi-
narodni sjezd Slavistll; VarSava 1973).

Habilitaéni prace Jaroslava Buriana Romanova dila Maxima Gorkého
(rukopis, Brno 1965), syntetizujici stavebni postupy gorkovské romdnové
prozy, i jeho studie o sovétském romanu (Zametki ob istokach sovetskogo
romana i jego problematika posle Oktjabrja 1917 g., SPFFBU, 1967, Razvitije
russkogo sovetskogo romana, SPFFBU, 1968), v nichZz je analyzovana tvaro-
slovna stranka rominové formy, je pfispévkem k teorii sovétského romanu
a romanu jako druhu vibec.

Poetice ruského romanu 19. stoleti vénuje badatelskou pozornost ve
svém nejnovéjSim vyzkumu i Jaroslav Mandat (Dostojevskij a tradice evrop-
ského romanu).

Zanrovou problematiku ruské poémy 19. stoleti a ukrajinské poémy
18. a 19. stoleti v srovnavacim aspektu zpracovdva Danuse KSicova (studie
Ruskda poéma za romantismu ve vztahu k narodnim literaturim, rukopis
1972).

Srovnavaci metoda v oblasti bindrnich mezislovanskych literarnich vzta-
hi, spojend s analyzou uméleckych text, nasla uplatnéni v pracich Vlasty
Vlasinové (Ceské preklady Scedrinova dila, rukopis, Brno 1963; Ceska cesta
k pochopeni Korolenkova literarniho odkazu, rukopis, Brno 1968, vyd. 1975),
Danu$e KSicova (FrantiSek Taborsky v kontextu Cesko-ruskych literarnich
vztahy, rukopis, Brno 1967), Jaroslav Mandat (UcCitel Josef Konérza —
buditel ¢eského lidu, 1967}, Jifi Krystynek (Z déjin polsko-Ceskych literarnich
vztahl, Brno 1966) a Jarmil Pelikan (Recepcja twdrczosci Juliusza Slowac-
kiego, Praha 1963; Juliusz Stowacki wiréd Czechéw, Brno 1974).

Vzidjemné Zinrové vztahy ruské literatury a ustni slovesnosti, inkorpo-
rované Wollmanem do struktur niarodni literatury, zkouma vedle Jaros)ava
Mandata (Lidova pohadka v ruském vyvoji literdrnim, 1960; KniZni pra-
meny ruskych lidovych pohadek, CL, 1968) i Jana Jelinkova (zZanrovému
zkoumani ruské pohadky v kontextu slovenském vénovala studii O vyvoji
dualistickych narodnich pohiadek Slovani, rukopis 1965).

K dalsim badatelskym tematickym okruhtim literarnévédnych rusistl
patfi zajem o metodologické otdzky (Jaroslav Burian, Miroslav Mikulasek),
déjiny ruské folkloristiky (Jaroslav Mandait), o vyvoj vychodoslovanské lite-
rarni védy (Medcislav Krhoun), o archivni vyzkum epistuldrniho dédictvi
v oblasti mezislovanskych vztaht (Jaroslav Mandat, Danuse KSicova), o di-
vadlo, drama a teorii satiry (Miroslav Mikulasek, Vlasta Vlasinova) a také
o metodiku vyutovani literatufe (Mecistav Krhoun). Z kolektivnich praci ka-
tedry ruské a sovétské literatury je nutno pfipomenout skripta Maly slovnik
ruskych spisovateld 18. a 19. stoleti (Vlasta Vlasinova, Mecislav Krhoun).

Kolektivni védeckovyzkumna ¢innost ¢len katedry se projevuje v praci
na védeckych planech (Literatura a revoluce — 1971—1973; Historicko-
teoreticka problematika literdrnich druht, Zanrt a smérd ve slovanskych
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literaturach — fesitel Miroslav Mikulasek; Mezislovanské vztahy, styky a ge-
netické souvislosti v oblasti literatury a dstni slovesnosti — resitelka Vlasta
Vlasinova) i v uspofiadani védeckych konfzsrenci s celostatni ucasti: Padesat
let soveétské literatury (1967) a ke 150. vyroéi N. S. Nékrasova (1971). Po-
sledni velkou akci tohoto druhu pofadanou katedrou bylo mezinarodni vé-
decké symposium ,,Literatura, umeéni a revoluce”” konané v roce 1973, véno-
vané otazkam teoretickym a dale jubileu V. V. Majakovského a A. V. Luna-
¢arského.

Rusisté a slavisté filozofické fakulty navazovali védecké i pracovni styky
s jinymi vysokymi Skolami a odbornymi pracovisti doma i v zahranici (napf.
prednaskové plsobeni doc. dr. Miroslava Mikulaska na katedfe dé€jin a teo-
rie divadla filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze v letech 1966 aZ
1967, 1970—1972, na univerzité v Greifswaldu ve §k. r. 1965—1966; doc. dr.
Jarmila Pelikana na univerzité v Sofii v §k. r. 1972—1973; prednasky ze so-
vétské literatury doc. dr. Jaroslava Buriana na pedagogické fakulté v Ostraveé
ve §k. r. 1971—1972; dale spoluprice clenu katedry s Bibliografii slavik
CSAV, pFednasky pro Literarnévédnou spolec¢nost pii CSAV, pro rozhlas, pro
Socialistickou akademii aj.). Aktivita brnénského rusistického pracovisté se
projevila i spolupraci v redakénich radach odbornych casopisii (Slavia, Ces-
koslovenska rusistika, Rusky jazyk, Sbornik praci FFBU), élenstvim v Ces-
kém komitétu slavista (Miroslav MikulaSek), ucasti na celostatnich i mezi-
narodnich konferencich a symposiich {konference ke 150. vyroéi T. H. Sev-
¢enka, PreSov 1964; symposion Sovétska avantgarda, Bratislava 1967;
symposion Rijen a ukrajinskd kultura, Pre3ov 1967; mezinarodni konference
Das Menschenbild in der Sowjetliteratur, Jena 1967 ; konference o dile M. Gor-
kého, Praha 1968; symposion ke 100. narozeninim Maxima Gorkého, Berlin
1968; konference ke 150. vyro¢i N. A. Nékrasova, Leningrad 1971; VI. sjezd
slavistli, Praha 1968; VII. sjezd slavist, Warszawa 1973; Mezinarodni me-
todologickd konference MAPRJAL v Nitfe 1974; Mezinarodni symposium
Der Schopferische Mensch — Mensch und Arbeitswelt in der sowjetischen
Literatur der Gegenwart, Jena 1974 aj.).

Spojeni se zahrani¢nimi Gstavy a védeckymi pracovisti se uskutecniovalo
jednak pfispévky v zahraniénich tiskovych orginech (Zeitschrift fiir Sla-
wistik, Welt und Wirkung, Ucenyje zapiski Tartuskogo universiteta, Zagadne-
nija rodzajoéw literackich, Babel, Russkaja literatura, Slavjanskaja filolo-
gija — Sofija, Vestnik VysSej skoly aj.), jednak stiZemi a druZzebnimi styky
(v NDR, RLR, RSFSR, USSR).
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