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LUDMILA UHLIROVA (Praha)

K EMOCIONALITE V ROVINE AKTUALNIHO CLENENI

V deStiné se emocionalita v roving aktualniho €lenéni projevuje uz v opozici
mezi dvéma zdkladnimi typy aktudlniho Elenéni, tzv. pofadem objektivnim
a pofadem subjektivnim. Jak vyloZil jiz pfed lety V. Mathesius, je ve vétach
oznamovacich, ,,v promluvé klidné, maélo zdefené citem‘, v ,klidném kon-
statovani, klidném vypravéni a klidném vykladu* ! normaélni pofad od zdkladu
k jidru, tedy tzv. pofad objektivni. Pofad opaény, od jadra k zakladu, tzv.
subjektivni, je ve vété oznamovaci vyjimecny, ,,doddva ji vzruSeného rizu‘,
charakterizuje ,,vyjadfovani dirazné” a zabarvuje vétu emociondlnd. Emo-
ciondlni aktualizace v roviné aktudlniho ¢lenéni (stejnd jako v ostatnich
»Vvystavbovych rovinach vypovédi‘) podrobil pozdéji zevrubnému zkoumaéni
ve své knize M. Grepl.2

Mathesitiv poukaz na vztah emocionality a aktudlniho élenéni charakterizuje
ceStinu mimo jiné také typologicky — napf. na rozdil od angliétiny. Rozdilem
mezi éeStinou a anglitinou se podrobné zabyval J. Firbas.? Na rozboru
anglickych vét s tzv. nezdkladovym podmétem ukdzal, Ze v anglictiné nelze
klast rovnitko mezi pojmy ,,subjektivni a ,,emociondlni a Ze véty se
subjektivnim pofadem d¢asto Zddny emociondlni vyznam nemaji; diivody
subjektivniho pofadu ve vété jako A boy came into the room jsou jiné. Proto
navrhl pro vyjidieni rozdili v aktuvalnim ¢lenéni mezi vétami citové zabarve-
nymi a citové neutradlnimi terminologickou dvojici ,,emotivni — neemotivni*.

V &estiné je vztah mezi subjektivnim typem aktualniho ¢lenéni a emociondlni
pfiznakovosti véty sice velmi tésny, nikoli vSak idemticky. V dialektech
a v mluveaych projevech viibec je, jak ukéazal J. Chloupek,4 souhra ¢initelt
ovliviiujicich aktudlni ¢lenéni ponékud jind neZ ve spisovnych projevech
psanych. Jadro je nezfidka i na za¢atku véty a pfitom nelze vidy Fici, Ze by Slo
o projev emociondlné zabarveny (jidro je vSak vidy vyrazné signalizovano
intonaci, a to vétnym pFizvukem, popf. i silou hlasu).

V tomto pFispévku navaZeme na myslenky Mathesiovy, obohacené a rozvinuté
v citovanych pracich Firbasovych, Greplovych a Chloupkovych. Pokusime se

1V. Mathesius, Re¢ a sloh, Praha 1966, zejm. s. 50—56.
19; M. Grepl, Emociondlné motivované aktualizace v syntaktické struktuie vypovédi, Brno
7.
3J. Firbas, K otizce nezdikladovyjch podmétd v soulasné anglictiné. PFispévek k teorii
aktudlniho &lenéni vétného. CMF 39, 1957, s. 22—42 a 165—173.
4 J. Chloupek, Aspekty dialektu, Brno 1971.
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na piikladech ukdzat, Ze rozdil mezi ,,subjektivnim‘‘ a ,,emociondlnim (emo-
tivnim)* je do jisté miry relevantni i v psané podobé spisovnych slovanskych
jazykli a Ze souvisi s tlohou slovosledu jako prostiedku aktudlniho é&lenéni
v jednotlivych jazycich. Srovnévaci jazykovy materidl je vzat z GeStiny a bulhar-
Stiny, tedy dvou jazykd geneticky piibuznych, ale vyznadujicich se Fadou
odlisnych typologickych rysu.

Diive nez uvedeme piiklady dvojic éeskych a bulharskych vét, demonstru-
jicich rozdily v aktudlnim ¢lenéni mezi obéma jazyky, poznamenejme, Ze i v psané
cetiné mame doklady potvrzujici, Ze ne pro kazdé zdiraznéni jadra, resp. ne
pro kaZdé jeho postaveni v Cele véty lze nalézt zddvodnéni prdvé v oblasti
emociondlni. Vezméme nékolik pFikladd pocateénich vét z kratkych zprav
v dennim tisku a ze Gtenych zprav v televiznim zpravodajstvi (nékdy je celd
zprava tvofena pravé jedinou vétou):

ABC mladého Feénika se jmenovalo $koleni, které pro ostravské svazdky pFipravil
méstsky vybor SSM. ,,Mluvici bryle,, zaéali sériové vyrdbét v zdvodé Horizont
v Minsku. Dalsi uméld druznice Zemé Kosmos 897 byla vypusténa v Sovétském
svazu. Vice neZ Sedesdt druhii kalenddfi na pristi rok dodal Velkoobchod
priumyslovym zbozim Praha. Slavnostni koncert z dila P. I. Cajkovského
a D. Sostakovide, vénovany pamdtce V. I. Lenina, usporddal Pragokoncert
v praiském Domé umélci.

Obdobné piiklady uvadi v souvislosti s rozborem stylu naSich navin
J. V. Becka’ a hodnoti je z hlediska stylistického: protoZe maji subjektivni
potad, jsou vhodné pouze na poéatku textu, nikoli uprostied, kde se opakuji
nsetrvacnosti z vty pocitkové.

Subjektivni pofad je v tdchto pocatkovych v&tach signalizovdn jejich
sémantikou: kontextové nezapojeny vétny ¢&len stojici na poéitku vity a vy-
jadFujici jev existujici na scéné (resp. jev objevujici se, produkovany, zasaZeny
apod.) nebo specifikaci déje ma vySsi stupedi vypovédni dynamicnosti nei
slovesny d&j spolu se situaénimi kulisami — vyjddfeno v terminech Firbasovy
stupnice vypovédni dynamiénosti, vytvafené ,,rliznymi typy kontextové ne-
zapojenych sémantickych obsaht‘‘. UZivani t&chto vét v kratkych novinovych
Zanrech je motivovdno stylisticky, snahou zduraznit to, co je v obsahu
sdéln& nejdilezitéjsi; prvni vétny Elen, &asto rozvity, tj. jadro véty, byva
proto vytistén odliSnym typem pisma a zastupuje zdroven nadpis. Hlavni rys
subjektivniho pofadu, dirazovost, je tu tedy zachovan. Pfitom vSak z hlediska
vécného jde o Eisté objektivni sdéleni, o emociondlné nezabarvenou zpravu,
o informaci. Pravé nepfitomnost emoce je zfejmé jednim z divodi, prot jsou
tyto véty zpravidla intonovany, a to i profesiondlnimi mluvéimi (napf.
v televiznich zpravich) bezpfiznakové, tj. tak, jako by jadro véty bylo na
konci. Takovou intonaci se podtrhuje objektivni, vécny raz sdéleni a neutralizuje
se eventudlni pfiznak emocionality, ktery jindy pofad réma — téma dopro-
vézi. ProtoZe jadro byva v téchto vétach tvofeno nékolika slovy, byvd mezi nim
a mndasledujici nejidrovou ¢dsti véty pauza. Intonaéné se tedy tyto véty
podobaji jinym typim poéitkovych vét, které vS8ak maji pofad opaény, tedy
objektivni, s rématem na konci.

Bulharstina se FeSenim vztahu mezi pofadem réma — téma a emocionalitou
véty li8i jak od angliétiny, tak od Cedtiny. BIliZ3i je ovSem ceStind. Porovname-li

3 J. V. Betka, Jazyk a styl novin, Praha 1973, zejm. s. 117,
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v paralelnim textu bulharském a &a:ském vty s objektivnim a subjektivnim
pofadem, shleddme, Ze Fads bulharskych v8t s pofadem réma — téma odpovidaji
v &eském pfekladu véty s pofadem objektivnim, téma — réma. K opacéné
zméng, tj. k zmdnd objektivniho pofadu v bulharské vEt8 v subjektivni pofad
v CeSting, dochazi v3ak pii pfekladu jen vyjimeénd, a to nejéastéji tehdy, jsoun-li
pro to zvlastni divody rytmicks, frazeologické, popt. jiné stylistické. Celkove
¢eStina vyuZiva subjektivniho pofadu méng nez bulharStina. Souvisi to, jak se
jeStd pokusime ukdazat, s man3i spjatosti emocionality s timto typem aktualniho
¢lenéni, s mensi vazanosti aktudlniho &lendni na slovosled a naopak s v3t3i mirou
uplatnéni syntaktické funkce slovosledu.

V nékterych bulharskych v8tich s pofadem réma — téma je emociondalaf
odstin pomé&rné nevyrazny, slaby, takie pak nedokaieme jednoznaéné roz-
hodnout, zda emocionalita je pfitomna, nebo zda jde sice o pofad réma — téma,
ale bez emociondlniho zabarveni. Chybi ndm k tomu ostatnd i spolehlivé
kritérium emocionality. Zachovani subjektivniho pofadu pfi pfekladu takovych
vét do &eStiny by znamenalo posun sm3rem k v3t§i, origindlu neodpovidajici
emocionalité textu jako celku. Proto v &eitind, jak dédle uvidime z naSich
pfikladd, zpravidla je v nich pofad objektivni. Jde zejména o vdty, jejichz
sémantickou stavbu by bylo moZno v terminech Firbasovy stupnice sémantickych
obsahii popsat takto: na podatku vty stoji kontextové nezapojeny subjekt
vyjadfujici jev na scénd, po n8m nasleduje sloveso vyjadfujici objeveni na
scéné a na konci v8ty stoji kulisa, n8kdy explicitnd zapojend do pfedchdzejiciho
verbalniho kontextu, 8ast&ji viak jen zakotvend situaéns. Ze stupnice vypovadni
dynamiénosti pak plyne, Ze nejvy3Si stuped vypovédni dynamiénosti naleZi
subjektu, stojicimu na podatku v8ty. Véta m4 tedy pofad réma — téma.

Priklady:¢ [I v naéaloto tuk-tam po tija Zili se zakrepjacha mladi eli, krechki
U tdnki kato kosdméieta po plesivo Eelo, posle i te izleznacha. Ostana samo
kamdkdt.]... I sldnceto se izgubi, i voda se stiéaSe po kamdka. [A zpoédtku se tu
a tam v téch Zildch zachytily mladé jedle, kiehke a tenké jako spore vldsky na lysém
temeni, a pak zmizely i ty. Zbyl jenom holy kdmen.]... A slunce zmizelo a po
kameni stékala voda. — Kato razbracha ovéarite, ée turciima v selata im, a majkite,
Zenite i ddsterite im stojat v kdsti zad zalosteni porti, mldknacha gajdi, kavali
i pistjalki. KdyZ se pastyri dovédéli, Ze v jejich vsich jsou Turci a jejich matky,
Zeny a dcery sedi doma za zapFenymi vraty, umlkly gajdy, fujary, pistaly.

Pfi hlasitém predteni bulharskych vt je vétny p¥izvuk na subjektu; tim je
subjekt jednoznaén¥ identifikovdn jako réma. O kontextové nezapojenosti
subjektu sv8déi kromé toho i nepfitomnost determinétoru,” jim# je v bulharstiné
nejéastéji ¢len. Timto rysem se uvedeny typ v&t také odlifuje od dvou typh
pocatkovych vét s pofadem téma — réma, a to jednak od tzv. vét ,nmepravé
kontextové zapojenych* (termin Firbastiv; Mathesius uZival oznadeni ,,podatek
staZeny‘’), v nichZ mluvéi vpada in medias res a subjekt, majici u sebe Clen,
»vyvolavd dojem*, Ze je kontextové zapojen, jednak od v8t s tzv. explicitni

¢ V zivorkich uvidime piedchézejici kontext v tdch pfipadech, kde je to nezbytné
k spravné interpretaci aktudlniho &lendni. Oznadeni mista vStného pFizvuku se opird o zpusob
intonace u rodilfch mluvéich. Priklady jsou excerpovén; z romanu A. Donleva
Vreme razdelno, Sofia 1964 a jeho &eského prekladu Pfelom, Praha 1974.

1 Z. Hlavsa, Denotace objektu a jeji prostiedky v souiasné éestiné, Praha 1975.
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zkratkou, v nichZ je subjekt determinovan slovy jako &es. néfeky, bulh. edin
apod.®

Neni vSak zcela jasné, zda nevy]adrem determinace ve vitich s uvedenou
sémantickou stavbou se v bulharitin chipe jako piiznak kontextové nezapo-
jenostt (a rematinosti) vétného ¢lenu vzdy, nebo zda je nékdy;moino (ev. za
jakych podmmek’) uvaZovat i o tom, Ze prvek kontextové zapOJen (temati-
zovan) je. K této otdzce vedou nékteré bulharské véty zacinajici subjektem
bez determindtoru, p¥i jejichZ hlasitém &teni rodlll mluvéi vahaji (popf. se
neshodnou na tom), zda umistit vétny pfizvuk na poditek nebo na konec vaty.

Piiklady: [Daleé dolu, v ddnoto na dolinata, teéele reka, kojato bavno se
izdiga$e kdm wvdrchovete, kolkoto povede se otdaleCavae ot nas, a dvata strdmni
sklona na planinata se pribliZavacha edin kidm drug. ... Imase samo edno bjalo
prozraéno oblate, zamrdznal ddch, koeto visese nepodvzzno nad dolinata.] Tjasna
ivica magla se izvivase po sklonovete pred nas, opinata po vdrchovete na
ddrvetata, no i tja ne mdrdale. [Hluboko dole, na dné doliny tekla Feka, kterd
se zvolna zvedala k vrchim, éim byla od nés ddl a &im vice se k sobé pFibliZovala
obé strmd horskd uboéi. ... Byl jenom bily, przeraEny oblaéek, zamrzlé vydechnuti,
které viselo nehybne nad udolzm] Po tboéich pfed ndmi se vinul uzky prouiek
mlhy, napnuté na vriiéky stromi, ale ani ta se nehybale. — [Ala nie
vdrvjachme napred i kato izkaéichme po—visokata ot dvete glavi na vdrcha, eto —
pred nas se Sirna Rodopa 11 na jug, i na zapad, i na sever, dokddeto pogled stzga,
sijanie ot &eveni poZari zakrivase kragozora. [My 3li ddl, a kdyz jsme vy-
stoupili na vy$si z obou wvrcholkit Prvence — rozestfela se pred némi Rodopa
dofira.] A na jihu, na zdpadé, na severu, kam. pohled dohlédl, zakryjvala obzor
rudd. z4F poZdri a zastirala nasim oéim.ddlky. — Polegatz poljani se
(spuskacha kidm Struzlzca, Zdlti ot Zdlt ravnec, sefena treva i mleéok,
moravi ot detelina i magarefki trin, beli ot bjal ravnec i margarztkz.
Svazovaly se tu k Struilici povlovné louky floutnouci Zlutou komonici,
orsejem a pry§cem, éervenavé jetelem a oslim bodldéim, bélavé bilou
komonici a kopretinami

Ze sémantiky vét i z celkového kontextu by vyplyvalo, Ze subjekt v nich
m4 povahu rematickou: Slovesa v naSich prlkladech lze vykladat jako slovesa
,,ob]evem na scéné’‘. Kontextové nezapojeny subjekt jakozto ,,jev ob]evupcl
se na scénd’ by mél mit pak, ve shodé s Firbasovou sémantickou stupnici
vypovédni dynamiénosti, vy3si stupefi vypovédni dynamiénosti neZ sloveso
samo. Takovému vykladu odpovidaji i pfislusné preklady do CeStiny s rema-
tickym subjektem na konci véty. Subjekty ¢jasna ivica mdgla, sijanie ot éerveni
pozari, polegati poljani viak v celkovém kontextu nejsou nijak zvlast zdiiraznény,
jejich emociondlni odstin konverguje k nule. Do éela vty — a tim do pozice

8 J. Firbas, Ke konfrontacmm studiim o aktudlnim élenéni vétném, in: Aktualnoto
Elenenie na izrefenieto i bilgarskijat ezik (predvaritelni materiali), Sofia 1976, s. 164—175
doklada tyto dva typy poEtkovych v&t na pfikladech jako The nuts are quite ripe now —
Orechite sd pofti zreli (poCatkova v&ta nepravé kontextové zapojena) a A widow had
three daughters (explicitni zkratka& srov. zejm. 8. 168.

 Specialni pro‘l))lematlku pre stavuji napf. jména vlastnf; srov. o. ¢. v pozn. 7. —
O problematice €lenu v bulharstind ve vztahu k aktudlnimu &lendni srov. . Ivandev,
Nabljudenija vdrchu upotrebata na élena v bdlgarskija ezik. Bilgarskija ezik 1957, €. 4, s.
499—524. — E. Georgieva, Slovored na prostoto izrifenie v bdlgarskija kniZoven eztk Sofia
1974. — J. Bdévarov, Concerning the peculiriaties of the Bulgarian gramatical system from
the point of view of the functional sentence perspektive, Praha 1974, s. 185—188.
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typické pro téma — se dostdvaji spiSe z dlivodt jinych, a to zfejmé z divodi
gramatickych, tj. proto, Ze jsou to subjekty. Jejich syntaktickd funkce zde
tedy pusobi proti sémantice véty. Souvisi to s faktem, Ze v bulhartiné je slovo-
sled vice nez v &eStind determinovan syntaktickymi funkcemi vétnych &leni.
Neni ovSem gramatikalizovdn natolik, jako napf. slovosled anglicky, a rizné
véty mohou mit rizné, stylisticky odliSené slovosledné varianty, a to Casto
i se subjektem v postverbdlni pozici (napf. v poslednim pfikladé by véta mohla
znit i Kdm Struilica se spuskacha polegati poljani, Zdlti ot Zdlt ravnec...).
Avsak celkova tendence klast gramaticky subjekt do €ela véty je (vlivem téch
pfipadd, kdy slovosled skuteéné ma distinktivni funkei, tj. kdy jiné formalni
prostfedky signalizujici syntaktickou funkci slova vété chybi) rozhodné
vyraznéjsi neZ v feStineé.

U takového kontextové nezapojeného subjektu, ktery se do Cela véty do-
stava vice z divodi jinych neZ z potfeby vyjadFit slovosledem diraz, mibZe
dojit k jeho dedynamizaci. Ta se projevi pravé pfi hlasitém céteni véty tim,
Ze néktefi mluvéi vétu intonuji tak, jako by véta zacinala tematickym prvkem
a réma bylo na konci. Nepfitomnost jakéhokoli determinatoru jedineénosti
u subjektu v3ak signalizuje, Ze nejde o Zadny z b&Znych typid tématu. Pokud
bychom takovy subjekt na zadkladé intonace identifikovali jako non-réma,
pak by 8lo o téma zvlastniho druhu.

K explicitni tematizaci subjektu na podatku véty dochazi pak v nésledujicich
piipadech: Naj-setne edin osvirepjal turéin izleze ot tdlpata. Nakonec
vybéhl z davu néjaky rozbésnény Turek. — Edna stranna, zanesena
usmivka svetele v ofite mu i na ustnite mu. V ofich a na rtech mu svitil zvld3tnt
zasnény udsmév. — Kalo vljazoch viv vitresnija dvor, edna pFisluinica
se priblizi kdm mene i mi reée... KdyZ jsem vefel do vnitFniho dvora, pFistoupila
ke mné jedna sluzebnd a Fekla mi... Tento typ bulharskych vét ma pofad
téma — réma. Z pfestavby aktualni struktury éeskych ekvivalenti uvede-
nych v& je patrno, Ze {eStina tohoto zplsobu tematizace subjektu vyuZiva

méns. Je to op&t doklad vétSi volnosti slovosledné a tim i mensi potfeby klast
subjekt na poéatek véty.
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