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IIL. VYZNAM ZIVYCH SVETOVYCH JAZYKU

V 17. stol. byl silné podtrZen vyznam nérodnich jazykd. V metodice ci-
zich jazyku se vice zacalo vychézet z matefského jazyka. Osvicenstvi 17.
a 18. stol. sice nepfineslo ve vyuce cizich jazykd nové metody, aviak dile
oslabilo vliv latiny a obratilo pozornost metodikii vice na praktické cile, na
osvojovani Zivych jazyk\, pfedevs$im francouzitiny a angli¢tiny.

Didakticky princip nazornosti uéinil zdkladem své vychovné koncepce
Jean Jacques Rousseau (1711—1778). Piivedl jej k nému i jeho vy-
hranény pedagogicky individualismmus a disledny pozadavek ,pfirozené
vychovy“. Na vyuku jazykl se dival skepticky, povaZoval ji za nepotfeb-
nou a odsunoval ji az do doby, kdy se mlady élovék odebere do ciziny,
pozna potfebu uéit se cizfm jazykiim a tato potfeba (napf. obchodovéni)
a podnéty plynouci z poznani kulturnich hodnot v cizich zemich budou
dostateéné k tomu, aby se kaZdy nauédil hravé rliznym jazykum (188,
s. 234).

Rousseau na svou dobu vyslovil myslenky pfili§ radikalni, ne vidy do-
state¢né ovéfené praxi, nékdy pfilis vykonstruované a tedy i neuskuteéni-
telné. To mu pfineslo za jeho Zivota mnoho trpkych chvil, ale na druhé
strané jeho nézory se staly mocnym zdrojem pro pedagogické koncepce
jeho nasledovniki.

V Né&mecku vyustily osvicenské snahy v tzv. filantropismus. Clovék je
v podstaté dobry a zileZi jen na vychové a vzdélani, aby takovym zuistal
po cely Zivot. Heslem filantropista bylo ,,vie pro ¢élovéka*“, zdiraziiovali to,
co je potiebné pro Zivot, co lidem prakticky pomah4, vSe ostatni povaZo-
vali za zbytetné. Ve vyuce jazykd to znamenalo dal${ odklon od klasickych
jazykl a jestliZe se jeSté dale péstuje latina, pak jen proto, Ze ji vzdélan{
lidé stéle jeité potfebovali jako dorozumivaciho prostiedku.

Cile jazykové vyuky jsou pfevainé praktické: duraz na uzké spojeni
véci a slov, uéeni se jazyku musi byt soudasné i uéeni se vécem; pfevladaji
konverzaéni metody a od ucitele se vyZaduje, aby dokonale ovladal jazyk,
jemuZ vyucuje; namitka, Ze konverzaéni metoda vede k povrchnim zna-
lostem, byla odmitnuta s tim, Ze je na druhé stran& velkou tisporou &asu.

Tyto ndzory o vyuce cizich jazyku, zejména francouziiny a latiny, na-
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jdeme u hlavniho piedstavitele némeckého filantropismu J. B. Basedo-
w a (1724—1790) v jeho hlavnim pedagogickém spisu ,Methodenbuch fiir
Viter und Miitter der Familien und Vélker“ (13, s. 88—102). Basedowovi
nevadi, Ze %4k napf. pod latinské slovo ,quadrupes“ podklddi zpoéatku
jakékoli zvife nebo pozdé&ji tfeba jenom ovci. Podle ného pravé témito
my$lenkovymi pochody se Zak pfibliZuje ke kone¢nému spravnému vyzna-
mu tohoto slova (tj. étyfnoZec, kii). Je to podle ného spravné proto, Ze
»dasselbe Schicksal haben die Wérter in der Muttersprache; und wie leicht
lernt man doch dieselbe? Wir verstehen viele Worter, die wie gleichwohl
nicht definieren noch iibersehen kénnen“ (13, s. 95). V dne3ni jazykové
vyuce si nedovedeme pfedstavit, Ze by Z4k neznal vyznamy slov, jimZ se
uéi, a to i pfi tzv. kurzorickém éteni. Peé¢livé, promySlené lexikalni zpra-
covani textd, uréenych k tomuto druhu éteni, je zaloZeno pravé na tom,
aby &ten4f nemusel hledat ve slovniku ta slova, jejichZ vyznam nevystihne
odhadem z kontextu, nebo kdy by kontext mohl vést k nesprivnym vy-
Zznamum.

Praktické zamé&feni vyuky cizich jazykd, jeji zaméieni k vécem, k re-
aliim, potladeni vzdéldvaciho vyznamu studia cizich jazykt (,Die Spra-
chen sind nur ein Mittel, nicht der héchste Zweck des Studierens; alles
muss auf Sacherkenntnis abzielen“ — 13, s. 97) se sice stalo podnétem ze-
jména pro dal3i obdobi ,reformy“, ale v dobé, kdy tyte tendence byly
prakticky uplatiioviny, vyustily v uzky jazykovy prakticismus.

V uéebnicich, které v této dobé vydavali rizni autofi, nepozorujeme
zadny zvlastni zfetel k probirani slovni zdsoby. Uéfebnice jsou zaméfeny
na rychlé a snadné, produktivni & receptivni zvladnuti tohokterého ja-
zyka. Do popfedi vystupuje oboustranny pfeklad a lexikaini probirini gra-
matiky. Silné se uplatfiuje Lockeova interlinedrni metoda a z ni vyplyva-
jici analyticko-imitativni zplsoby osvojovani veskeré latky. Vychazi se
z cizojazyéného textu a z jeho pfekladu do matefského jazyka.

J. Hamilton (1769—1831) doporucuje ¢&ist interlinedrni metodou
evangelium, J. Jacotot (1770—1840) Fenelonova , Telemacha“. Jaco-
tot razf zdsadu ,tout est dans tout®, coZ znamena, Ze v kazdém textu jsou
prakticky obsaZeny viechny jazykové jevy, které jsou nutné pro osvojeni
ciztho jazyka. Jacotot proto hned na prvnich vétich textu provadi po-
drobnou analyzu fonetickou, lexikdlni a gramatickou a snaZi se o to, aby
Z4ci pii rozboru dalsich vét maximilné vyuZivali vSech jiZ ziskanych po-
znaku (302, s. 65—66). Zak tedy jiZz velmi brzy musi provddét empirickou
cestou velmi podrobny, témé v&decky rozbor textu (88, s. XXXV). Kro-
mé disledného preklddani texti do matefského jazyka zdiurazhuje Jacotot
také uceni se nazpaméf celym kapitoldm. Doslovny preklad vSak pfilis
komolil matefsky jazyk a poZadavek analyzy byl vét§inou nad sily Zika.
Proto P. Ch. T. Robertson (1803—1870) (jeho puvodni jméno bylo
Pierre Charles Théodare Lafforgue) doporuéuje pouZivat lehéich a upra-
venych textu.
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