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PRAMENY A LITERATURA 





Prameny centrální provenience 

Pro zachován í p r a m e n ů z období p rvn í poloviny 17. století 
v obecné rovině platí, že jejich kvantita ve s rovnán í s předcházej íc í 
epochou o b r o v s k ý m z p ů s o b e m na růs t á . Zák ladn ím d ů v o d e m je zcela 
jistě n á r ů s t byrokracie, a to na dvorské i v r chnos t enské úrovni , resp. 
s n ím spojený důs ledný p ř e c h o d na p í semnou formu ú ř a d o v á n í . Zá
roveň se zvýšením kvantity p í semných d o k u m e n t ů muselo být při
stoupeno t aké k zaveden í rac ioná ln ího systému jejich skar tac í . Požá
ry, d r a n c o v á n i i odchody do exilu b ě h e m třicetileté války, jakož 
i z t rá ty b ě h e m následujících staletí, to vše způsobilo, že je dnešn í stav 
zachován í p r a m e n ů k dě j inám d r ž a v K a r l a st. ze Žero t ína z n a č n ě 
troskovitý. R o v n o m ě r n é není ani zachován í různých typů p r a m e n ů 
z jednotlivých Žerot ínových panství , k t e r é by umožni lo p ř e s n é a věc
né po rovnán í probíhaj íc ích his tor ických procesů . 

Mnohých pans tv í se týkají prameny, vzniklé činností cen t rá ln ích 
ú řadů , vídeňských, českých i moravských . Pa t ř í mezi ně mate r i á ly 
české dvorské komory, vyřizující z n a č n o u čás t c í sa ř ské agendy. 1 Za
chován zůstal šlechtický archiv (Adelsarchiv), k te rý vznikal jako sa
m o s t a t n á součás t dvo r ské kance l á ř e . V n ě m o b s a ž e n é z á z n a m y 
o povyšování osob do různých s tupňů šlechtického stavu dovolují sle
dovat profes ionální k a r i é r u i společenský růs t osob, k te ré tak či onak 
zasáhly do osudů žero t ínských domini í . 2 J e d n á n í mezi c í sa řem, zem
ským g u b e r n á t o r e m Dietrichsteinem a K a r l e m st. ze Žero t ína je 
možno nalézt v M o r a v s k é m z e m s k é m archivu v Brně , ve fondu „Ro

tí) SÚA PRAHA, ČDKM IV, Č e s k á dvorská komora, předevš ím akta „Morava", kar i 
157, fasc. 161. Materiály Dřevohost ic , fasc. D 63. Ve sbírce ČDKM IV jsou materiály 
řazeny abecedně podle jednotlivých lokalit. Pouze ve fasciklu „Morava" jsou u loženy 
konfiskačni dokumenty k větš ímu počtu lokalit na Moravě. Např. Břeclav, Brtnice, 
Bystřice pod Hostýnem, Dřevohost ice , Prusinovice atd. 

(2) AVA WlEN, ADELSARCHIV. Šlechtický archiv byl tvořen jako součást dokumentů cí
sařské dvorské kanceláře. Materiály jsou řazeny abecedné podle jmen povyšovaných 
osob a podle dat jejich povýšeni do určitého stupně šlechtické posloupnosti, která b ě h e m 
17. století stále více a více přestává připomínat středověkou šlechtickou strukturu, čle
něnou pouze na dvě velké skupiny. Podobá se naopak hierarchii vojenského kariérního 
řádu a odráží transformaci šlechty na státní úřednictvo rodícího se stavovského státu. 
Jestliže dosud musel šlechtic být nositelem určitého společenského postaveni, aby mohl 
být dosazen do jemu odpovídajícího úřadu, nyní docházelo stále častěji k obrácenému 
postupu. Materiály ve šlechtickém archivu zpravidla obsahuji jmenovací listinu, včetně 
udělení či polepšeni erbu, příslušnou dokumentaci a korespondenci, včetně různých ge-
nealogických dokumentů. Inventářem k fondu je tiskem vydané dílo FRANK, K. F.: Stan-
deserhebungen, 1-5. Schlofl Senftenegg 1967-1974. 
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dinný archiv Dietrichsteinů". Jeho část, n a d e p s a n á titulem „Správa 
Moravy kardinálem Dletrichsteínem" nevypovídá nic o dějinách rodi
ny ka rd iná la , je naopak produktem ú ř a d o v á n í k a n c e l á ř e zemského 
hejtmana, již Dietrichstein p řes těhova l na své rodové sídlo do Miku
lova. 3 Ma te r i á ly z d ie t r ichs te inského rod inného archivu mají proto 
spíše povahu srovnatelnou s dokumenty cen t rá ln ích o rgánů , nikoliv 
s dokumenty v r c h n o s t e n s k é správy. Lze je s rovnáva t např . se zacho
v a n ý m i kop iá ř i c í sa ř ské dvorské komory. 4 Stejně tak je m ů ž e m e za
řad i t do stejné kategorie t aké s mater iá ly , u loženými ve fondu „Stará 
manipulace" ve S tá tn ím ú s t ř e d n í m archivu v Praze. 5 

Svojí vn i t řn í strukturou a t aké ideovou povahou m n o h é archivní 
prameny, vzniklé v kance l á ř í ch ús t ř edn ích o rgánů , odpovídají do
k u m e n t ů m v r c h n o s t e n s k é provenience. Mate r iá ly cen t rá ln ích ú ř a d ů 
se totiž pouze v naprosto o m e z e n é mí ře zabývají obecnými formula
cemi, charakter izu j íc ími ideovou rovinu p r o m ě n . Pods ta tně častěji 
reagují na konk ré tn í ú ř e d n í ř ízení na u rč i t ém panství , resp. s kon
k r é t n í m partnerem v jednání . Mohou mít formu oceňovacích proto
kolů (taxací), ú ř e d n í korespondence, j ednání r e fo rmačn ích komisí 
apod. V m a t e r i á l e c h ús t ř edn ích o r g á n ů se vzhledem ke způsobu 
ú ř a d o v á n í navíc nacháze j í če tné př ípisy a supliky pozemkových 
vrchnosti, k t e r é jsou produktem p r á c e v rchnos tenských kancelář í , či 
dokonce autografy šlechticů coby pozemkových vrchnost í . Z této sku
tečnost i mimo jiné vyplývá, že mezi rovinou cen t rá ln ích s tá tních insti-

(3) MZA BRNO, R O D I N N Ý ARCHIV DlTRICHšTEJNÚ (Dietrichsteinů), G 140, Stavovské 
povstání na Moravě , kart. 128-132, č. 389-393, S p r á v a Moravy kardinálem Dietrichs-
teinem, kart. 133-182, č. 394-582. Ke zkoumání dané problematiky může sloužit i další 
materiál z u v e d e n é h o fondu. Velmi kvalitní inventář k Rodinnému archivu sestavili 
OBRSLÍK, J. - ŘEZNÍČEK, J. - V O L D Á N , V.: Rodinný archiv Ditrlchštejnů. Sv. I—III, Brno 
1979. O práci kance láře kardinála Františka z Dietrichsteina jako gubernátora (resp. 
z e m s k é h o hejtmana) na Moravě v letech 1621-1636 čás tečně studie BALCÁREK, P.: 
Kancelář kardinála Dltrlchštejna a správa biskupských statků před Bilou horou. Sbor
ník archivních prací, 28, 1978, s. 66-126. 

(4) Podobně jako v mater iá lech ČDKM IV, také v Rodinném archivu Dietrichsteinů 
se zachovala ce lá ř a d a o d h a d ů konf iskovaných velkostatků, pořizovaných na počát
ku 20. let 17. století za tímto ú č e l e m speciá lně ses tavenými komisemi. Shodné, někdy 
podobné komise pořizovaly také z á m e c k é inventáře. MZA Brno, Rodinný archiv Dietr 
richsteinů, G 140, předevš ím Stavovské povstání na Moravě, inventáře kart. 128, č. 
387, oceňovac í protokoly kart. 131, č.391. Rozborem oceňovac ích protokolů se zabýval 
HRUBÝ, F.: Odhady konfiskovaných moravských velkostatků, (1622-1623). ČMM, 51, 
1927, S. 124-149. H K A WlEN, G E D E N K B U C H E R . 

(5) SÚA P R A H A , STARÁ MANIPULACE. Materiál vznikl z činnosti české dvorské kance
láře, č e s k é h o místodržitelství a české dvorské komory. Do Prahy byly po roce 1918 de-
l imitovány také če tné mater iá ly z centrálních v ídeňských fondů. 
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tucí a rovinou domini í není n e p ř e k o n a t e l n á ba r i é r a , naopak, že jde 
o spojené n á d o b y . 6 

Prameny patrimoniální provenience 

Prameny v rchnos t enské provenience je možno rozčlenit na sub
jektivní a objektivní. A n i toto členění ovšem nen í absolutní, neboť 
např . osobní, po loúředn í a ú ř edn í korespondence r a n ě b a r o k n í 
šlechty se p ro l íná ve stylu i obsahu. Pro p o z n á n í života na někdejš ích 
panstvích K a r l a st. ze Že ro t ína je samozře jmě nejdůležitéjší rozsáh lý 
soubor žero t ínské korespondence. Tzv. „bludovské" kop i á ř e jsou 
v českých a m o r a v s k ý c h p o m ě r e c h d a n é h o období zcela un iká tn ím 
mate r iá lem. I p ř e s to však zachován í p r a m e n ů k jednotlivým žerotín-
ským panstvím, resp. k jednotlivým s ledovaným tématům, není rov
n o m ě r n é a vyvážené . Po roce 1 6 1 8 se struktura témat , z a s toupených 
v žerot ínských pramenech, p o n ě k u d proměni la . Žerot ín již nezas tá 
val s tavovské funkce, zcela se však nevyhýbal politické aktivitě a do
pisoval si jak s c í sa řem, tak i s k a r d i n á l e m Dietrichsteinem. K a re l 
s tarš í n a d á l e vystupoval t aké jako o c h r á n c e něk te rých osob, k te ré se 
ocitly u p a n o v n í k a v nemilosti. Stále zůs tával patronem Jednoty bra
trské. Z a c h o v á n a je i t aková korespondence, v níž Žerot ín vystupuje 
jako po z e mková vrchnost a jako h o s p o d á ř s k ý sp rávce svých s ta tků . 7 

(6) Tato skutečnost je velmi silně patrná v dietrichsteinské korespondenci ke sprá
vě Moravy, jejímiž hlavními pisateli jsou císař, c í sařská dvorská komora a Dietrich-
stein. Čtvrtou stranou bývá konkrétní pozemková vrchnost nebo jiná osoba, obracejí
cí se na císaře, komoru nebo gubernátora se svou žádostí, suplikou, stížností. 

(7) „Bludovské kopiáře" byly po dlouhá léta uloženy v Moravském z e m s k é m archi
vu v Brně pod signaturou G 78, Rodinný archiv Žerotínú, jako tzv. „Žerotinské deposi
tum". Od konce 80. let 20. století byly převedeny do Zemského archivu Opava, kde mě
ly být opětné př iřazeny k obsáh lému fondu Rodinného archivu Žerotínú, který dále 
obsahuje nejrůznější genealogický, účetní materiál apod. a u ložený původně na pra
covišti v Janovicích, pos l éze v Olomouci. ZA O P A V A , P B A C OLOMOUC, RODINNÝ ARCHIV 

ŽEROTÍNÚ. Fond m á nové vypracovanou moderní archivní pomůcku. Zpravidla jde 
o kopiáře se soukromou, úřední nebo poloúřední korespondencí Karla st. ze Žerotína 
ftň kopiáře pocházejí od Jana Diviše ze Žerotína]. Kopiáře jsou členěny podle času, 

tématu, jazyka a úřadu. Pouze poměrné malé procento tvoří listy, podávající primární 
informaci o p o m ě r e c h na žerotínských panstvích. S postupujícím časem, tj. po odcho
du Karla st. ze Žerotína z vysoké politiky, však toto procento poněkud narůstá. 
V MZA Brno zůstaly ve Sbírce rukopisů uloženy pouze dva fragmenty žerot ínských 
kopiářů MZA B R N O , SBIRKA RUKOPISŮ, G I 0, Kopiář soukromých listů Karla st. ze Že
rotína z let 1612-1614 (čes.), č. 615. Kopiář vrchnostenské korespondence Karla st. ze 
Žerotína z let 1621-1622 (čes.), č. 755. 
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Mater iá ly , z a c h o v a n é k jednotlivým dominiím, zpravidla umožňu
jí a l e spoň čás t ečně proniknout i do osudů a postojů za in te resovaných 
postav. K p o m ě r ů m na náměšťském a ros ickém panství nelze pře
h lédnout velkou vypovídací hodnotu souboru „Archiv Grafenegg", kte
rý se dnes n a c h á z í v Haus-, Hof- und Staatsarchivu ve Vídni. Z a nej-
významnéjš í čás t tohoto fondu lze mít trojsvazkový obsažný deník 
Jana Křtitele z Verdenberga. Ve s r o v n á n í s jinými prameny tohoto 
druhu se v n ě m jen o m e z e n ě uplatňuje subjektivní vyprávění , naopak 
je ale deta i ln ím úče tn ím m a t e r i á l e m . 8 

Analogický mater iá l , jako je v „Archivu Grafenegg" zachován pro 
náméšťské a rosické panství , nalezneme i v „Rodinném archivu Lob-
koviců", dnes u loženém ve Stá tn ím oblas tn ím archivu v Litoměřicích, 
prac. Žitenice. Jde o za t ím stále re la t ivně málo z p r a c o v a n ý mater iá l , 
vypovídající mj. o životním stylu Z d e ň k a Vojtěcha i Vác lava Eusebia 
z Lobkovic, obou v ý z n a m n ý c h př ís lušníků rodiny, kteř í zasáhl i do dě
jin d řevohos t i ckého panství . P ředevš ím je zde d o b ř e z m a p o v á n a 
snaha Lobkoviců o vlastní f inanční profit ze situace, jež po Bílé ho ře 
na d řevohos t i ckém dominiu nastala. O b a Lobkovicové os ta tně ani 
zdaleka nebyli pouhými pozemkovými magná ty , ale také c ísařskými 
úředníky. Byl i p ř e s n ě t ím typem osob, k te ré se k novému rozsáh lému 
majetku dos táva ly díky informacím, z í skaným ve státní službě. Tomu 
odpov ídá i obsah jejich a rch ívů . 9 

P o d o b n ý typ p r a m e n ů je a lespoň v t roskovité podobě zachován 
i pro t řeb íčské panství , resp. pro A d a m a ml. z Valdštejna. Zat ímco je
ho syn Rudolf, k t e rý t řebíčské dominium de facto spravoval, zůs tává 
poněkud ukryt v anonymi tě dějin, jeho otec s á m sebe prezentoval mj. 

(8) H H S T A W I E N , A R C H I V G R A F E N E G G , Gebundene Búcher, Giornale, Bd.37-39. Cha
rakteristiku Verdenbergova deníku jako pramenu k hospodářským a patrimoniálním 
dějinám provedli T E R S C H , H.: „Prudenter, syncere, constanter". Kanzler Verdenberg 
(1682-1648) und sein „Giornale", Unsere Heirnat, 66, 1995, s. 82-111; T E R S C H , K : Ůster-
relchische Selbstzeugnisse des Spátmlttelalters und der Frůhen Neuzeit (1400-1650), Wi
en 1998 s. 634-646; ScHEICHL, A.: Dos Wirtschaften des Adels in Ůsterreich in der Frúhen 
Neuzeit. Studien zum Eindringen kapitalistischer Wirtschaftsformen in den Bereich der 
Agrarwirtschaft. Friihneuzeit-Info, 2, 1990, č.l, s. 33-40; K N O Z , T : Správní a hospodář
ská reforma na náměšťském panství po roce 1628, ČMM, 116, 1997, s. 137-154. 

(9) SOA LITOMĚŘICE, P R A C ŽITENICE, L O B K O V I C O V É ROUDNIČTÍ - RODINNÝ ARCHIV. 

K orientaci po fondu lze použít KŘIVKA, J. - H A N Z A L , J. - KOŠŤÁL, M. - KYNCIL, J.: Státní 
archiv v Litoměřicích, průvodce po archivních fondech. Sv. 2. Praha 1963. Oba Lobko
vicové maji také své svazky s dokumenty ve v ídeňském šlechtickém archivu A V A 
WlEN, ADELSARCHIV, a) Lobkowitz, Zdenko Adalbert, Titel „Regierender des Hauses" in 
der Primogenitur, Wien 17.VIII.1624, b) Lobkowitz, Zdenko Adalbert, Fiirstenstand, 
Wien 17.VIII.1624, c) Lobkowitz, Wenzel, Gefůrsteter Graf zu Stemstein, Regensburg 
23. VIII. 1641, d) Lobkowitz, Wenzel, Titel „Lieber Ohaim". 
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sepsán ím rozsáh lého deníku. Ten je, na rozdíl od „Giornale" Jana Křti
tele z Verdenberga, ryze osobné pojatým svědectvím („kalendářem"), 
takže se v n ě m nedozvídáme nikterak podrobné zprávy o p o m ě r e c h 
na jeho panstvích. Valdštejn navíc na Třebíči nesetrval nikdy déle, nežli 
několik dni. Zato jeho deník poskytuje p řesný obraz o společenském a 
politickém zákulisí procesů, k teré žerot ínská panství bezp ros t ř edně 
zasáhly. Předevš ím odhaluje charakter osobních kontaktů jednajících 
postav. K p ř í m ý m informacím o poměrech na t řebíčském panství je 
nutno využít vydanou korespondenci Kateř iny z Valdš te jna . 1 0 

Všechna někdejší že ro t ín ská pans tv í spojuje troskovité zachován í 
mater iá lů , vzniklých činnost í v rchnos tenských kance lá ř í . Zpravidla 
se jedná o gruntovnice, u r b á ř e , v r c h n o s t e n s k á privilegia, supliky 
poddaných . Někdy se zachovaly díky op i sům do „pamětn ích knih" 
rez idenčních měst, k nimž přináležej í i r ů z n é smlouvy a z á z n a m y 
jednání s vrchnost í . Tyto prameny obvykle nevznikaly v p ř í m é závis
losti na s ledovaných procesech p r o m ě n , byly naopak součást í staro
bylých p r á v n í c h zvyklostí. P r o m ě n y jsou v nich ale explicitně či skrytě 
zachyceny. Jsou v nich obsaženy informace o podobě velkostatku 
a sociálních vztazích, ale t aké o různých aspektech vztahu vrchnosti 
a p o d d a n ý c h nebo o orientaci p o d d a n é h o obyvatelstva v nové situaci. 
Pokud jsou u r b á ř e či oceňovac í protokoly součást í ma je tkoprávn ích 
př í či konf iskačního řízení, s e t k á v á m e se s nimi nap ř . jako s př í lohou 
ve výše uvedených dokumentech cen t rá ln ích ú ř adů . Jindy mohou být 
součást í fondů velkos ta tků nebo p r a m e n n ý c h sbírek, zpravidla po
ř á d a n ý c h podle lokalit. Zapomenout nelze ani na měs t ské a obecní 
fondy, zvláště v p ř í p a d ě důležitějších rez idenčních m é s t . 1 1 

(10) Originál deníků Adama ml. z Valdštejna je u ložen v SOA PRAHA, RODINNÝ 
ARCHIV VALDŠTEJNÚ. Deníky existuji také v opisech z první poloviny 20. století, a to 
v SÚA PRAHA, SBÍRKA OPISŮ, Valdštejnové, Deník Adama ml. z Valdštejna. Marie Kol-
dinská a Petr Mata připravili velmi kvalitní edici pramene KOLDINSKÁ, M. - M A T A , P. 
(ED.): Denik rudolfínského dvořana. Adam ml. z Valdštejna 1602-1633. Praha 1997. 
Z deníků se sice dozv ídáme jen velmi málo o vztahu Adama ml. z Valdštejna k jeho 
venkovským statkům, včetně Třebíče, v tomto případě je o v š e m nutno považovat ne
gativní zjištěni také za zjištění. O to více je patrné formování Valdštejnovy osobnosti 
jako dvořana. Velmi o m e z e n é jsou informace o Rudolfovi z Valdštejna, ačkoliv by byl 
jeho obraz jako správce třebíčského panství velmi důležitý. Jeho otec Adam mladši 
byl totiž pouze formálním držitelem statku. Několik málo informací je o b s a ž e n o v die-
trichsteinské korespondenci: MZA B R N O , RODINNÝ ARCHIV DIETRICHSTEINÚ, G I 40, 

kart. 129, č. 388, kart. 140, č. 417, kart. 141, č. 421. Petr Maía se domnívá, že by z pera 
Rudolfa z Valdštejna mohly pocházet řádky deníku z roku 1629, které jsou v opise 
v SÚA Praha př iřazeny k deníku jeho otce. Edice korespondence Kateřiny z Valdštej
na DVORSKÝ, F. (ED): Listy pani Kateřiny ze Žerotina. I, II. Praha 1894-1895. 

(11} Materiálů z m í n ě n é h o charakteru existuje ke s l edovanému tématu celá řada. 
Z urbářů jde předevš ím o dva urbáře panství Brandýs nad Orlici (1568, 1632), Třebíč 
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Edice pramenů 

Prameny k dě j inám žerot inských panství po Bílé ho ře byly vydá
ny v če tných edicích. N ě k t e r é z nich se týkají základních p rob lémů 
epochy. M e z i nimi lze jmenovat a lespoň velkou Toeglovu edici 
„Documenta bohemtca bellům tricennale illustrantia", na konkré tn ím 
ma te r i á lu objasňující p r ů b ě h třicetileté války. Př ímo se žerot inských 
dominií zpravidla dotýkají s t a r š í edice F ran t i ška H r u b é h o „Moravské 
korespondence a akta z let 1620-1636", „Odhady konfiskovaných mo
ravských velkostatků," či edice Libuše Urbánkové-Hrubé „Povstání na 
Moravě v roce 1619", k t e r á p ř ináš í korespondenci moravských po-
vsta leckých d i r e k t o r ů . 1 2 

Pro p ř e d k l á d a n o u p r á c i mají nepochybné největší význam edice 
korespondence K a r l a st. ze Žerot ína, počínaje Jungmannem, p ř e s 
Chlumeckého , Brandla, Dvorského, H r u b é h o až k Rejchrtové. Nelze 
ovšem opomenout, že zmíněné edice se důkladněj i zaměřuj í na počá
teční období Žero t ínova života a reflektují p ředevš ím v d a n é době 
d o s t u p n é dopisy, o b s a ž e n é v „bludovských kopiářích". Mater iá ly 
k p o b ě l o h o r s k é m u období byly dosud vydávány spíše výběrově a vý
b ě r byl zpravidla po j ímán z hlediska očekávané interpretace. Pro 
p o z n á n í života na žero t inských pans tv ích je obzvláště důležitá edice 
listů Ka te ř iny z Valdštejna, po ř í zená na sklonku 19. století Františ
kem Dvorským. Pohled m o u d r é Žerot ínky d á v á totiž nah lédnout do 
každodennos t i p ř e v r a t n ý c h z m ě n . 1 3 

(1573, 1629). Důleži tým pramenem je Pamětní kniha měs ta Přerova, která shrnuje 
větš inu v ý z n a m n ý c h informací o vztahu mezi vrchnosti a rez idenčním městem. 

(12) T O E G E L , M. (ED.): Documenta bohemica bellům tricennale illustrantia. I-VII. Praha 
1971-1981. HRUBÝ, F. (ED.): Moravské korespondence a akta. I, II. Brno 1934-1937. 
U R B Á N K O V Á - H R U B Á . L . (ED): Povstání na Moravě roku 1619. Z korespondence morav
ských direktorů. Praha 1979. 

(13) Stručný rozbor dosud vydaných listů Karla st. ze Žerotina provedla REJ-
CHRTOVÁ, N. (ED): Karel starší ze Žerotína. Z korespondence. Praha 1982, úvodní kapito
la „Listy osamělého politika", s. 7-10. Nejvíce listů k Žerotinovu pobělohorskému ob
dobí vydal František Hrubý, a to předevš ím ve druhém dile své edice dokumentů 
z pobě lohorské Moravy. František Hrubý zaměři l svou pozornost především na poli
tické dějiny, popř. na dějiny Jednoty bratrské. Z tohoto hlediska prováděl výběr do
kumentů pro svou edici. HRUBÝ, F. (ED): Moravské korespondence a akta. Brno 1934-
1937. Korespondence Kateřiny z Valdštejna v edici Františka Dvorského pochází z let 
1631, 1633, 1634 a 1635. Ve fondu N o v á sbírka Moravského z e m s k é h o archivu v Brně 
však existují ještě její některé další dopisy, čás tečně vydané Františkem Hrubým. Na 
rozdíl od Karla st. ze Žerotina se Kateřina ve svých listech nezabývá filozofickými 
tématy, převažuji t émata rodinná a hospodářská , týkající se právě předevš ím života 
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Doplňující, ovšem nikoliv zanedbatelnou, roli sehrávají i další edice, 
vztahující se obvykle ke konkré tn ímu dominiu. Někdy mohou mít par
ciální charakter a dosti často bývají ilustrující součástí regionálně za
měřených monografi í . Jindy ale může jít o tak zásadn í materiál , jakým 
jsou vklady do zemských desek, a lespoň čás tečně zachycující složité 
majetkové přesuny. Ke zmiňované ř a d ě edic přibyla ve zcela nedávné 
době také mode rn í edice deníku Adama ml. z Valdštejna, poskytující 
ř a d u informací o s t ruk tuře „žerotínského společenského okruhu". 1 4 

Literatura o formováni absolutismu 

Problematika p r o m ě n v období b e z p r o s t ř e d n ě po Bílé h o ř e byla 
po d louhá lé ta s a m o z ř e j m ý m p ř e d m ě t e m zájmu historiků. O d p o v í d á 
to významu, k te rý byl kri t ické době kolem roku 1 6 2 0 českou historio
grafií i politickým myšlením t r ad i čně př i suzován. 

V obecné rovině po dlouhou dobu převažova lo z k o u m á n í politic
kých a duchovních dějin, n a p ř . v pojetí An ton ína Rezka, An ton ína 
Gindelyho, Josefa Peka ře , F r a n t i š k a H r u b é h o nebo Otakara Odloži-
líka. Podle n á b o ž e n s k é h o a polit ického postoje bada te lů obvykle vy
padala i jejich interpretace p r a m e n ů , v k a ž d é m p ř í p a d ě však jejich 
p ráce sehrály pro poznán í bě lohorského období velkou roli. Především 
Josef P e k a ř a o málo později Frant išek Hrubý vnesli do b á d á n í novou 
metodu, jež klasicky po j ímané politické dějiny propojovala s děj inami 
hospodářskými , sociálními i p rávními . O b a au to ř i dokáza l i t aké spo
jit obecné dějiny s děj inami pa t r imoniá ln ími , resp. lokálními. V pro
niknutí do mentality šlechticů pobě lohor ské é ry i v me todě propojen í 
celku a regionu nás ledova l Josefa P e k a ř e Zdeněk Ka l i s t a . 1 5 

jednotlivých valdštejnských a žerot ínských panství: Třebíče, Brandýsa, Přerova apod. 
DVORSKÝ, F. (ED.): Listy pani Kateřiny ze Žerotina. I, II. Praha 1894-1895. 

(14) Předkládané práce se týkají předevš ím dvě edice moravských z e m s k ý c h desek, 
zasahující bě lohorské období. Zápisy z období tésné p ř e d Bílou horou zpravidla vy
kreslují rozsah a strukturu s ledovaných majetků. V době těsné po Bílé hoře bývá 
v zápisech pauza, končící ve druhé polovině 20. let 17. století. Zápisy z pobělohorské
ho období odrážejí majetkoprávní změny, související s konfiskacemi a paralelními 
společenskými procesy. Je v nich patrný příchod absolutistických tendencí. M A T É J E K , 
F. (ED): Moravské zemské desky. III. 1567-1641. Kra] olomoucký. Brno 1993; ROHLIK, M 
(ED): Moravské zemské desky. III. 1567-1642. Kraj brněnský. Praha 1957. Deník Adama 
ml. z Valdštejna byl v y d á n jako jeden z počinů rozsáhlého projektu, doprovázej íc ího 
velkou výstavu rudolfínského umění roku 1997 v Praze. Vydali jej KOLDINSKÁ, M . - M A Ť A , 
P. (ED): Deník rudolfínského dvořana. Adam ml. z Valdštejna 1602-1633. Praha 1997. 

(15) REZEK, A.: Děje čech a Moravy za Ferdinanda III. až do konce třicetileté války 
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Postupem času byla do t r ad i čně poj ímaných politických dějin 
p ř i n á š e n a celá ř a d a nových t é m a t a metodologických přístupů. Jed
ním ze zák ladn ích o t ázek je h ledání kategori í , na jejichž základě by 
bylo m o ž n o n a c h á z e t z á s a d n í momenty p ř echodu od stavovského 
sys tému k absolutismu, a to jak na úrovni státní, tak i na úrovni do
minií. Z p r a c í n ě k t e r ý c h z á p a d o e v r o p s k ý c h historiků d r u h é poloviny 
2 0 . století, zabývajících se problematikou absolutismu, je z ře jmá jistá 
relativita pe r iod izačn ího mezníku, obvykle k l adeného do roku 1 6 2 0 
a spojovaného s bitvou na Bílé h o ř e . 1 6 Pro p o m ě r y ve s t řední Evropě 
a jejich vysvětlení v souvislosti s obecnými evropskými procesy při
nesl v pos ledních letech mnoho synteticky zp racovaných pozna tků 
Robert J . W. Evans, p ředevš ím v p rác i „The Maklng of the Habsburg 
Monarchy". Konfrontuje děn í v centru monarchie a v jejich jednotli
vých čás tech. V obecné mí ře t aké popisuje proces p r o m ě n y feudální 
t ř ídy v h a b s b u r s k ý c h dědičných z e m í c h . 1 7 

V p r o s t ř e d í české historiografie se v posledních letech zabývalo 
uvedenými o t á z k a m i více au torů , zpravidla se z a m ě ř e n í m na geo-

(1637-1649). Praha 1890; GlNDELY, A . : Geschichte der DrelOigjáhrigen Krieges in drei Ab-
tellungen. Prag 1882; ODLOŽILlK, O.: Ze zápasů pobělohorské emigrace. ČMM, 56, 1932, 
s. 1-58, 369-388; P E K A Ř , J.: Bílá hora. Její příčina a následky. Praha 1920; PEKAŘ J.: 
Valdšteln. Praha 1895; P E K A Ř , J.: Kniha o Kosti. 2. vyd. Praha 1935; HRUBÝ, F.: První po
kusy císaře Ferdinanda II. o změnu moravské ústavy po Bílé hoře. In: Sborník prací vě
novaných prof. dru Gustavu Friedrichovi k šedesátým narozeninám. Praha 1931, 
s. 137-146; KALISTA, Z.: Mládí Humprechta Jana Černína z Chudenic. Zrození barokní
ho kavalíra. Praha 1932; KALISTA, Z.: Století andělů a ďáblů. Jihočeský barok. Praha 
1994. V poslední době se problematikou české historiografie, věnované 17. století za
bývala Hana Ambrožová . A M B R O Ž O V Á , H. . Poznámky k problematice 17. století v české 
historiografii. D ip lomová práce FF MU. Brno 1991. 

(16) Někteří autoři vycházej í z klasického členěni W. Roschera, který spatřuje počá
teční fázi absolutismu již v jeho „konfesním" období. Známé n ě m e c k é syntézy dějin, 
v y d á v a n é v Oldenbourg-Verlag, naopak vzájemně odděluji epochu reformace a pro
tireformace a epochu absolutismu. V ě d o m é upozadění dějinného mezníku kolem ro
ku 1620 je patrné i u některých badate lů o r a n ě m novověku, kteří se primárně poj
mem „absolutismus" nezaobírají , např. u Fernanda Braudela. LUTZ, K : Reformation 
und Gegenreformation. Miinchen 1997; D U C H H A R D T , H.: DOS Zeitalter des Absolutismus. 
M ú n c h e n 1992; H U B A T S C H , W.: Das Zeitalter des Absolutismus. 1600-1789. Brauns-
chweig 1966; BRAUDEL, F.: La mediterranée et le monde mediterranéen á lépoque de 
Philippe II. Paris 1949; B R A U D E L , F.: Le modhle Italien. Paris 1989. 

(17) E V A N S , R. J. W.: The Maklng of the Habsburg Monarchy. Oxford 1979. (Kniha vy
šla také v n ě m e c k é m vydání Das Werden der Habsburgermonarchie 1550-1700. Wien-
Koln 1989). V s o u č a s n é době se připravuje překlad do češtiny. Evans zde přistupuje 
k p o d o b n é m u c h á p á n í vztahu centra a regionu, jaký z n á m e od Joachima Bahlckeho 
nebo od Josefa Války. V Á L K A , J.: „Státní o zemské" v českých dějinách. ČMM, 109, 1990, 
s. 320-336; V Á L K A , J.: Zemsko-stavovská politická mentalita v bělohorském období. Stu
dia Muzea Kroměř ižska '90, 1990, s. 55-66. 
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grafickou oblast českých zemí, čas to s výhledy na širší evropskou 
problematiku. Jmenujme a lespoň Josefa Polišenského, Josefa Válku, 
Jaroslava P á n k a a Josefa J a n á č k a . 1 8 

Josef Vá lka př ines l do problematiky z k o u m á n í r a n é h o novověku 
v p o m ě r e c h českých zemí několik zcela nových metodologických pří
stupů, synteticky up l a tněných v knize „Morava reformace, renesance 
a baroka". P ředevš ím se to opět týká vztahu celku a regionu, ale t aké 
použití něk t e rých kul turněhis tor ických metod př i výkladu politických 
dějin. Josef J a n á č e k s využitím biograf ické metody ve své monografii 
„Valdštejnova pomsta" p o d á v á výklad o politických i osobních vzta
zích uvni t ř české a m o r a v s k é šlechtické obce. Ukazuje zakotvení 
šlechticů na jejich venkovských statcích. Podobnou metodu os ta tně již 
dříve př inesl Josef Polišenský v knize „Třicetiletá válka a evropské 
krize 17. století", v níž formou sondy do p ros t ř ed í něk te rých výcho-
d o m o r a v s k ý c h dominií, n a p ř . valdšte jnského Vset ína a ced la r ského 
Zlína, osvětlil p r ů b ě h obecných, p ředevš ím politických, p rocesů v mi-
kroregionu panství . Oba tak pods t a tně metodologicky posunuli bá
dán í o p o m ě r e c h na velkostatcích, s n ímž v poloze h o s p o d á ř s k é his
toriografie v šedesá tých letech přišli Josef Válka, Fran t i šek Matéjek, 
Alois M i k a či Josef P e t r á ň . 1 9 

Biografická literatura 

Velkou skupinu p r a c í k o s u d ů m žerot ínských s ta tků v pobělohor
ské době tvoří biografie K a r l a st. ze Žero t ína a jeho nejvýznamněj-
ších současníků. I p ř e s če tné drobnějš í životopisy, jež se v poslední 

(18) POLIŠENSKÝ, J.: Třicetiletá válka a český národ. Praha 1960; POLIŠENSKÝ, J.: Třice
tiletá válka a evropské krize XVII. století. Praha 1970; V Á L K A , J.: Komenský v evropské 
kultuře 17. století. In: Komenský a kultura jeho doby. Brno 1992, s. 11-16; V Á L K A , J.: Mo-
ravia and the Crisis of the Estates' System in the Lands of the Bohemian Crown. In: 
EVANS, R. J. W. - T H O M A S , T. V : Crown, Church and Estates. London 1991, s. 149-157; 
PÁNEK, J.: La Bohéme et la monarchie des Habsbourg au debut des temps modernes: oů 
va la recherche tchěque de nos jours? Studia Comeniana et Historica, 54, 1995, s. 109-
125; JANÁČEK, J : Valdšte/n a jeho doba. Praha. 1978. 

(19) V Á L K A , J.: Dějiny Moravy. II. Morava reformace, renesance a baroka. Brno 1996; 
JANÁCEK, J.: Valdštejnova pomsta. Praha 1992; POLIŠENSKÝ, J.. Třicetiletá válka a evrop
ské krize XVII. století. Praha 1970; M I K A , A.: Poddaný lid v Čechách v první polovině 16. 
století. Praha 1960; M A T É J E K , F.: Feudální velkostatek a poddaný. Praha 1959; PETRÁŇ, 
J.: Poddaný lid v Čechách před třicetiletou válkou. Praha 1964; V Á L K A , J.: Hospodářská 
politika feudálního velkostatku. Praha 1962. 
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době p ř i příležitosti r ů z n ý c h výročí Kar lov i st. ze Žerot ína dostalo, 
zůstávají stále základní literaturou k tomuto tématu v m n o h é m ohledu 
zas ta ra lé p r á c e Petra Chlumeckého a Otakara Odložil íka. 2 0 O jejich 
velkých monografi ích, stejně jako o značné části časopisecky publiko
vaných drobnějších životopisných syntéz o Žerotínovi, ovšem platí, že 
se více zabývají jeho politickou činností, nežli dalšími aktivitami. Stejně 
tak platí, že mnozí au toř i vždy znovu a znovu opakují již řečené na zá
kladě výkladů Chlumeckého, Odložilíka a Hrubého, resp. na základě 
re in te rpre tac í stejného souboru vydaných p ramenů . Najdou se ovšem 
i studie, přinášející nové poznatky. Mez i ně pa t ř í např . stať Libuše Ur-
bánkové-Hrubé o kance lá ř i K a r l a st. ze Žerotína. Nové zajímavé mož
nosti výkladu Žerotínovy osobnosti svého času naznači la i stručnější 
biografie z pera Josefa Války z roku 1986 . Zcela jedinečné (podle naše
ho n á z o r u ovšem značně zkreslujícím způsobem) charakter postavy 
K a r l a st. ze Žero t ína vykresluje Robert Kalivoda ve své stati „Husitství 
a Jeho vyústění v době předbělohorské a pobělohorské".21 

Literatura o nejvýznamnéjš ím partneru K a r l a st. ze Žerot ína, 
k a r d i n á l u Dietrichsteinovi, je p o d o b n é nedos ta tečná . P ř e s existenci 
rozsáh lého r o d i n n é h o archivu dosud nebylo p ř i s toupeno k n a p s á n í 
větší biografie. Jen čá s t ečně ji m ů ž e nahradit kn ížka Pavla Balcárka . 
Vzhledem ke k a r d i n á l o v u v ý z n a m u se a lespoň f r a g m e n t á r n é jeho ži
votem a dilem z a b ý v á i další l i teratura. 2 2 

Třet í postavou, jež význačně akt ivně z a s á h l a do osudů žerotín-
ských panství , je s á m panovník , c í sa ř Ferdinand II. K jeho osobě sa-

(20) C H L U M E C K Y , P.: Carl von Zierotin und seine Zeit (1564-1636). Brůnn 1862; 
ODLOZlLlK, O.: Karel starší ze Žerotína 1564-1636. Praha 1936. 

(21) UBBÁNKOVÁ-HRUBÁ, L.: Kancelář Karla st. z Žerotína. Sborník archivních prací, 
4, 1954, č. 2, s. 29-98; V Á L K A , J.: Karel starší ze Žerotína (1564-1636). Z kralické tvrze, 13, 
1986, s. 1-7. Příkladem zaj ímavého, n icméně z pohledu nové z ískaných informací 
o Karlu st. ze Žerotína poněkud m é n ě vyváženého , počinu je např. sborník SPURNÝ, F. 
(ED.): Karel starší ze Žerotína a jeho doba. Bludov 1995. Kalivoda n e m ů ž e přenést přes 
srdce Žerotínovu „zradu" povstání a jeho špatný vliv na morálku povstalců. KALPVODA, 
R.: Husitství a jeho vyústění v době předbělohorské a pobělohorské. Studia Comeniana 
et Historica, 25, 1983, s. 3-44. 

(22) BALCÁREK, P.: Kardinál František z Dítrlchštejna (1570-1636). Kroměříž 1990; 
BALCÁREK, P.: Kancelář kardinála Ditrichštejna a správa biskupských statků před Bílou 
horou. Sborník archivních prací, 28, 1978, s. 66-126; RlLLE, A.: Kardinál Franz Fíirst von 
Dietríchstein in seinen Beziehungen zu Kaiser Ferdinand II. und Papst Urban VIII. 
ZVGMS, 16, 1912, s. 115-125; SNOPEK, F.: Obrazy z katolické restaurace kardinála Dit-
richštelna. ČMM, 37, 1913, s. 241-256 a 38, 1914, s. 397-422: SNOPEK, F.: Akta kardlníla 
Ditrichštejna 1619-1636. ČMM, 39, 1915, s. 98-194; TENORA, J.: Apologie kardinála Dít
rlchštejna z roku 1619. Brno 1909; TENORA, J.; Kardinál z Ditrichštejna a Karel starší ze 
Žerotína. Hlídka, 1636, s. 33-40. 
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mozře jmě existuje velké množství literatury, počínaje současn íky 
Khevenhú l l e rem a Lamormainem, p ř e s Hur tera a Sturmbergera 
k F ranz lov i . 2 3 

Biografie n á s t u p c ů K a r l a st. ze Žero t ína na jeho pans tv ích existu
jí a lespoň v někol ika p ř ípadech . Osobnost Z d e ň k a Vojtěcha Popela 
z Lobkovic zachytil s t ručně Zdeněk Kalis ta v knize „Čechové, kteří 
tvořili dějiny světa". K a r i é r u jeho syna popisuje rozsáh lá , n i cméně 
s tarš í p r á c e A d a m a Wolfa. Autor r o z e b í r á i majetkové p o m ě r y Lob-
koviců, vče tně popisu jejich panství . Velká k a r i é r a Lobkovice u dvora 
ovšem z a p o č a l a až po o p ě t n é m prodeji d řevohos t ického panství . 
S dřevohos t ickým pans tv ím souvisí i p r á c e Adolfa Turka, v ě n o v a n á 
osobnosti Jana st. S k r b e n s k é h o z H ř í š t ě . 2 4 

Podobně je m o ž n o vytvořit a l e spoň čás tečný obraz dalš ích zain
t e resovaných osob. V p ř í p a d ě A d a m a ml. z Valdšte jna je to m o ž n é na 
zák ladě časopiseckých článků, v poslední době publ ikovaných Mar i í 
Koldinskou a Petrem M a ť o u . 2 5 O p ř e r o v s k é m Baltazaru ze Žero t ína 
speciální monografie neexistuje. Informace o n ě m jsou o b s a ž e n y ve 
dvou regionáli ích, v knize F r a n t i š k a Dos tá la „Valašské Meziříčí za tři
cetileté války" a v kolektivním díle pod r e d a k c í Ladislava H o s á k a „Dě
jiny města Přerova".26 T a k é zaj ímavé pos tavě r a k o u s k é h o k a n c l é ř e 

(23) Již v době života Ferdinanda II. vznikalo několik panovníkových životopisů, ně
které z nich byly z á r o v e ň státně-teoretickými spisy, jeden z nich údajné napsal Ferdi
nand II. sám. Khevenhúl lerův spis byl v rámcových konstrukcích vydán již za Ferdi
nandova života K H E V E N H U L L E R , F. C H . : Annales Ferdlnandei. Wien 1636 (summaríum, 
věnováno Ferdinandovi III). K H E V E N H U L L E R , F. C H . : Ferdinandische Jahrbůcher. Lei-
pzig 1778-1781, (berichtet von Justus Friedrich Rundě, v ě n o v á n o Friedrichu II. Hes-
senskému). Nejznáméjší a nejúplnéjší vydání K H E V E N H U L L E R , F. C H . : Annales Ferdl
nandei. Leipzig 1721-1726, (12 dílů, 6 knih). HURTER, F.: Geschichte Kalsers Ferdinands 
II. und setner Eltern. Personen-, Haus- und Landsgeschtchte. 11 Bde. Schaflhausen 
1850-1864; STURMBERGER, H.: Kalser Ferdinand II. und das Problém des Absolutismus. 
Wien 1957; FRANZL, J.: Ferdinand II. Kaiser im Zwiepalt der Zeit. Graz-Wien-Koln 1978. 

(24) KALISTA, Z.: cechové, kteří tvořili dějiny světa, kap. Zdeněk z Lobkovic a Vác lav 
Eusebius z Lobkovic. Praha 1939 s. 69-82 a 177-190; W O L F , A.: Fůrst Wenzel Lobkowltz, 
erster gehetmer Rat Kaiser Leopolďs I., 1609-1677. Sein Leben und Wirken. Wien 1869; 
TUREK, A.: Jan Skrbenský z Hřiště na Fulneku a Dřevohosticich. N a š e Valašsko, 6, 1940, 
s. 14-26 a 72-81. 

(25) KOLDINSKÁ, M . : „Muž kompromisu" v nekompromisních časech. Dějiny a součas
nost, 17, 1995, č. 3, s. 22-23; KOLDINSKÁ, M . : Svět Adama ml. z Valdštejna optikou jeho 
deníků. Příspěvek ke každodennosti a mentalitě renesančního aristokrata. Folia Historica 
Bohemica, 18, 1997, s. 121-142; M A T A , P.: Nejstarši české a moravské deníky. Kultura kaž
dodenního života v raném novověku a některé nové perspektivní prameny. Folia Historica 
Bohemica, 18, 1997, s. 99-120. 

(26) DOSTÁL, F.; Valašské Meziříčí v pamětech třicetileté války. Ostrava 1962; HosÁK, L. 
- DOSTÁL, J.: Dějiny města Přerova. I, II. Přerov 1970-1971, kapitolu o dějinách předbě-
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Verdenberga se dosud nedostalo rozsáhlejší monografie. Existuje 
však několik důk ladných článků, vykreslujících jeho osobnost, přede
vším stať Hara lda Tersche „Prudenter, syncere, constanter". Kanzler 
Verdenberg (1582-1648) und sein „Giornale".27 

Z osob, k t e r é zasáh ly do osudů žerot ínských d ržav zvnějšku, je 
nutno zmínit a l e spoň Albrechta z Valdštejna. Ten se samozře jmě těší 
t r ad i čně ve lkému zájmu bada t e lů a k dispozici jsou mimo jiné jeho 
p o d r o b n é životopisy od Josefa Peka ře , Golo Manna , Josefa J a n á č k a , 
Josefa Pol išenského a Josefa Kollmanna. J a n á č k o v y p r á c e se navíc 
vyznačují velkým citem pro s ledování vz tahů Valdštejna a Ž e r o t í n a . 2 8 

Místopisná literatura 

Další velkou skupinou literatury jsou historicko-místopisné a vlas
t ivědné přehledy. Prakt icky u všech moravských žerot ínských domi
nií je možno p ř i studiu vycháze t z př í s lušného svazku „Vlastivědy mo
ravské".29 Kvalitní reg ioná ln í dějiny m á sepsáno t řebíčské a přerov
ské panství , resp. rez idenčn í m ě s t a těchto domin i í . 3 0 Několik p rac í 

lohorského Přerova napsal Miloš Kouřil. Nejvíce využívanou kapitolu o dějinách Pře
rova v bě lohorské a bezpros tředně pobělohorské době napsal František Dostál. Od
tud některé shodné (a v některých př ípadech ne dosti přesvědčivé) shody se závěry 
v publikaci o V a l a š s k é m Meziříčí. 

(27) T E R S C H , H.: „Prudenter, syncere, constanter". Kanzler Verdenberg (1582-1648) und 
sein „Glornale". Unsere Heimat, 66, 1995, s. 82-11. V poslední době rozbor Verdenber-
gových deníků spolu s analýzou ostatních podobných rakouských pramenů konce 
středověku a r a n é h o novověku T E R S C H , K : Ósterreichische Selbstzeugnisse des Spát-
mittelalters und derFriXhen Neuzeit (1400-1650). Wien 1998, s. 634-646. 

(28) PEKAR, J.: Valdštejn. Praha 1895; DlWALD, H.: Wallensteín. Eíne Biografie. Frank
furt/M 1969; M A N N , G.: Wallensteín. Sein Leben erzáhlt von G. M. Frankfurt/M 1971; 
J A N Á Č E K , J.: Valdštejn a jeho doba. Praha 1978; POLIŠENSKÝ, J . - K O L L M A N N , J.: Vald
štejn. Ani císař, ani král. Praha 1995. 

(29) D V O R S K Ý , F.: Vlastivěda moravská. Třeblcký okres. Brno 1906; DVORSKÝ, F.: Vlas-
tivěda moravská. Náměštský okres. Brno 1908; KRATOCHVIL, A . : Vlastivěda moravská. 
Ivančický okres. Brno 1904; K R A T O C H V I L , A : Vlastivěda moravská. Židlochovský okres. 
Brno 1910; K R A M O L I Š , Č.: Vlastivěda moravská. Rožnovský okres. Bmo 1907; DOMLUVIL, 
E : Víasíivédo moravská. Valašskomeziříčský okres. Bmo 1914; KVASNIČKA, P.: Vlastivěda 
moravská. Holešovský okres. Brno 1926; KREUTZ, R.: Vlastivěda moravská. Přerovský okres. 
Brno 1927. 

(30) FIŠER, R. - N O V Á Č K O V A , E . - UHLlfi, J.; Třebíč. Dějiny města. I, II. Brno 1977; 
H O S Á K , L. - D O S T Á L , J . (ED): Dějiny města Přerova. I, II. Přerov 1970-1971 (kapitolu o dě-
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existuje t aké o Náměšťsku a Rosičku. Náměšť nad Oslavou je za t ím 
z p r a c o v á n a pouze pa rc i á lně v popu lá rn í ch publikacích. Rosice jsou 
na tom o něco lépe. Existuje jednak s tarš í kn ížka Josefa Janeleho 
„Rosice" z roku 1 9 0 7 , v poslední době byly vydány dvě publikace - An
ton ína K o l k a „Rosice během staletí" a T o m á š e Knoze „Renesance 
a manýrismus na zámku v Rosicích"31 Pro Brandýs nad Orlicí je 
možno využít s ta rš í p r á c i F ran t i ška Kadlč íka z roku 1 8 8 6 „Děje a pa
měti Brandejsa nad Orlici". Tato p r á c e př ináš í mnohé informace i opisy 
p í semných p r a m e n ů . Použít lze ovšem také p r á c e Anton ína Haase 
a Vladimíra P o r š e . 3 2 Spiše k ron iká ř ský charakter m á i kn ížka Ladi
slava Smiř ického o děj inách m ě s t e č k a Dřevohos t i c . 3 3 

Dosavadn í stav z p r a c o v á n i s tudovaného p r o b l é m u je tedy možno 
označit za p o n ě k u d n e r o v n o m ě r n ý . Přes to však lze na zák ladě studia 
literatury i dos tupných p í semných p r a m e n ů interpretovat dějiny ně
kdejších dominií K a r l a st. ze Žero t ína mezi lety 1 6 2 0 a 1 6 5 0 s dosta
tečnou přesnost i . Pa ra le ln í s ledování osudů pans tv í a p r o m ě n y jejich 
struktur tak mohou d á t odpověď na něk t e r é otázky, týkající se 
i obecnějších p rob l émů n á s t u p u absolutismu do českých zemí. 

jinách Přerova v předbě lohorské době napsal Miloš Kouřil, v bě lohorské a pobělo
horské době František Dostál). 

(31) JANELE, J.: Rosice. Nástin dějepisný a statistický. Rosice 1907; K O L E K , A.: Rosice 
během staletí. Rosice 1994; K N O Z T: Renesance a manýrismus na zámku v Rosicích. 
Rosice 1996. 

(32) KADLČÍK, F.: Děje i paměti Brandejsa nad Orlici. Praha 1886; PORS, V . : Brandýs 
nad Orlici. Stručné dějiny města . Brandýs nad Orlicí 1977; H A A S , A . : Brandýs nad Orli
cí po odchodu Karla st. ze Žerotína do vyhnanstvi v letech 1632-1633. Letopisy kraje a 
městečka Ústi nad Orlicí, 4, 1940, s. 58-61; PORS, V . : Brandýs nad Orlicí, kolébka Karla 
st.ze Žerotína. In: SPURNÝ, F. (ED.): Karel starší ze Žerotína a jeho doba. Bludov 1995, 
s. 29-34. 

(33) SMIRICKÝ, L.: Historie Dřevohostic. Dřevohost ice 1968. 




