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NibozZenské aspekty konfiskaci

Pobélohorsky konfiskaéni proces byl do znaéné miry uréovin nébo-
Zenskym vniménim svéta. Podle slov Frantiska Kry3tofa Khevenbhiillera re-
bely vlastné netrestal panovnik, ale jeho prostiednictvim sim Bidh.493
V konfiskaénich materidlech cisaiské dvorské komory se kromé toho bez
jakékoliv pochybnosti vychazelo z piedpokladu, Ze katolické ndboZenstvi
je nallein seeligmachende Religion.4°4 Vedkeré podinéni cisafe a jeho komor-
nich Gfednikd béhem dvacitych a tficitych let 17. stoleti mél ostatné pro-
vézet ,, Catholischer Eyfer®.4°5

Analogickym zpisobem oviem postupovali i cisafovi protivnici. Zdu-
vodnéni vstupu Svédska do vilky, které roku 1629 piednesl kril Gustav
Adolf 11. své fisské rad&, dobfe vykresluje vztah mezi néboZenskym vni-
ménim svéta a politikou, resp. vedenim vilky. Svédsky krél zddvodnil nut-
nost ta¥eni do Némecka mimo jiné mravni povinnosti ochrafiovat
ohroZené protestantské niboZenstvi v Rifi, v&etné habsburskych zemi. Slo
0 pomoc ,tyranizovanym némeckym protestantiim“.4°6 Takov4 niboZen-

(403) KHEVENHULLER, F. CH.: Annales Ferdinandei, pag. 1345. O vztahu mezi politikou
a néboZenstvim v obdobi vlidy Ferdinanda IL. srov. BIRELEY, R.: Religion and Politics in the Age
of the Counterreformation. Emperor Ferdinand II., William Lamormaini, S. J., and the Formati-
on of Imperial Policy. Chapel Hill 1981. V této souvislosti byvaji v poslednich desitiletich
v evropské historiografii zpravidla frekventovény pojmy .protireformace” a ,konfesionaliza-
ce”. K tomu LUTZ, H.: Reformation und Gegenreformation. Miinchen 1997 (zde bohatf literatu-
ra); BAHLCKE, J. - STROHMEYER, A. (EDD.): Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa. Wirkungen
des religiésen Wandels im 16. und 17. Jahrhundert in Staat, Gesellschaft und Kultur. Stuttgart
1999; STOLLEIS, M.: Religion und Politik im Zeitalter des Barock. ,Konfessionalisierung“ oder
»Sikularisierung bei der Entstehung des friihmodernen Staates? In: Breuer, D. (ed.): Reli-
gion und Religiositit im Zeitalter des Barock. Wiesbaden 1995, s. 23-42; LEHMANN, H.: Zur
Bedeutung der Religion und Religiositdt im Barockgeitalter. In: Tamté, s. 3-22. K &eskym pomeé-
rim KADLEC, J.: Rekatolizace v Cechdch. In: Hledikovd, Z. - Polc, J. V. (edd.): Pra¥ské arcibis-
kupstvi 1344-1994. Praha 1994, s. 129-149 (zde literatura k protireformaci a rekatolizaci
v &eskych zemich); URFUS, V.: Skt a cirkev v ndvrbu na revig gemskébo giizeni v Cechdch v prvé
tPetind 18. stoletd. PHS 23, 1980, s. 147-157, zde s. 148-152.

(404) ...allein der Catholischen allein scligmachenden Religion, und der Rémischen

Kirchen zugethannen Priestern...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn.
169, 15. 3. 1627, fol. 161v.

(405) Termin je uveden v komornim dekretu pro Jeronyma Bonacinu ohledn& propls-
ceni vééného svétla ve frantitkinském kostele u BoZiho hrobu v Jeruzalémé. HKA WIEN, Ge-
denkbiicher, BShmische Reihe, kn. 169, 4. 6. 1629, fol. 385.

(406) ENGLUND, P.: Nepokojnd léta. Praha 2000, s. 65. Rok 1629 byl rokem, kdy se jiZ po
dvé léta oteviené jednalo o vydéni restitueniho ediktu, ktery byl nakonec v bieznu roku 1629
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sk4 argumentace byla do zna&né miry interpretaci ideologickou, nicméné
v dané dobé zcela obvyklou. V dobé stavovského povsténi a po ném byla
proto pouZivina obéma stranami, véetné zdivodnéni potrestini protivni-
kd, ktefi podle Easto se opakujiciho vykladu pozméfiovali dany a privné
i morilné zakotveny niboZensky stav.4%7 Jak upozomil Milan Smerda,
soudobi pozorovatelé i pozdéjii historikové velmi dlouho vnimali politic-
ké vztahy, resp. opozici proti Habsburkim, prostfednictvim niboZen-
skych otdzek. Oviem i tento nézor byl diferencovin a mnozi komentatofi
se domnivali, %e ¥lo o podstatné ¥ir¥i a sloZitdjsi jevy a procesy. Svédsky
vyslanec H. Steyger v poloviné 17. stoleti ve shod¢ s citovanym prohl4se-
nim Gustava Adolfa hovofil o protihabsburské opozici jako o protestan-
tech, zatimco jiZ jeho nistupce S. D. Kleihe konstatoval, Z¢ nespokojenci
s cisa.l"sskou vlidou pochizeji jak z evangelickych, tak i z katolickych kru-
hi.40

Nibozensk4 symbolika konfiskaéniho procesu

NéboZensk4 svoboda, jak ji jako podminku uzavieni miru pro &eské
rebely poZadoval sasky kurfift Jan Jifi, podle cisafe a jeho ridct nepfi-
padala v dvahu. Po vitézstvi na Bilé hofe se Ferdinand II. neminil omezit
pouze na konfiskace, situace méla byt naopak vyuZita komplexné.4°9 Pro-

skuteéné publikovén. S4m restituéni edikt by jeité nemusel znamenat bezprostfedni nebezpedi,
kdyby nebyl doprovizen nebyvalymi vojenskymi ispéchy cisafského a ligistického vojska na
tizemi Rffe. Hrozilo, %e se diky vojenské okupaci severonémeckych protestantskych dzemi po-
daii privn{ a niboZenské klauzule restituéniho ediktu skuteéné aplikovat i v praxi. Zvl4ité, po-
kud by o rekatolizaci na tizemi Riie po strince préivni rozhodoval cisaf Ferdinand I1. a po strin-
ce vojenské velitel ligistického vojska generdl Tilly. Oba byli ve své dob& znimi jako
nepragmatilti, a naopak ideové zanicenf zast4nci protireformace. Cisat Ferdinand I1. byl na-
vic v dané etap? tficetileté vilky pfesvédéen, Ze se vzhledem k velkym vitezstvim svého voj-
ska nebude muset utikat ke kompromisu. GINDELY, A.: Geschichte des Dreiffigidhrigen Krieges.
11/3, 5. 104-141; BURCKHARDT, ].: Der Drefiigiibrige Krieg. Frankfurt/M 1992; FRISCH, M.: Das
Restitutionsedikt Kaiser Ferdinands 11., ptedev§im kap. Calvinistenverbot, s. §3-60.

(407) Srov. SCHILLING, H.: Die Konfessiondlisierung Europas — ibre Ursachen und die Folgen
fir Kirche, Staat, Gesellschaft und Kudtur. In: Bufimann, K. - Schilling, H. (edd.): 1648. Krieg
und Frieden in Europa. Miinchen 1998, s. 219-228. Touto argumentaci zdtivoddioval Ferdi-
nand II. v letech 1627-1629 vydin{ restituéniho ediktu, ktery podle n&j mél ukonéit proti-
préivnf zmény v niboZenskych pravidlech, jeZ vinou protestantskych #i¥skych stavii nastaly
mezi lety 1552 a 1629. FRISCH, M.: Das Restitutionsedikt Kaiser Ferdinands II, s. 49-53. Pro
ptedbélohorskou dobu se pfitom hovoii o ,nadkonfesnim kfestanstvi“. WINKELBAUER, T.:
Uberkonfessionelles Christentym in der 2. Hilfte des 16. Jabrbundert in Mdbren und seine Nachbar-
Lindern. 1n: Chochol4é, B. - Jan, L. - Knoz, T. - Malit, J. (edd.): D&jiny Moravy a Matice
moravsk4. Problémy a perspektivy. Brno 2000, s. 131-146.

(408) SMERDA, M.: Ceské yemé, Ubry a Osmané v letech 1618-1671. CMM 110, 1991, 5. 54.
(409) Jifi Mikulec upozoriuje na nivrh pra¥ského arcibiskupa Jana Lohelia, ktery jiZ ro-
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to mély byt konfiskace také provizeny dal¥imi opatienimi, které mély za
cil sjednotit jeho poddané ve vife. Jak jednoznaéné uvedl Khevenhiiller,
ihned od roku 1621 sem patfily nezpochybnitelné zdsahy proti ,sektdrskym
predikantim®, likvidace nekatolickych knih, povinnost rodin ¥lechticd
i poddanych posilat své déti do katolickych 3kol. Pfedchozim panovni-
kiim bylo navic d4vino za vinu, Ze si v tomto ohledu potinali pfili§ tole-
rantné a nepfimo tak zavinili situaci, z niZ vyrostly my¥lenky na rebelii
a posléze i jeji uskuteénéni.4™® Podle stanoviska cisafe bylo povstini bez-
prostiedné spojeno s konfesi, nebot protestantskd vyznini jiZ ve svém
principu vyjaduji rebelantsky postoj. Vidi nekatolickym konfesim proto
podle jeho nizoru nebylo moZno postupovat milostivé. V Cechich ani
v Ri¥i by idajné v 24dném piipadé& nezavlidl pokoj, pokud by cisaf proje-
vil viigi evangelikim toleranci, jak to interpretoval a jak po ném Zidal
zmlﬁovany sasky kurfift. Stejné tak by neplatila kurfiftova slova, podle
nich% by cisaf s navratem nekatolikt do Cech ziskal tisice vérnych a osob-
né mu zavizanych poddanych.41T Podobny postoj se viak ani zdaleka ne-
tykal pouze Cech, na né% bylo vzhledem k jejich husitské i reformaén{ mi-
nulosti ve srovnéni s jinymi habsburskymi zemémi a drZavami nahliZeno
jinymi méfitky. Tykalo se to i Ri¥e, kde cisaf niboZenskymi otdzkami a ne-
bezpeéim kalvinstvi zdivodiioval nutnost pfisného potrestini Fridricha
Falckého, ktery cisafi odporoval stejné tak uzurpaci éeského trinu, jako
odmitnutim sjednotit se s nim ve vife a praktikovinim z cisafova pohledu
nebezpe&né kalvinské konfese. Proto mél byt potrestan viemi moZnymi
zpusoby, vletné konfiskace drZav a odejmuti kurfiftského hlasu, ktery
podle Ferdinandovych slov kalvinistovi nepfisluel. Jen katolick4 konfese
byla oznalovéina jako ,wabre Religion”.412 Jako argument, Ze jsou politické
a niboZenské aspekty odporu vidi panovnikovi nerozluéitelné propojeny,
posloutila cisafi i jednéni Jindficha Matyé$e z Thurnu v Konstantinopoli,
jez se uskutecnila roku 1623, tedy je§té pfed ukondenim prvni viny konfis-
kaci. Jednat s Osmany, ktefi v celé Evropé dlouho platili za ztélesnéni d4b-
la, bylo pro kiestany viech konfesi v pfedbélohorské dobé do znaéné miry

ku 1620 navrhoval vyuZit situace ke komplexni rekatolizaci v praiské arcidiecézi. Podobnych
névrhi bylo vice. MIKULEC, J.: Megi konvergf a emsigract. Videnisky dviir a ndboZensk4 loajalita
dlechty v Cechich v prvnich pobé&lohorskych desetiletich. In: Bazek, V. - Kril, P. (edd.):
Slechta v habsburské monarchii a cisafsky dvar (1526-1740). OH 10. Ceské Budé&jovice 2003,
s. 397-414, zde s. 404.

(410) KHEVENHULLER, F. CH.: Annales Ferdinandei. Bd. 9, pag. 1486; MIKULEC, J.: Pobélo-
borskd rekatolizace v leskyjch gemich. Praha 1992, s. 14.

(411) KHEVENHULLER, F. CH.: Annales Ferdinandei, pag. 1660-1662.

(412) TaMTEZ, Bd. 10, pag. 112. Srov. HRUBY, F.: Luterstvf a kalvinismus na Moravé pred
Bflou borou. CCH 41, 1935, s. 1-40, 237-268.
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automaticky zapovézeno.43 Cin, k némuZ se odhodlal Jindfich Maty43
Thurn, proto neunikl ani pozornosti Khevenhiillera a v oéich cisafského
dvofana a diplomata doklddal kaciiské podhoubi rebelie viigi panovniko-
vi.4l4

Uvahy o niboZenském miru a néboZenskych cilech stavovského po-
vstani ve dvacitych letech provizely nejen celé dilo Frantitka Krystofa
Khevenhiillera, ale i uvafovini cisafe a &isti jeho dvora. Pfitozenou sou-
&asti cisafovych plénd nebylo podepsini mirové smlouvy za kaZdou cenu,
ale naopak prosazent katolické ,,Religions-Reformation . Je pozoruhodné, Ze
puasobeni evangelickych duchovnich bylo povaZovéno za pfikinu radikal-
nich krokd pfisluiniki nekatolické $lechty; veetné takovych politickych
radik4ld, jakym byl v Rakousich Helmhard Jérger z Tolleta. Z tohoto du-
vodu roku 1624 povaZovali cisafovi nejbliZ§i poradci zdkaz nekatolickych
bohosluZeb za jeden z velmi G¢innych prostfedka pacifikace nejen nébo-
Zenskych, ale také politickych pomérti. Privé z této skuteénosti vychézely
i cisatské dekrety namifené proti ,predikantin“ a v souvislosti s Jérgerem
to byla té% zéminka pro pievedeni protireformaénich opatfeni také na
uzemi Hornich Rakous, na nich¥ se spolu se zdejiim mistodrZicim Ada-
mem z Herbersdorfu méli podle panovnikovych pifedstav podilet také
opati velkych kla$terd.45s

Za nepochybny projev niboZenského aspektu konfiskaci je moZné
povaZovat cisafiv restituéni edikt z roku 1629. Problém vzdjemného vzta-
hu restituce - konfiskace byl primirné majetkoprivni a nikoliv niboZen-
skou otdzkou. Ferdinand II. se nicméné rozhodl, Ze zasadi koneénou rinu
celé dosavadni némecké reformaci a formou restituce-konfiskace piedi
némecka biskupstvi, jeZ podlehla reformaci aZ po roce 1552, opét do rukou
katolické cirkve. Timto zpisobem by nejen posilil prestiz katolicismu ve
sttednim Némecku, zérovefi by posilil svij vlastni politicky vliv. Cisafsky

(413) POJAR, M.: Jindfich Matyd§ Thurn. Mu &inu. Praha 1998, s. 108; RATAJ, T.: Ceské
zemé ve stinu pilmésice. Obraz Turka v rané novovéké literatufe z &eskych zemi. Praha 2002,
ptedeviim kap. Turek jako nepfitel 2 Turek jako boZi metla, s. 219-225.

(414) KHEVENHULLER, F. CH.: Annales Ferdinandei, pag. 8-10.

(415) ...Es hat der Kaiser dies Jahrs in seinen Erbkénigreichen und Lindem, wo erst,
wic andere Churfiirsten und Stinde, vermége des Religions-Frieden befugt, und wo die Pri-
vilegia und Religions-Koncessiones durch die Rebellion verwiirckt, und die Stinde mit Ge-
walt zum Gehorsam gebracht, und IM mit Ihrer Zusage und Jurament nicht verbunden
gewesen, die Religions-Reformation continiert. Und weil zu Hernals eine Viertel-Meil-Wegs
von Wien die Predicanten des Evangelischen, und dahin ein starker Auslauf, und des Orts
und Schlofl des damals gefangenen Helmhardt J6rgers Freiherm, und mit dem Capitul zu
Wien cin Procef gewest...“ TAMTEZ, pag. 485. O postupu proti Jérgerové evangelické obci
Hernals WESTMULLER, L.: Helmbard Jérger und die protestantische Gemeinde gu Hernals, s. 151-
182.
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vojeviidce Rombaldo Collalto se tehdy vyjadfil v tom smyslu, Ze on sim
neni pravnikem, takZe jeho nizor na restituci biskupskych majetkt v Rii
v tomto ohledu nemiiZe byt kvalifikovany. Probihajici vilka je viak podle
jeho nézoru pfedeviim vilkou niboZenskou a niboZenskym mirem by by-
la i podepsani mirovd smlouva. Proto podle jeho nézoru vyieseni nibo-
Zenskych otizek v Ri¥i, samozfejmé ve prospéch katolické konfese, musi
byt souéssti cisafovych poZadavki.46

O ovlivnéni procest spojenych s poraZkou a potrestinim stavovského
povstani i v ndboZensko-symbolické roviné svédéi také stavba kostela Pan-
ny Marie Vité¢zné v Mensim Mésté prazském. Zfejmé ne néhodou k po-
loZeni jeho zikladniho kamene doglo roku 1628, tedy soucasné s vydénim
obou Obnovenych zfizeni a s pfipravou fi§ského restituéniho ediktu.
Ferdinand II. se tehdy citil byt na vrcholu modi, v Cechich tsp&$né skonéila
pobélohorské vlna konfiskaci a Obnovené ziizeni zemské alespori teoretic-
ky pacifikovalo i ndboZenské protivniky a konfesné sjednotilo zemi. Mohl si
dovolit uspofédat velkolepou slavnost, jiZ se za&astnil i praZsky arcibiskup
Harrach a generil karmelitint (R4du Panny Marie na hofe Karmelu) Jin-
drich.47 Vybudovini tidového kostela na Bilé hote symbolizovalo vojen-
ské, politické i niboZenské vitézstvi Habsburkd. Maridnské patrocinium
bylo symbolem rekatolizace, nebot pro velkou &4st éeského nekatolického
obyvatelstva nebyl maridnsky kult pfijatelny. Analogickym zptsobem bylo
tohoto symbolu vyuZivino i v pfipadech, kdy méli $lechtici a Gfednici
viech stupfd pfisahat k Panné Marii a tim zplisobem vyjadfovat piislus-
nost ke katolické konfesi a loajalitu vi&i katolické vlddnouci dynastii. Ne
nadarmo se cisaf Ferdinand II. v népise na zdkladnim kameni bé&lohorské-
ho kostela spolu s ostatnimi tituly oznaéil také jako ,, Catholicae Fidei Defen-
sor, Jeho vitézstvi v bitvé na Bilé hofe potom bylo stejnym népisem ozna-
&eno jako ,victoria contra rebeles et baeretciac“. Rebelové, ktefi proti cisafi
v letech 1618-1620 povstali a byli roku 1620 na Bilé hote poraZeni, tak byli

(416) ,...Ob ich nun wohl kein Rechts-Gelehrter; so hat mir doch unterthiniger Pflicht
noch gebiihren wollen, EKM ich selber erwégen, ob nicht grofie Widerwértigkeit, ja gar ein
Religions-Krieg ich daraus erregen kdnne, dann niemand wird sagen, daf solches wie das
Edict lautet, von ihm entzogen worden...“ KHEVENHULLER, F. CH.: Annales Ferdinandei. Bd.
10, pag. 183-184; FRISCH, M.: Das Restitutionsedikt Kaiser Ferdinands I1., 5. 44-49.

(417) Na zékladnim kameni se k ob&ma zminénym osobim pfipojil pape? Urban, cisa-
fovna Eleonora z Mantovy a &esky a Himsky krél Ferdinand I11. Srov. 6% Karmel v Cechdch.
Priivodce vystavou z dé&jin karmelitdnského #idu. Kostelni Vydti 1993, s. 14. Pozdéji vznikl
kostel se stejnym patrociniem také pfimo na Bilé hofe. O tom HERAIN, ].: Z uddlastf po bitvé.
Vznik a stavba kosteli¢ka P. Marie Vitézné na Bilé hote. In: Teige, J. — Kuffner, H. - Herain,
J. (edd.): Na Bil¢ hote. Praha 1911, s. 6-87; WIRTH, Z.: Kldster a poutn{ kostel na Bil¢ bote. In:
Teige, J. — Kuffner, H. — Hajn, A. - Hysck, M. — Wirth, Z. (edd.): Na Bil¢ hofe. (2., pfepra-
cované a rozhojnéné vydini) Praha 1921, s. 147-188.
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zcela oficidlné ztotoZnéni s kacifi. Patrocinium Panny Marii Vitézné bylo
zaroveh propagandistickym skutkem, ktery mél politickou opozici i do
budoucna, ,gu einem ewigen Geddchtnis“, odradit od projevi jakéhokoliv
odporu 418

Stavovské povstini, jez piedchizelo procesu konfiskaci, bylo jeho
ulastniky a souéasniky velmi &asto interpretovino jako obrana niboZen-
skych svobod. Znesvifené politické tibory, rozdélené podle konfesni
hranice,49 byly obvykle poklidiny za tibory niboZenské a politické sou-
pefeni bylo vyklidéno jako ,konfessionelle Frontenbildung” mezi katolickym
panovnikem, popiipadé katolickou mensinou uvnitf stavovské obce,
a opoziénimi stavy, mezi nimiZ dominovali luterdni, kalvinisté a &edti brat-
f1.42° Opakem zachovini svobod Zivota v souladu s ,,vfrou otcz“ méla byt
apénlivé a radikélnimi metodami prosazovani snaha Ferdinanda II. o vy-
budovini spoleénosti disciplinované i v oblasti ndboZenstvi, a tudiZ kon-
fesn& jednotné, respektujici princip ,cuius regio, eius religio“.4' Z tohoto
divodu muselo v jednotlivych habsburskych zemich dochézet k néboZen-
skym konfliktdm, které podle Strohmeyerova nizoru sice v detailu probi-
haly v kazdé zemi specifickym zptisobem vychizejicim z mistnich podmi-
nek a situace, pfi globilnéj¥im pohledu viak vykazuji &etné podobnosti
a souvislosti.4?2

V této souvislosti je duleZité pfipomenout, Ze zdaleka ne vidy se do-
bovi rétorika ztotoZnila s niboZenskym zdtvodnénim konfliktu, obzvl43-
t& pokud to pro ni v daném okamZiku nebylo vyhodné. Typickym piikla-

(418) KHEVENHULLER, F. CH.: Annales Ferdinandei. Bd. 10, pag. 279.

(419) Amo Strohmeyer obvykle pouZivi pro toto konfesni rozdéleni uvnitf ran& novo-
véké spole¢nosti pojem ,konfessionelle Gespaltung“. STROHMEYER, A.: Vo Widerstand qur
Rebellion, s. 209. Srov. té¥ EDER, K.: Glaubensspaltung und Landstiinde in Osterreich ob der Enns.

(420) STROHMEYER, A.: Vo Widerstand gur Rebellion, s. 209.

(421) METZLER-ANDELBERG, H. J.: Ernencrung des Katholicismus und Gegenreformation in
Inneristerreich. SdA 13, 1970, 5. 97-118; NEUMANN, H. B.: The Impact of the Cosunter- Reformati-
on on the Styrian Estates, 1578-1628. AHY 15-16, 1979-1980, s. 47-59. V historiografii sc navic
Zasto objevil i nizor, Ze protestantské konfese reprezentovaly koncepci spolednosti zaloZe-
nou na stavovskych svobodich, zatimeo katolick4 konfese v sob& obsahovala principy pod-
dansky hierarchizovaného modelu, spéjictho k absolutistickému stitu. STROHMEYER, A.: Vom
Widerstand sper Rebellion, s. 209; REINGRABNER, G.: Die Bedeutung der Reformation fiir das Land
sunter der Enns. [bLkNO. Neuce Folge 62, 1996, s. 389—417. Problematika zkouméni vztahu
mezi reformacf a2 demokratickym principem mé v &eské historiografii pomémé dlouhou tradici.
DENIS, A.: Cedzy po Bilé bofe. 'Praha 1904, *Praha 1911, 3Praha 1931. Naposledy i s pfchledem z4-
kladni literatury FIALA, J.: Hrogné doby protireformace. Her3pice u Slavkova 1997. Dile srov. REIN-
HARD, W.: Gegenreformation als Modernisierung? Prolegomena zu ciner Theorie des konfessionel-
len Zeitalters. Archiv Rir Reformationsgeschichte 68, 1977, s. 226-252.

(422) Amo Strohmeyer srovnivi situaci v Rakousich pod EnZi 1620, v Rakousich nad
EnZ{ 1627 a ve Styrsku 1628. STROHMEYER, A.: Vo Widerstand gur Rebellion, 5. 211.
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dem je vy3e citované vysvétleni &eského stavovského povstni, s nimZ vy-
stoupil b&éhem svych jednini s cisafem a s Liechtensteinem v letech 1621
a 1622 sasky kurfift a jim? se pokusil zachrénit na éeském Gzemi nédboZen-
skou svobodu a luterské vyznéni alespori pro obyvatelstvo némeckého ja-
zyka. Podle jeho nizoru nebyly pfi¢iny vzniku stavovského povsténi ni-
boZenské, nybrZ ryze politické. Piimé spojeni mezi konfesi a rebelii podle
néj neexistovalo. Duchovni stav se k povstini pry viibec nepfipojil, proto
by od cisafe nebylo spravedlivé jej trestat. V Cechich by podle jeho nézo-
ru vilbec nemusela byt evangelickd konfese zakazovéna, ani by nemusely
byt zaviriny luterské kostely. Na cisafe se v tomto ohledu pokusil plsobit
velmi sugestivnimi dGvody. Pfesvéd&oval ho napfiklad, Ze by odstoupenim
od restrikei vid&i evangelické cirkvi na svou stranu ziskal obrovské mnoZstvi
§lechtict, mé&¥tand i poddanych. Jejich celkovy polet odhadoval aZ na sto ti-
sic lidi. Evangelici, luteréni i katolici by i nad4le mohli %it v miru a jednoté
jak v Ri3i, tak i v Cechich a na Gzemi jinych habsburskych zemi.423

Jednota ve vife jako projev vérnosti

JiZ na po&itku roku 1621 byly stanoveny jednoznaéné parametry n4-
bozenského vniméni pobé&lohorskych konfiskaci v Dolnich Rakousich. Je-
jich formulace i pozdéjii vyvoj v daldich zemich habsburské monarchie
oviem ukazuji, Ze zminén4 kriteria je v konfiskaénim procesu moZno po-
vaZovat za viceméné obecni. V konkrétnich pfipadech toti cisaf Ferdi-
nand II., jeho Gfednici pracujici v centrilnich orginech i mistodrZitelé
v jednotlivych zemich vystupovali velmi individuélné. Za privnimi formu-
lacemi, které se pfedeviim béhem prvni viny pobé&lohorskych konfiskaci
na prahu dvacitych let 17. stoleti ponékud zdrihaly oteviené pouZivat n4-
boZenského zdivodnéni procesu a skryvaly je za rétoriku z oblasti politiky
a trestniho priva, byla oviem niboZensk4 a ideologické stranka véci po-
mérné dobfe patrnd. Soulasnici Ferdinanda II. nejspiSe dobie védéli, Ze
konfesni charakter politického sporu mezi rebely a cisafem bude jednim

(423) KHEVENHULLER, F. CH.: Annales Ferdinandei. Bd. 9., pag. 1656-1662. BOSL, K.: Re-
ligion und Glaube, Kirche und konfessionelle Minderbeit in Viclvilkerreich der Habsburger. Bohemia
23, 1992, s. 100-112. Uvedenou skute&nost pfipomnél i Pavel Skila ze Zhofe, kdyZ citoval
nézor saského kurfifta: ,....Kurfift sasky, pén jejich milostivy, Ze to pfi sob& nachézi, %e v sv.
timské fidi i v zemich okolnich 24dného dobrého a trvanlivého pokoje a bezpeZnosti nenf se
naditi, jestliZe by té pfedsevzaté reformaci Eeskym i jingm vé&cem, j{ se dotykajicim, ptihodné
zpomoZeno, kostelové evangelidti zase zotvirdni, vefejné a vieobecné amnestie vesmés udé-
leno, a mysle lidi poddanych vyziskiny nebyly. Nem&lo-li by se pak dot&ené reformace éeské
vzhoditi, tedy Ze netoliko ta pfededl4 nedovémost v pHi&in& niboZenstvi, ktersZ je ode ddvného
&asu...“ TIEFTRUNK, K. (ED.): Pavel Skéla ge Zhbote, Historie deskd. V, kap. PEmluvy nékolika sné-
movnikidv v pHéiné reformace Zeské, s. 277-279. Piesto byly oviem vyd4viny i patenty proti lu-
teréntim a jejich duchovnim. TAMTEZ, kap. Patenty proti luteriniim v Praze, s. 231-232.
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ze zékladnich princip, podle néjz budou konfiskace aplikoviny v praxi.
Dalo se o&ekavat, Ze niboZensky vyhranény cisaf Ferdinand II. bude diive
nebo pozdéji poZadovat, aby se s nim viichni jeho poddani sjednotili ve
vite, a e pfipadné neuposlechnuti tohoto pozadavku bude povaZovino
za poruieni povinné vérnosti vii&i panovnikovi. Mélo tedy jit o provinéni,
které podle viech dobovych zvyklosti muselo mit vliv také na majetko-
préavni vztahy v zemi. V procesu pobélohorskych konfiskaci se to mélo do-
tknout jak osob, které se viidi cisafi provinily, tak i kandidatd na zisk kon-
fiskovanych statka.424

Pro prodej 2 nové obsazeni statkd vyhlidenych povstalci, které byly
konfiskoviny ve prospéch cisafe, mélo v niboZenské oblasti napfisté platit
piisné uplatnéni patronitniho priva — ,ius patronatus“4% To piinileZelo
podle starobylého privniho zvyku panovnikovi, ktery ho oviem mohl po-
stupovat dal¥im fyzickym i privnickym osob4dm. Na viech konfiskovanych
statcich mé&lo byt na zdkladé cisafské rezoluce z 9. bfezna 1621 automaticky
vylou&eno provozovini jakékoliv jiné neZli katolické liturgie - ,, Uncatholis-
ches Exercitium niemebr verstattet wollen®. Opét se pfitom projevila &asto
formulovan4 pfedstava, Ze pravé rozdily ve vife jsou piedpokladem nepo-
slusnosti a %e bez disledné rekatolizace a protireformace nelze do bu-
doucnosti podobnym projeviim neposluinosti pfedejit. A tak se ndboZen-
ské klauzule napfisté mély vztahovat na vekeré privni formy pfevedeni
majetku, na viechny druhy nekatolické liturgie,4?6 na vefejné, soukromé i
tajné providéné bohosluZby, a také na viechny nésleduvjici generace dri-
tela ,in perpetuum”. Tim byla d4na zisadni prévni norma, kterd do bu-
doucna neposkytovala 24dnou moZnost kompromisi. Mimo zékon jed-
noznaéné stavéla nekatolické knéze a kazatele, ktefi byli vykonavateli
liturgie. Z moZnosti ekonomického uplatnéni jako nabyvateld statkd zéro-
vefi vyludovala ve¥kerou nekatolickou §lechtu, kterd tak mohla nadile
pouze drZet dfive nabyté statky. Vyjimky z tohoto rozhodnuti mohl udélit
vyhradné sim panovnik, ktery je ovem chépal pouze jako dolasné prag-
matické opatieni a uplatiioval je napfiklad ve vztahu k nékterym obchod-
nikdm a finanénim Gfednikiim, mimo jiné zapojenym také do konfiskaé-
niho procesu. Do budoucna se i u téchto osob poéitalo bud s konverzi,
anebo s odchodem ze zemé, alespoit do oblasti patticich sice do rimce

(424) BIRELEY, R.: Religion and Politics in the Age of the Counterreformation. Podle Chlu-
meckého probihal tento proces rychleji na Moravé ne#li v Cechich. CHLUMECKY, P.: Darstel-
lung der altstindischen Verfassung des Markgraftums Mabren. Briinn 1861.

(425) SCHLENZ, J.: Das Kirchenpatronat in Bibmen. Praha 1926; FEIGL, H.: Entwicklung und
Auswirkungen des Patronatsrechts in Niederisterreich. ]bLkNO. Neue Folge 43, 1977, s. 81-114.

(426) ,Uncatholisch Exercitium, noch Predicant. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Boh-
mische Reihe, kn. 333, 7. 12. 1622, fol. 350.
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habsburskych zemi, ale se smluvné zaruéenou svobodou augsburského
vyznini.4?7 Nekatoli¢ti aristokraté v Rakousich a posléze i v Cechich a na
Moravé se tak stavali §lechtici druhé kategorie, a to i pies svou pfipadnou
individudlni netdast na povstini proti cisafi (1¢astnici povstani podlehli
konfiskaci a jako nabyvatelé statkii nemohli vystupovat zcela samozfejmé
a na z4kladé uvedenych privnich norem).4?8 Privnim zplisobem byla za-
kotvena pfedstava, Ze kaZdy nekatolik je potenciilnim nepfitelem panov-
nika a Ze jedingm moZnym zplsobem vykoupeni je konverze ke katolic-
kému niboZenstvi.429 V ptipadé cisafského kupniho a ochranného listu na
nékdejii konfiskované panstvi Johannstein ve prospéch hrabéte Jana Jakuba
Khiesela z Gottschee se v niboZenské klauzuli pfimo konstatuje, Ze nabyva-
tel ani nikdo z budoucich dr¥itel panstvi nesmi trpét nekatolickou liturgii,
nybrZ pouze ,katolické samospasitelné niboZenstvi“ a knéze pfinaleZejici
k fimské katolické cirkvi.43° Jiné polindni nabyvatele statku by opét zpo-
chybnilo vlastni privni podstatu kupni smlouvy na dany statek.43
Zachovini vérnosti a sjednoceni ve vife s panovnikem se mélo projevit
také rozsihlou vlnou konverzi. Ty byly v habsburskych zemich kolem ro-
ku 1620 jiZ v plném proudu. Cisaf Ferdinand II. dal oviem b&hem dvaci-
tych let nékolikrat najevo, Ze je o&ek4vs jedté ve vétsim rozsahu. Nekatolici
& predstavitelé nekatolickych konfesi, spole¢né oznadovani jako ,Zidé,
Turci, Saracéni, predikanti 2 podobné osoby*, se konverzi ke katolicismu
dokonce mohli vykoupit z obecné vyhliSené pokuty.432 V 17. stoleti $lo

(427) Takovymi zemémi byly Slezsko a Uhry. O tom EVANS, R. J. W.: Das Werden der
Habsburgermonarchie, pfedeviim s. 49—74. O konverzich WINKELBAUER, T.: Fiirst und Fiirsten-
diener, s. 66-158; TY2: Konfese a konverge. Slechtické promény vyznén{ v &eskych a rakouskych
zemich od sklonku 16. do poloviny 17. stoleti. CCH 98, 2000, s. 476-540; MIKULEC, J.: Megi
konvery a emigract, s. 397-414.

(428) Nekatolici, atkoliv se v individudlnich ptipadech povstini nezalastnili, byli od
samého po&itku vystaveni podstatné tvrd$im represim neZli katolici, ktefi se stavovského po-
vstdni ziéastnili. Ti sice zpravidla byli konfiskacemi také postiZeni, zirovef jim ale s pfihléd-
nutfm k jejich konfesi byla cisafem udélena milost, anebo alespon tvrdost konfiskaci zmimeé-
na na nejmensi moZnou miru. Podobné bylo naklédino i s osobami, které slibily konverzi ke
katolictvi nebo alespon katolickou vychovu svych d&ti. O tom D’ELVERT, CH. (ED.): Mébri-
sches Confiscations- und Crida- Protocoll, s. 237-280.

(429) ,..auch ciniges uncatholisches Exercitium niemehr verstattet wollen...“ HKA
WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 9. 3. 1621, fol. r70.

(430) ,Kays. Kauf- und Schirm-Brief iiber das apprehendierte Gut Johannstein. .. TAM-
TEZ, kn. 169, 15. 3. 1627, fol. 161v.

(431) »...dafl er und jeder kiinfFtiger Inhaber dieses Guts kein uncatholischen Exercity,
sondern allein der Catholischen allein scligmachenden Religion, und der Rémischen Kir-
chen zugethannen Priestern dasclbsten brauchen und bedicnen lassen sollte...“ TAMTEZ.

(432) ,Erinncrung gegen Hof, wegen Unterhaltung der jenigen Juden, Tiircken, Sara-
cener, Pracdicanten und dergleichen Persohnen, so sich zum Catholischen Glauben bege-
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ostatné v pomérech evropskych stith o obvykly jev, bez ohledu na poli-
ticky pomér k habsburské monarchii. Osobni vérnost ¢&ili ,fidelitas“ podle
Frangoise Bluche poniboZenitovala postavu panovnika i dvorské hierar-
chie. Mezi nejbliZ$i ,vérné“ mladého Ludvika XIV. kolem poloviny 17.
stoleti tak patfili né€kdej§{ protestanti z fad francouzské 3lechty, ktefi bé-
hem pfedchozich desetileti piestoupili ke katolické cirkvi.433 Stejné, jako
mezi nejblizi okruh Ferdinanda II. v habsburské monarchii néleZeli kon-
vertité jako Eggenberg, Valdstejn, Khevenhiiller, Liechtenstein, Herbers-
dorf, Starhemberg, Slavata, Puchheim, Althann a celd fada dal§ich pfislus-
nikd rakouské, Eeské a moravské §lechty.434

Konfiskace jako projev rekatolizace a protireformace

Pobélohorské konfiskace byly jiZ v minulosti v historické literatufe po-
vaZoviny za jeden z projevli protireformace a rekatolizace.43 Nebyl to sa-

ben, weil IM hierzue allerhand Geldstrafen nach Abstattung der depositierten Gelder, zu
verwenden, sich gnidigst resoluiert, da hieriiber dic Notdurfft an die NO Regierung und
Kammer vor Hof ausgefertigt werden méchte...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Oster-
reichische Reihe, kn. 168, 20. 3. 1624, fol. 475v.

(433) Byli to Pelisson, vévoda de Montausier, markyz de Villet, de Duquesne. Bezpro-
stfednf souvislost s konverzi jakoZto projevem ,fidelitas“ mé&lo také osvédéeni této vémosti
vdobé politické krize, resp. za niboZensky nebo analogicky motivovaného povstini proti
panovnikovi. Ve uvedeni francouzitf Slechtici méli moZnost prok4zat vérnost panovnikovi
jak v dobé povstinf v La Rochelle, tak o dvacet let pozdéji v dobé frondy. Také pozdéj¥i nej-
uZi okruh podporovateli Ludvika XIV., tvofeny takovymi osobami, jako byli Turenne,
Condé, Luxembourg nebo Vauban, se rekrutoval z byvalych aktivist frondy, ktefi se podda-
li kréli a pfedli na jeho stranu. Konverze tedy méla nejen niboZenskou strinku, ale byla tizce
propojena s rovinou politickou. BLUCHE, F.: Louis XIV, s. 460.

(434) FRANZL, }.: Ferdinand II., kap. Freunde und Feinde, s. 167-177; EVANS, R. J. W.:
Das Werden der Habsburgermonarchie, s. 53—55. V mezivile&ném obdobi se konverzemi v pro-
stfedi rakouské 3lechty nejvice zabyval Ignaz Hiibel, v posledni dob& potom prévé v souvis-
losti s osobou panovnika a vytvofenim jeho okruhu vémych Thomas Winkelbauer. HUBEL,
L.: Die Achtungen von Evangelischen, s. 19~29; WINKELBAUER, T.: Féérst und Fiirstendiener, s. 66—
158; TY2: Karrieristen oder fromme Ménner?, s. 431-452.

(435) K prosazovénf tendencf rekatolizace a protireformace (atkoliv tyto terminy jsou
stejné jako jiné analogické historiografické pojmy do znaéné miry nepfesné a je nutné je brit
jako pouze orientadn() existuje pomémé bohat4 literatura. Ze stardich praci ptedeviim Bt
LEK, T. V.: Reformace katolickd neboli obnovens ndboZenstv! katolickébo v krdlovstvi Ceském po bitvd
blloborské. Praha 1892; GINDELY, A.: Geschichte der Gegenreformation in Bibmen. Leipzig 1984;
OPOCENSKY, H.: Protireformace v Cechdch po bitvé na Bil¢ bove. Praha 1921. V posledni dobé se
pro &eské prostfedi tomuto tématu vEnovali pfedeviim Josef Hanzal, Jiti Mikulee, Ivana
Comejovs a Winfried Eberhard. HANZAL, J.: Rekatolizace v Cechdch, jejf bistorick spysd a vy-
gmam. SH 37, 1990, s. 37-91; MIKULEC, J.: Pobéloborskd rekatolizace; CORNEJOVA, L.: Tovarylitve
Jetfovo. Jezuité v Cechich. Praha 1995; TAZ: Pobéloborskd rekatolizace v éeskych gemich. Pokus
o zasazeni fenoménu do stfedoevropskych souvislosti. In; T42 (ed.): Uloha cirkevnich #ida
pii pobélohorské rekatolizaci. Praha 2004, s. 14-24; CANOVA, E.: Vivoj sprdyy praiské arcidie-
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mozfejmé ani zdaleka jediny aspekt celého procesu. Vzdyt napiiklad celd
rozsihli vina valditejnskych a t&kovskych konfiskaci byla vedena proti
§lechtictim katolického vyznini, z&4sti konvertitim, kteH se s cisafem ve vife
sjednotili jiz v pfedchozim obdobi. Jim tedy nebyla vytykina pfisluinost
k nékteré z ,kacitskych“ konfesi, nybr? jednoznaéné politick4 a vojenska
zrada cisafovych zdjmu. I piesto (podle ponékud zjednoduiujiciho, nic-
méné ani zdaleka ne zcela neopodstatnéného schématu) v nich $lo cisafi
Ferdinandovi II. o odebrani statkd nekatolické $lechté a jejich nésledovné
odevzdini lechté katolické, ochotné ke spoluprici s cisafem a s cirkvi. Na
tom se Ferdinand II. ostatné shodoval s nejvlivn&jimi cirkevnimi é&initeli
své doby, mezi néZ byvaji tradiéné fazeni videdisky biskup a duvémik cisa-
fe Matyése Melchior Khlesl, cisaidv zpovédnik Vilém Lamormain, praZsky
arcibiskup Arnost z Harrachu, ostfihomsky arcibiskup Petr P4zmény i olo-
moucky biskup Frantidek z Dietrichsteina.43¢ Nepfimou metodou vedle
toho mélo byt pfinuceni nekatolické $lechty (a dalSich sloZek stavovské spo-
le¢nosti) pod hrozbou konfiskace k vy3e zmifiované konverzi ke katolic-
tvi.437 V nafizeni éeského mistodrZitele Karla z Liechtensteina z roku 1624 se
z tohoto diivodu hrozba konfiskace vztahovala hned na nékolik skutkd né-
boZenského charakteru, volné souvisejicich s potrestinim povstini a s kon-
fiskaénim procesem: na pohinéni katolického knéze k soudu, konini ne-
katolickych obfadd, na soukromé vyuéovini déti v nekatolické konfesi, na

céze v dobe ndsilné rekatolizace Cech (1620-1671). SAP 35, 1985, s. 486-557; EBERHARD, W.:
Entwicklungsphasen und Probleme der Gegenreformation und katholischen Erneuerung in Bibmen.
Rémische Quartalschrift fiir christliche Altertumkunde und Kirchengeschichte 84, 1989, Nr.
1-4, 5. 235-257.

(436) O tloze Melchiora Khlesla HAMMER-PURGSTALL, J.: Kblesd's des Cardinals, Directors
des gebeimen Cabinetes Kaisers Mathias’ Leben. Bd. 1-4. Wien 1847-1851; BERTHOLD, M.: Kardi-
nal Khlesl als Politiker in der Publigistik sciner Zeit. Wien 1967 (disertadni préce). O Arnostovi
z Harrachu KRASL, F.: Amnast brabé Harrach, kardindl svaté cirkve #mské a knf¥e arcibiskup pra?-
sky. Praha 1886; CATALANO, A.: Ernst Adalbert von Harrach tra Roma e Vienna, In: BliZek, V. -
Kr4l, P. (edd.): Slechta v habsburské monarchii a cisatsky dviir (1526-1740). OH 10. Ceské
Budgjovice 2003, s. 305-330; TYZ: Kardinal Ernst Harrach (1598-1667) und sein Tagebuch. Ein
Dissertationsprojekt. Frithneuzeit-Info 12, 2001, s. 71-77. O tloze Viléma Lamormaina BIRE-
LEY, R.: Religion and Politics in the Age of the Counterreformation; POSCH, A.: Zur Titigkeit und
Beurteilung Lamormains. MIOG 63, 1955, s. 375—389. O tloze Frantitka z Dietrichsteina ales-
poii ve struénosti BALCAREK, P.: Kardindl FrantiSek g Ditrichitejna. Stov. t€% JEZEK, ). Vatikdn-
skd gprdva o reformaci a protireformaci v Cechdch a gemich s nimi spojensch ga Ferdinanda II. SHK
8, 1899, s. 5-13.

(437) Ztejme ne néhodou piibliZné ve stejné dob& dochézelo k analogickym pokusim
o likvidaci ekonomické zikladny i v boji nastupujiciho francouzského absolutismu proti hu-
genotim, CHEVALIER, P.: Loués XII1. Paris 1997, s. 359—410. Podobné projevy konfesionaliza-
ce mohly oviem probihat také v obricené formé, tedy jako tlak providény ze strany protes-
tantské vétdiny. Na pfikladu pfedbélohorskych Uher to ukizal Winfried Eberhard.
EBERHARD, W.: Voraussetgungen und strukturelle Grundlagen der Konfessionalisierung in Ostmitte-
leurapa.
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testamentirni privo ve prospéch nekatolikd, na rouhdni se proti Bohu,
Panné Marii, proti katolickym obfadim, proti cisafi a jeho rodiné&.438
MoZnosti vyuZiti konfiskaci k dosaZeni katolické ,jedinokonfesnosti®
byly ve dvacitych letech 17. stoleti jedté korigoviny dlouhodobymi nibo-
Zenskymi i prévnimi tradicemi dané zemé. Ani Ferdinand II. proto nemohl
roku 1620 prosté vydat nafizeni, podle néjZ by byl konfiskovin majetek
v jeho monarchii nekatolické §lechté jako celku. Otizkou zlstévs, zdali si
néco takového on sim pi4l a zdali mu to radili jeho ddvérnici. Snaha ales-
poi oficidlné nehovofit o niboZenskych aspektech potresténi stavovského
povstini je v dokumentech cisaiské dvorské komory dostateéné zjevna.
Podle Toma4se V. Bilka na po&itku konfiskaci pfesvédéil Karel z Liechten-
steina cisafe, aby odloZil zrufeni nekatolickych kolatur na pozdéjsi ptizni-
véj3i dobu, nebot by tak zasshl do niboZenskych privilegii krilovskych
mést. Podobny kompromis byl v po&iteéni fizi procesu proti pivodcim
povstini zvolen také ve véci Géasti nekatolickych kné¥{ pfi popravé nejak-
tivnéjdich rebeld na Staroméstském ndmésti. Podle dobovych svédectvi
nechtél pivodné Ferdinand II. o G&asti nekatolickych duchovnich pfi
exekuci ani slySet. Nakonec se piece jen nechal Liechtensteinem, praz-
skymi jezuity a dal¥imi svymi poradci znalymi &eskych poméri zviklat. Slo
o to zachovat zd4ni ptisné privniho postupu v kriminélni véci.439 Teprve
postupné se zalaly zminky o niboZenstvi objevovat i v dokumentech ci-
safské dvorské komory, které jinak mély finanénéprivni povahu. Jednu
z prvnich explicitnich formulaci, doklidajici bezprostiedni souvislost me-
zi potrestinim u&astniki stavovského povstini z let 1618-1620 a procesem
rekatolizace, vydala dvorskd komora 23. listopadu 1622 v reversu ve pro-
spéch Karla z Liechtensteina ohledné statkii Kolstejn/Branni, Vizm-
berk/Lou¢ni a Silperk/Stity. Podminkou odevzdini statku Liechtenstei-
novi bylo pfevedeni kolatury do rukou fimskokatolické cirkve a jeji
konfirmace olomouckym biskupstvim. Na dominiich mély byt obnoveny
nebo zaloZeny nové fary a do nich méli byt dosazeni novi katoliéti fardfi
a kné#i. Obzvl4ité bylo zduiraznéno, Ze na panstvich do budoucna nesmi
byt trpéni ¥4dni jini farifi a kné%i neZli katoliéti a ¥4dné konfirmovani.
Z textu reversu dile vyplyvé, Ze mé byt odeslin kardinélu Dietrichsteino-

(438) MIKULEG, J.: Pobdloborskd rekatolizace, s. 13-14.

(439) BILEK, T. V.: Déjiny konfiskacl v Cechdch. 1, s. XLIX. Jichyma Ondteje Slika tak na-
ptiklad mohl na popravi§té doprovizet lutersky knéz M. David Lippach. Potrestani se tedy
méli moZnost obracet na své knéze jeité do posledni chvile, a mohli po nich vzkazovat svi
poslednf slova pro své blizké. TAMTEZ, s. LV. PETRAN, J.: Staromditskd exckuce, s. 7-24. Mezi
potrestanymi se vedle Zetnych nekatolfkd objevili i nékeeti katolici. Privé& pfi konfiska&nim
procesu se ale viiéi nim obvykle postupovalo s v&t§i benevolentnosti neZli viéi rebelim jiné-
ho net katolického vyznini. Naproti tomu mezi nabyvateli konfiskath se nekatolici objevova-
li pouze vyjimeéné.
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vi, a to nejen jako gubernitoru a generilnimu konfiskaénimu komisafi Mo-
ravy, ale také jako olomouckému biskupovi. Je pozoruhodné, Ze uvedené
klauzule byly v reversu uvedeny v pfimé souvislosti s daliimi metodami,
jejichz smyslem bylo obnoveni ekonomické prosperity vyjmenovanych
statk(.44°

Cisaf Ferdinand II. jiZ na po&itku konfiskaéniho procesu, kdy se je$té
jeho ufady jinak velkerym zminkim o niboZenstvi v konfiskaénich doku-
mentech vzkostlivé vyhybaly, poéital s ukonéenim konfesni plurality. Do-
kazuji to jednéni veden4 jeho diplomatem Frantitkem Krystofem Kheven-
hiillerem na $panélském dvofe. Roku 1621 Ferdinand II. zaujal jedno-
znalny nizor, Ze bez zavedeni jedinokonfesnosti neni moZné nastolit
pevnou panovnickou vlidu. NiboZenski svoboda by podle jeho nizoru
v budoucnosti opétné vyvolivala politické krize, podobajici se stavovské-
mu povstdni. Chybou tdajné bylo jiZ to, Ze pfedchozi habsburiti panov-
nici ve svych zemich niboZenskou pluralitu umo?nili a tolerovali. Spanélé
mu proto schvilili i konkrétni postup, podle néhoz mélo byt se v&i razanci
zasiéhnuto proti nekatolickym duchovnim. Déle diplomatickéd jednani
schvilila zabavovéni a pileni nekatolickych néboZenskych knih. Rodiny,
bez ohledu na svou sociélni piislu¥nost, mély nadéle posilat déti vihradné
do katolickych ¥kol. Cisaf Ferdinand II. si tak od svych $§panélskych spo-
jenct nechal schvilit a potvrdit postup, ktery mu v disledku v dosud ne-
vidaném rozsahu pomohl uskuteénit i konfiskace.441

Za urditych okolnosti byl dokument vychizejici z cisafské dvorské
komory dokonce formulovin zpisobem vzbuzujicim dojem, jako by
hlavnim diivodem konfiskaci statku byla pfislu$nost vrchnosti k nekatolic-
ké konfesi a vysluhovéani nekatolickych bohosluzeb, a nikoliv Géast v po-
vstini nebo jiné provinéni viiéi panovnikovi. Opét to bylo pfedeviim
v téch pfipadech, kdy byl pavodni drZitel panstvi vyraznym podporovate-
lem nékteré z nekatolickych cirkvi.442

(440) HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn. 333, 23. 11. 1622, fol. 92v. V Ce-
chich byli prvnf kalvinit{ a Zeskobratr¥ti duchovni vypov&zeni v bfeznu 1621. KADLEC, J.: Reka-
tolézace v Cechdch, 5. 129-131, zde subkap. Vypovidin{ nekatolického obyvatelstva, s. 134-135.

(441) KHEVENHULLER, F. CH.: Anmmales Fedinandei. Bd. 9, 1621, pag. 1486. K problematice
$pandlskych aktivit a diplomacie v pob&lohorském obdobi CHUDOBA, B.: Spandlé na Bilé bote.
THi kapitoly z evropskych politickych dé&jin. Praha 1945; POLISENSKY, J.: Valdsteinsiv pdd a Spa-
nllskd politika. SCH 17, 1987, sv. 34, s. 78-93.

(442) V Rakousich nad En¥i se takovy postup tykal naptiklad panstvi Ottensheim a jér-
gerovskych statki (také Ottensheim byl byvaly jérgerovsky majetek): ,Befehl an die Nieder
Osterreichische Kammer pro Verordnung bey dem H. Gottfrieden von Sallburg, und Johann
Baptista Spindler, daf} Sic unter andern auch Ottensheim, und alle diejenige Herrschaften
und Giitter, so denen dreyen Politischen Stinden Ob der Enns, zu ihrem uncatholischen
Exercitio gehorig gewesen, apprehendieren...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterrcichische
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Diislednou rekatolizaci a protireformaci bylo potifeba provést pfede-
viim na téch panstvich, jejichZ nékdejii drZitel spojoval své politické vy-
stoupeni proti cisafi s¢ svymi niboZenskymi postoji. U cisafského dvora
pravé v souvislosti s témito dominii hlodala obava, Ze se proticisatsky po-
stoj vechnosti pfenese také mezi zdej$i poddanské obyvatelstvo. To se na
Gzemi habsburské monarchie samozfejmé tykalo piedeviim kalvinskych
§lechtich a v &eskych zemich nékterych radikélnich pfisluinikd Jednoty
bratrské.443 Na statcich s takto niboZensky vyhranénymi vrchnostmi se
zprivy o zakofenéni jejich konfese také mezi poddanskym obyvatelstvem
opakované objevovaly v hlisenich konfiskaénich komisati. Uvedené
zprivy do budoucna nevylutovaly ani znaéné problémy s disciplinaci
obyvatelstva pod novou vrchnosti a dokonce ani ptipadny ozbrojeny od-
por. V Cechich se rekatolizatofi ob4vali poddanského povstini pfedeviim
na nékdejSich dominiich &eskobratrského stavovského piedika Viclava
Budovce z Budova, kde se museli vyrovnivat s odporem nékdejich Bu-
dovcovych poddanych viiéi novému drZiteli Mnichova Hradiité Vilémovi
z Viesovic.44

Podobné choulostivym piipadem byla v Hornich Rakousich konfiska-
ce dominif kalvinisty Jitfho Georga Tschernembla. Vyvolal dalii dodateén4

Reihe, kn. 169, 10. §. 1625, fol. 23. Podstatné piisnéji neZli na $lechtice augsburského vyznéni
bylo pohliZeno na kalvinisty. O tom STURMBERGER, H.: Georg Erasmus Tichernembl; LECH-
NER, K. (ED.): Handbuch der bistorischen Stétten. Osterreich. Donaulinder und Burgenland.
Stuttgart 1985, s. 85-86.

(443) Jisté laxnost se viak vytykala i nékterym ¥lechtictim, kte#f byli jinak hodnoceni jako
dobii katolici. Podle Jiffho Mikulce byl vztah pobé&lohorské $lechty k rekatolizaci poddan-
ského obyvatelstva, ktery jako milo radikélni kritizoval praZsky arcibiskup Arno¥t z Harra-
chu, d4n do jisté miry nejistou situaci a obavou ze zbthani poddanych. MIKULEC, J.: Meg
konversy a emigradh, s. 400—401. V habsburskych zemich se proto také objevovaly snahy po
obnové a rekonstrukci katolické farnf sprivy. STEDRY, F.: Znovugiizens katolické duchovnt sprd-
vy por. 1620. SHK 26, 1925, s. 33-47; 27, 1926, s. 64-68, 122-125.

(444) SUA PRAHA, 17/2, Morava, inv. &, 6148, 12. 8. 1622, Cesti mistodr¥ici hroz{ pHsny-
mi tresty poddanym nékdy Viclava Budovee: ,My N. N. od jeho milosti kni¥ete z Lychten-
§tejna v nepiitomnosti jeho milosti dodasni mistodeZici v Krélovstvi &eském [...] Datum
v Men¥im mésté Prazském 12. dne Mésice Augusti Letha 1622.“ (List je citovin na jiném mis-
t&, v souvislosti se socilnimi aspekty konfiskaci.) Analogicky postup konfiskaénich a rekato-
liza¢nfch komisati byl n&kolikrit popsin také pfi provéfovini niboZenskych postoji pod-
danych na statcich Karla staritho ze Zerotina (bez ohledu na jeho politicky ptiklon k Hab-
sburk@m a tGdajnou zradu povstini), a to jak na tizemi Ceského krélovstvi v Brandyse nad
Orlici, tak na tizem{ Markrabstvi moravského v N4mé&&ti nad Oslavou. KNOZ, T.: Drisvy Kar-
la staritho g Zerotina. Brno 2001, s. 70-84, 312-314; MATEJEK, F.: Morava ga tricetilet? vilky,
s. 130-132. Podobnych postup’ proti nekatolikim by viak bylo v pobé&lohorském obdobf
mozno doloZit velké mnoZstvi, a to pfedeviim v Cechich. Podobné poddanské povstini, byt
s pon&kud jingmi motivy ve vztahu k vrchnosti, vypuklo roku 1629 na panstvich Treki z Li-
py. O tom CANOVA, E.: K problematice povstdn r. 1628 na trékovskjch panstvich v Podorlicku. Or-
lické hory a Podotlicko 6, 1974, s. 95-112.
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opatieni, jeZ se tykala néboZenskych pomért na celém panstvi. Uvedeni
opatfeni byla soudisti pojidtovaciho listu ve prospéch nabyvatele Leonarda
Helfrieda z Meggau. Pfeddvini tschernemblovskych panstvi Schwertberg,
Windegg a Hart se ostatné dé&lo v poloviné roku 1626, kdy jiZ v Hornich Ra-
kousich probihalo ozbrojené selské povstini, jez ovlivnilo i formulace n-
boZenskych klauzuli v konfiskaénich materidlech.445 V pfipadé tohoto
konkrétniho statku se $lo dokonce a¥ tak daleko, Ze k Gfednimu jednéni
o konfiskaci byli pfizvéni jezuité z Lince, ktefi mimo jiné prohlédli Ts-
chernemblovu rozséhlou knihovnu, pofidili soupis veskerych knih, které
se v ni nachézely, a nakonec ji celou pievzali do své koleje. Dalo se totiZ
dosti dobfe pfedpoklidat, Ze kalvinista Tschernembl, ktery mél kontakty
s celou kalvinsky orientovanou zipadoevropskou elitou, bude mit ve své
knihovné nejen knihy velice vzicné a cenné, ale z hlediska rekatolizace ta-
ké zna¢né& nebezpedné. 440 V samotném predivacim pfpisu cisafské dvor-
ské komory se specifické formulace tykaly pfedeviim duchovnich Ién, jez
byly napfi§té vyhrazeny katolické cirkvi. Hrab& z Meggau se musel zavi-
zat, e on i jeho potomci budou toto opatfeni respektovat.447 Samoziejmé
se znovu opakovaly v podobnych pfipadech dosti obvyklé formulace
o budoucim netolerovini jingch nezli katolickych kné#i.448 Zvlastni a ne-
byvale tvrd4 formule fikd, %e v pfipadé nerespektovini niboZenskych na-

(445) »Kays. Versicher- und Schermung, wasmassen IM dem Herm Grafen Leonhard
Helfried von Meggau neben denen hievor ihme in Land ob der Enns mit gewisser Condition
iberlassenen Tschememblischen Giittern, als zu Windegg, Schwertberg und Hart, auch die
darzu gehérige grifliche Lehenschaften samt Reversirung auch gnidigist iiberlassen ha-
ben...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 30. 12. 1624, fol. 99.

(446) Tschemembl je v tomto ohledu srovnatelny s V4clavem Budovecem, Karlem st. ze
Zerotina nebo Reichardem ze Starhemberga. Katalog jeho knihovny, pofizeny jezuity, se na-
chizi v HKA WiEN, Niederosterrcichische Herrschaften, 135/L/40/B (2), Linz - Jesuiten,
1623, pag. 3-65; STURMBERGER, H.: Georg Erasmus Tichernembl, s. 254—259; BRUNNER, O.: Os-
terreichische Adelshibliotheken des 15.—18. Jabrbundert als geschichtliche Quelle. 1n: TyZ: Neue Wege
der Verfassungs- und Sozialgeschichte. 2Géttingen 1968, s. 155-167.

(447) »Bekennen fiir Unf}, Unser Erben und Nachkommen offentlich mit diesem Brief
[-..] Und ob Wir UnB zwar noch vor diesem zu unterschiedlich mahlen, sonderlich aber sub
dato 14ten Juny obbemelten 622ten Jahrs dahin resoluirt, da auf allen Unf per Commissum
angefallenen und apprehendierten Rebellen Giittern die Geistlichen Lehenschafften reser-
viert, und UnB vorbehalten werden sollen...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische
Reihe, kn. 168, 8. 6. 1622, fol. 199.

(448) Obranou nckatolickych vrchnosti (pokud oviem samy nebyly Géastniky stavov-
ského povstini a mohly se proto t&git alespod relativni pfizni cisate) naopak bylo, Ze nekato-
lické duchovni vydivaly za své vrchnostenské tfedniky. Pitkladem miiZe byt Karel star¥i ze
Zerotina. SUA PRAHA, Stard manipulace, sign. Z 22, inv. & 1-22, kart. 2595, Zerotinové,
Zpriva Zerotina Liechtensteinovi, fol. 1-2; KNOZ, T.: Driayy Karla staritho g Zerotina, s. 74-75.
S touto argumentaci ale nekatolitt §lechtici oviem zpravidla nevydrZeli piilit dlouho, nebot tlak
ze strany protireformaénich komisaft se v pritb&hu dvacitych let stupfioval.
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fizeni a dal§iho pdsobeni nekatolickych duchovnich na tschernemblov-
skych konfiskitech nebo dokonce jejich pfedéni do nekatolickych rukou
by veskera zdejdi cirkevni 1éna fakticky znovu spadla na cisafe a jeho ni-
stupce.449

Pii porovnéni s dal¥imi statky, at jiZ konfiskovanymi, pardonovanymi
nebo tolerovanymi, lze zjistit, Ze se analogick4 opatieni za podobné vyji-
me&nych situaci vyskytovala i jinde. V Cechich a na Moravé doprovizely
konfiskaéni komise také komise rekatolizaéni.45° Duisledné sledovini ni-
boZenské situace bylo v konfiskaénich materidlech nebo jingch majetko-
vych dokumentech pfisné zakotveno a pfi jeho nedodrZovani mohlo sku-
teéné dojit aZ k nové konfiskaci nebo podobné zivainym nucenym
majetkoprivnim zméndm. Jako piiklad lze uvést pfisné pozorovini nibo-
Zenské situace na panstvi Brandys nad Orlici ve vychodnich Cechich, kde
sice byla v osobé Karla star¥{ho ze Zerotina trpéna nekatolick4 vrchnost, ale
vzhledem k obecné platnym protireformaénim dekretim nebylo tolerovino
ani vefejné, ani soukromé slaveni bohosluZeb.45* NiboZensky tlak tohoto
typu nartistal s postupujicim &asem a prohlubujicim se politickym i vojen-
skyym dsp&chem cisafské strany. Obzvl4ité je to patrné v obdobi, kdy jiZ by-
lo ptipravovino vydini Obnoveného ziizeni zemského pro Cechy i Mora-
vu. Cisafské afady kladly v intimaénich dekretech ve prospéch nabyvatela
konfiskiti podminku, podle niZ mohlo byt konfiskované panstvi pfeddno
pouze tém pretendentlim, ktefi jsou katoliky a ktef{ slibili praktikovéni ka-
tolické liturgie nekompromisné vyZadovat také od svych budoucich pod-
danych.452 Pokud mél byt nékomu prodén nebo pfidélen konfiskét, musel
se zavizat, Ze statek nikdy v budoucnu neprod4 nebo jinym zplisobem
nepostoupi Z4dnému nekatolikovi, byt by téeba byl &lenem jeho rodi-
ny.453 V srpnu roku 1623 drZel vychodomoravské panstvi StriZnice Jan

(449) »...Und im Fall offtbesagter Giitter iiber kurtz oder lang wider Verhoffen in unca-
tholische Hind kommen thitten, so sollen erwehnte Christliche Lehenschafften Unfl oder
Unser Erben de facto wider an- und zuriickfallen, inmassen sich dan defl entgegen Unf} ge-
dachter Graf von Meggau fiir und seine Erben reversiert und verschrieben...“ HKA WIEN,
Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 8. 6. 1622, fol. 199.

(450) OEHM, V. (ED.): Protokol reformalnf komise, konané r. 1628 v kraji Bechyfiském, Pri-
cheiském a Plgerském. VKCSN 1897 (Praha 1898), &. 23, 5. 1-29; PODLAHA, A. (ED.): Dopisy re-
formains komise v Cechdeh g let 1627-1629. Praha 1908; VALKA, J.: Ceskd spolecnast v 15.—18. stolet. 11,
5. 78-88; HANZAL, J.: Rekatoligace v Cechdch, s. 37-91; TYZ: Pobéloborskd rekatolizace v jitnich Ce-
chdch. JSH 48, 1979, s. 181-191; CANOVA, E.: Rekatolizace ve Stiedodeském kraji. SSH 11, 1978,
s. 65-85; TAZ: Vijwoj sprdvy prakské arcidizcée, s. 486-557, zde pfedeviim s. 493-494, 529-539.

(451) KNOZ, T.: Brandys nad Orlict kolem roku 1625. Komensky a Balbin, reformace a pro-
tireformace. DaS$ 22, 2000, &. 3, 5. 6-9.

(452) HKA WIEN, Gedenkbiicher, B6hmische Reihe, kn. 334, 8. 5. 1627, fol. 78.

(453) Podobné klauzule byly soudésti cisafskych rezoluci i v takovém pfipadé, kdy se
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Jetfich ze Zerotina, jehoZ aktivitu z doby rebelie ji¥ ale zkoumaly cisarské
komise. Jan Jetfich jeité stail vydat privilegium pro své rezidenéni mésto,
v némZ mimo jiné zarulil ,svobodné provogovdni ndboZenstvi podobojt gpsisobou,
Jjak u kostela, tak i u shoru”, tedy niboZenskou svobodu pro své poddané
augsburské i éeskobratrské konfese.454 Mezitim komisafi na éele s kardind-
lem Dietrichsteinem dospéli k zdvéru, Ze je Jan Jetfich vinen vzpourou
proti cisafi, pfiddnim se k nepfiteli a protivenim se mu ve vife.455 StrdZnic-
ké panstvi postihla &4isteénd konfiskace, jeZ znamenala dolasné piedéni
dominia Jana Jetficha jeho pf{buznému Ka¥paru Melicharovi ze Zerotina
a posléze jeho nuceny prodej hrabéti FrantiZkovi z Magni. Ten roku 1629,
jiZ po vydani Obnoveného zfizeni zemského, za aktivni pfitomnosti kar-
dinila Frantidka z Dietrichsteina obnovil privilegium svého piedchtdce,
tentokrat jiZ viak v textu klauzule o niboZenské svobodé pro nekatoliky
nefigurovaly.45¢

Na zékladé rezoluce vydané Karlem z Liechtensteina z 13. prosince
1622 mohly byt v konfiskaénim procesu naopak finanéné zvyhodnény ne-
bo dokonce zcela omilostnény osoby, které bud mély katolické dédice,
byly otevieny své vlastni moZné konverzi, anebo byly ochotny své statky
do budoucna spravovat katolickymi Gfedniky.457 Tento princip se posléze

pridéleni panstvi tykalo tak divéryhodné osoby, jakou byl Karel z Harrachu. HKA WIEN,
Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 30. 12. 1624, fol. 543v. Srov. té% MIKULEG, J.:
Mezj konvergf a emigrad, s. 406. Mikulec klasifikuje pobyty nekatolikid v Eeskych zemich po
roce 1627 jako ,legilni® a ,ilegilni“. Zmituje se také o moZnosti ,tfeti cesty”, jeZ byla déna
riznymi ,vétiinou doéasnymi nebo dosmrtnymi“ vyjimkami pro nekatoliky i po roce 1627.
V konfiskaénich materidlech jsou jako ncjtypit&jsi pedstavitelé této ,tieti cesty v habsbur-
skych zemich &asto zmitiovani $t&pin Schmidt z Freihofenu (ekonomické divody) a Karel
star¥{ ze Zerotina (politické divody). Stép4n Schmidt tak mohl jeité na pfelomu dvacitych a
thicitych let poZadovat spliceni svych dvorskych pohledévek. HKA WIEN, Osterreichische
Reihe, Gedenkbiicher, kn. 169, 12. 1. 1629, fol. 345.

(454) SOKA HODONIN, Archiv mé&sta StriZnice — magistrét, inv. &. 10, sign. 8,1,11; 1623,
stpen II. StriZnice, Jan Jetfich ml. z Zerotina potvrzuje StriZnici Sestero stardich privilegii:
odumtti, vinny $enk, priva horensk4, nestavéni sirotkd na zidmek striZnicky, poplatky vrch-
nosti, dichody faeské. Orig. Perg. Srov. CHOCHOLAC, B. - KNOZ, T.: Zerotfnské stoletf. In: Pa-
jer, J. (ed.): StréZnice. Kapitoly z d&jin mé&sta. StriZnice 2002, s. 107-146, zde s. 128.

(455) V moravském konfiskaénim a Gpadkovém protokolu je piipadu Jana Jetficha ze
Zerotina vénovina patfiéné pozomost. D’ELVERT, CH. (ED.): Mdbrisches Confiscations- und
Crida-Protocoll, s. 277. Stov. CHOCHOLAC, B. — KNOZ, T.: Stoletf vilek, s. 191-210, zde s. 192.

(456) SOKA HODONIN, Archiv mésta Stra¥nice — magistrat, inv. &. I1, sign. 5,10; 1629,
kvéten 4. StréZnice, Franti¥ek z Magni potvrzuje mé&stu StriZnici Jestero privilegif svych pfed-
chidci. Svédkem kardindl FrantiSek z Dietrichsteina. Orig. perg.

(457) Toto ustanoveni se tykalo pfedeviim osob postiZenych &isteénou konfiskact ma-
jetku. Podle T. V. Bilka viak v praxi nebylo pfili§ naplfiovino a vidi postiZenym bylo ve
skuteénosti postupovino s vét¥i razanci. K dal¥i privni Gipravé posléze dollo na zikladé
rezoluce z 21. listopadu 1624. BILEK, T. V.: Déjiny konfiskaci v Cechdch, s. CXX11.
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v &eskych zemich v plné mife ujal a katolikdm, ktefi se za&astnili povstani,
byly ji v prvni poloviné dvacitych let ze strany panovnika a jeho dfadd
¢inény nejriznéjdi vyhody: milosti, pardony, sniZeni konfiskaéni sumy,
kompenzace jingmi statky.45® Obzvli$té po vydini Obnoveného zfizeni
zemského v letech 1627 a 1628 se uvedeny princip stal stabilni sou&ésti
konfiskaéniho procesu.

Zikaz nekatolické liturgie jako pfedpoklad majetkové drzby

Jak bylo uvedeno vyie, pravni prameny k pobé&lohorskym konfiskacim
1ze rozdélit do dvou skupin a podle toho je interpretovat. Prvni z nich se
jakékoliv zmince o niboZenském aspektu konfiskaci a daliich typi potres-
tini povstaled dusledné vyhyb4. Na zékladé Zetby téchto dokumenti se
lze domnivat, %e se cisaf snaZil nezavdat pfi¢inu ke spojovéni svého po-
stupu proti Uéastnikim povstini s paralelnimi rekatolizaénimi snahami.
Zirovefi lze oviem v rimci téhoZ typu konfiskaénich prament sledovat
druhou skupinu dokumentid. V jejich textu se jiz o vife, niboZenstvi
a konfesich zcela oteviené hovofi. Cisaf ve svych listech pfi pfedévini &
prodivini konfiskitd velmi piesné definoval niboZenské a konfesni pod-
minky, na jejichZ zdkladé bylo moZno konfiskity ptid€lit konkrétnim oso-
bam. Pouze piesnd analyza formulaci v obou dvou uvedenych skupinich
pramend umoZiuje charakterizovat niboZensky aspekt konfiskaci.

Jiz od roku 1623, tedy takika pét let pfed vydinim Obnoveného zfize-
ni zemského a protireformaénich dekretd, se rekatolizagni klauzule staly
pomémé &astou sou&sti konfiskaénich dokumentt. Od roku 1627 lze po-
tom podobné formulace povaZovat za veelku béZné. V dédiénych listech
stejné jako v intimaénich dekretech byval zdGraznén zévazek nabyvatela
konfiskat, v&etné jejich dédich, zajistit rekatolizaci na nabytém Gzemi.
Budouci drZitelé statkii méli byt katolické viry. V pfipadé osob s jinou neZ-
li katolickou minulosti nebo rodinnou tradici bylo otevfené pfipomenuto,
%e se ani do budoucna nesméji vzdit katolické konfese. Pokud by se tak
stalo, mohlo to dokonce znamenat zrudeni jiZz uzavfené kupni smlouvy na
dany statek.459 Podobné tomu bylo i s knéZimi na jednotlivych panstvich.
Objevovala se ustanoveni, podle nichz méli byt pfijimini vyhradné kato-

(458) Sv&dectvi o tom pod4vaji konfiskaéni protokoly z prostfedi Cech, Moravy i Slez-
ska. Jak bylo uvedeno na jiném mist&, v moravském prostfedi se mezi konfikovanymi objevi-
lo asi 20% katolikd nebo osob ochotnych ke konverzi, vétiina z nich proto mohla po&itat
s nejriznéj¥imi vihodami a milostmi. D’ELVERT, CH. (ED.): Mabrisches Confiscations- und Cri-
da-Protocoll, s. 237-280.

(459) Takovou situaci doklédi p¥ipad Simona Kratzera. HKA WIEN, Gedenkbiicher,
Bohmische Reihe, kn. 333, 30. 5. 1623, fol. 169v.
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li¢t{ a navic pouze konfirmovani kné?i, prezentovani pfisluinym Gzemnim
biskupstvim. Tento artikul mél piedchizet pisobeni riznych kazately,
ktefi se v obdobich vieobecnych zmatkd, bezvlddi a &asto i s krytim ze
strany vrchnosti pomérné snadno vydévali za fadné katolické duchovni
sprivce.4%° Nové i plivodni vrchnosti navic musely slibit, Ze budou své
statky spravovat vyluéné s pomoci katolickych ufednikd a sprivci. Kato-
licka liturgie byla stile vice poZadovéna i od poddanych. Samoziejmé, Ze
ziskat katolické duchovni, nileZité vzdélané katolické dfedniky a hospodar-
ské odborniky & pfevést béhem nékolika mésict na katolictvi veskeré pod-
danské obyvatelstvo bylo velmi téZkym ofiskem i pro ty vrchnosti, které se
s cisafem skutedné a upfimné ztotoZfiovaly v nézoru na cile protireformace
i na zpusoby jejiho provedeni. Je3té téZ¥ kol to oviem byl pro ty Slechtice,
kterym §lo ptedeviim o majetkové zisky a ekonomickou prosperitu, a vyse
uvidéné protireforma&ni kroky povaZovali pouze za nutné zlo.4%!

Na Moravé, kontrolované Dietrichsteinem, se tyto zdvazky tykaly jak
nejvyse postavenych aristokrati, tak i zcela fadovych $lechticti nebo du-
stojnikd. Lze to doloZit na pfikladu statku Lomnice, ktery mél na zdkladé
cisafova rozhodnuti ziskat prezident vileéné rady Seifried Kryitof Breu-
ner,462 statku Vohantice nabidnutém kapitanu Janu Melssingovi,4%3 nebo
statku Kietin, jenz byl prodan dietrichsteinskému komisafi Simonu Krat-
zerovi ze Schénsbergu.4%4 Zvliitni Glohu pfi prosazovéni protireformaé-
nich klauzuli do oficiélnich komornich dokumentd nejspi¥e sehril pravé
zmitovany kardinil Frantifek z Dietrichsteina. Jeho dlohu jako osoby,
které dbala na zafazeni &ldnku o vyhradnim provozovini katolické liturgie
na konfiskovanych a jiZ piedanych panstvich, potvrzuje i pfipad dolnora-
kouského statku, v konfiskaénich dokumentech ozna&eného jako Walken-
stein, jenZ mél byt v bfeznu 1622 vricen plukovnikovi Melicharu Khreno-

(460) RYANTOVA, M.: Majetkové poméry jiboleskébo svétskébo kléru v obdobf vreholtct releatoli-
gace. JSH 62, 1993, 5. 108-121; CANOVA, E.: Vivej sprdyy prakiké arcidiecte, s. 486-557.

(461) CORNEJOVA, 1.: Pobdloborskd rekatolizace. Nitlak nebo chvilyhodné usili? Da$ 23,
2001, &. 4, 5. 2—6; KAVKA, F. ~ SKYBOVA, A.: Husitsky epilog na koncilu tridentském a psivodni kon-
cepee habsburské rekatolizace Cech. Praha 1969; KADLEC, J.: Rekatolizace v Cechdch, s. 129-131.

(462) ,An Obristen Bohmischen Canzler de dato in Regensburg den 13ten Decembris
Anno 1622, fiir Seyfried Christoph Breuner einen Erbbrief iber das ihm um m/40 erblich

verkauften Gut Lomniz ausfertigen...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn.
333, 13. 12. 1623, fol. 96v.

(463) .Erinnerung an den Obrist Canzlemn de dato in Prag den 30ten Mai Anno 1623,
pro Ausfertigung des Erbbriefs fiir den Oberhauptmann Hans Melfing iiber das ihme ver-
kauften Giitel Wohantschiz...“ TAMTEZ, kn. 333, 30. 12. 1623, fol. 168v.

(464) TAMTEZ, kn. 333, 30. 5. 1623, fol. 169v.
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vi.465 Teoreticky nespadal do p#imé pravomoci kardinila Dietrichsteina
ani &eské dvorské komory, nybrz pod sprivu komory dolnorakouské.
V pfipisu cisafe Ferdinanda II. byl oviem kardinil Dietrichstein oznalovan
jako navrhovatel zdejii restituce. V dokumentu proto nechybéla ani kon-
fesni klauzule, jeZ byla pro moravského gubernitora typickd. Melichar
Khren tak diky své konverzi mohl byt pardonovin, mohla mu byt navri-
cena ztracend &est a mohl mu byt také navricen majetek. Potvrdilo se
opét, Ze cisaf projevoval vét§i shovivavost viiéi rebeliim z fad katolické
§lechty. Ziroven se oviem projevil zijem Dietrichsteina na prosazeni né-
boZenského principu v konfiskagnim procesu. Vedle pfesného zazname-
néni privnich a majetkovych souéisti restituce se jako jeji zvl4$tni souddst
uvédi také povinnost respektovini patronitniho priva cisafe a vyhradniho
slouZeni katolické liturgie. I v tomto pfipadé, podobné jako v daliich ,die-
trichsteinskych“ konfiskagnich kauz4ch, je to tedy privé otizka konfesni
pfisluinosti budouci vrchnosti, Giednického aparitu i poddanych, je% se
méla stit pfedmétem obzvlastni kontroly ze strany konfiskaénich a refor-
maénich komisi.466

Samoztejmé, %e klauzule o katolické religii nebyly sviziny vyhradné
s osobou Franti¥ka z Dietrichsteina, nybrZ mély obecnéjsi platnost. Vysky-
tovaly se stejné tak v souvislosti s moravskymi, jako i s &eskymi a s rakous-
kymi statky.467 I v rakouském prostiedi se jest& ve druhé poloviné dvaci-
tych let objevovaly velmi ptisné formulace, podle nichZ bylo zapovézeno
tolerovat na pfidélenych statcich jiné neZli katolické duchovni.468

(465) Z materiald cfsatské dvorské komory neni zcela jasné &itelné ani jméno konfisko-
vaného plukovnika (Chain, Chaim, Khain), ani jméno statku (Wockenstein, Wochenstein).
Podle Rudolfa Wolkana jde o ,Rittmeistera® slouzictho v moravském vojsku Melichara Khre-
na, ktery byl vzat do achtu na zékladé cisatského patentu ze 14. Hjna 1620, 2 o jeho dvorec
Walkenstein. I sim Wolkan mél oviem s identifikaci této osoby uréité potiZe. Podle jeho vy-
jidfeni jde o jednu z nemnohych osob z prostfedi rakouské ¥lechty, o jejich? rodiné nejsou
znémy ¥4dné bliZ¥ Gdaje kromé toho, Ze se Khreniiv pansky dviir (Herrenhof) Walkenstein
nachézel asi 10 km severné od Hornu ve sméru na Znojmo, a %e vlastnil ddm v Eggenburgu.
Oboji tedy lezelo uprostfed kraje nejvice zapojeného do stavovského povstini. WOLKAN, R_:
Die Achtungen der Horner Konfoderierten, s. 37, 143.

(466) ,...propter reservatum Ius Patronatus und Exercitium der Catholische Religion,
daB er sich nemblich der halberen Obacht nehmen...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Oster-
reichische Reihe, kn. 168, 5. 3. 1622, fol. 274v.

(467) »Befehl an die NOK pro Verordnung bey dem H. Gottfrieden von Sallburg, und
Johann Baptista Spindler, daf} Sie unter andem auch Ottensheim, und alle dicjenige Herr-
schaften und Giitter, so denen dreyen Politischen Stinden Ob der Enns, zu ihrem uncatho-
lischen Exercitio gehérig gewesen apprehendieren... TAMTEZ, kn. 169, 10. 5. 1625, fol. 23.

(468) ,...daf Er und cin jeder kiinfltiger Inhaber dieses Guts kein uncatholischen Exer-
ticity...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 169, 15. 3. 1627, fol. 161v;
WIEDEMANN, T.: Geschichte von Reformation und Gegenreformation im Lande unter der Enns. Prag
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Restituce cirkevnich statkd

Cisa Ferdinand II. mél hned nékolik diivodi, aby bezprostiedné po
poriZce stavovského povstini zaméfil znaénou &4st své pozornosti na re-
stituci majetkd cirkevnich instituci a klé$ter(, jeZ b&hem rebelie utrpély
znaénou fyzickou i morélni Gjmu. Mnohé klastery byly coby ideovy nepii-
tel a navic snadny pfedmét kofisti zplundrovéiny, poniéeny a vyraboviny
prochizejicimi a vil&icimi vojsky. Reholnici, pokud nebyli pobiti, byli ale-
spofi vyhnani a pfipraveni o kléSterni penize, a také o liturgické pfedméty.
Mnohé klidtery a kostely museli navic katoliéti kné%i opustit jiZ v prvni fizi
stavovského povstini na zdkladé pfisluinych reformalnich zékont evan-
gelickych stavovskych obci.4%9 Zvl4it& v Cechich a na Moravé direktoria

1880-1886. Z jejich frekvence se lze domnivat, Ze byly do dokumentt clsa¥ské dvorské ko-
mory zafazoviny v pfipadech nabyvatcle s nckatolickou minulosti, a je§t& Eastdji s prevladaji-
ci nekatolickou minulosti obyvatel daného dominia, jejichZ socidlni struktura by mohla byt
pfiinou budoucich problémi nebo dokonce niboZ¥enského a socislniho neklidu, a to pfes
jednoznaéné katolické vymezeni nové vrchnosti. Na kalvinisty se dohlifelo s vét3i pHisnosti
plesto, 2e v dokumentech cisafské dvorské komory se niboZenské klauzule zpravidla vztahu-
ji na velkeré nekatolické cirkve a bohosluzby, o nichZ se obvykle hovoff jako o sektich a o je-
jich duchovnich jako o predikantech. Neni proto divu, e bylo velmi precizné formulovino,
jakym zpisobem si m4 poéinat pretendent na zisk tschernemblovskych statkd Leonard Helf
ried z Meggau, byt byl jinak cisafem velmi chvileny. Piedeviim byl zavizin k bezvyhradné-
mu zavedeni katolické liturgie, kterou musel zachovévat on sim, jeho potomci i viichni dal3i
drZitelé statkd. Na panstvich mé&li byt trp&ni pouze katoli¢ti far4ti a beneficidti. HKA WIEN,
Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 25. 10. 1622, fol. 346; 17. 12. 1622, fol. 347v.
Podobné v Zinnerové piipadg. ,...ich mich auch hingegen fiir mich, und Erben, und unsere
Nachkommen, dafl zu ewigen Zeiten daselbst kein Uncatholisches Exercitium, wic dafl
immer Nahmen haben, kein gefallen werde, noch ich verstatten wélle, verreversiren sollen.
Also hab gegen sciner KM dero hochgechrtisten Erben und Nachkommen, Erzherzogen zu
Osterreich ete. Ich fiir mich, meine Erben und Nachkommen zu ewigen Zciten, wider bei
obgemeldten Guet Abstorf, noch dessen ganzen Gebiets-District, einzig Uncatholisch Exer-
citium treiben, noch solches andern Zuthuen gestatten wiillen auf keinerleilei noch Weg, al-
les getreulich ohne Gefihrde und sondern Arglist wohl wissent auch Verlichrung obgedachts
mir cingeantworten...“ TAMTEZ, kn. 168, 7. 12. 1622, fol. 352.

(469) O rozdaleni konfesi v pra¥skych kostelich v dobé& stavovského povstini HAUSEN-
BLASOVA, J. — SRONEK, M.: Gloria et Miseria. 1618-1648. Praha v dob& ticetileté vilky. Praha
1998, s. 185. V materidlech &eské dvorské komory a kancelife je naptiklad doloZen pfipad cis-
tercidckého klddtera ve Zd4ru nad Sézavou. V listopadu roku 1618 nafidili rebelujici nejvy$¥
Gfednici Krilovstvi &eského svim moravskym kolegiim, aby byly kld3terni majetky vydiny
Janu Rudolfovi Trékovi z Lipy. Slo o zidmek Zdir, Vojniv Méstec, Polnitku, Svojanov,
Skrdlovice, Sv&tnov, Podhtky, Radostin, Habry. SUA PRAHA, 17/2, Morava, inv. &. 6114, 1618,
listopad 27. ZEMEK, M. — BARTUSEK, A.: Déjiny Zddéru nad Sdgavou. 1. 1252-1617. Havlitkav
Brod 1956, s. 232-241. K podobné konfiskaci doslo na jiZni Moravé, kde bylo Viclavu z Rou-
pova piidéleno konfiskované panstvi znojemského hradu, vEetné protéjitho Hradiste sv.
Hippolyta. Tato konfiskace nebyla zdiivodnéna postojem mnichii vii&i povsténi, jako tomu
bylo v pfipadé Zdiru, nybrs strategickym umisténim zmin&né lokality. SUA PRAHA. 17/2,
Morava, inv. & 6116; MZA BRNO, G 140, Rodinny archiv Dietrichsteind, inv. & 1086, kart,
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s velkou radikalitou zasahovala proti jezuitim, ktefi byli vaiméni jako ,,seck-
ta nepokoind” a nemilosrdné byli vyhdnéni ze svych pusobiit.47° Biskupské,
farni i klasterni kostely byly predéviny do rukou kalvinskym a luterskym
kné¥im.47* Pokud doslo ze strany novych kostelnich pand k tak disledné li-
turgické odisté kostela, jako to pfedvedli kalvinisté Fridricha Falckého
v praZském Svatovitském chrimu, znamenalo to nejen vyraznou majetko-
vou a uméleckou Gjmu, ale i znaény niboZensky problém.472 Piedstavitelé
katolickych kapitul, far a feholnich fidd se totiZ ani po restituci piedbé&lo-
horského pravniho stavu a reintrodukci vypovézenych cirkevnich instituci
pfes viemoZnou podporu nemohli v plné mife vritit do svych ptivodnich
puasobiit a okamZité obnovit niboZenské pusobeni, natoZ zahijit proces
rekatolizace mezi konfesné odlignym obyvatelstvem. PotiZe ptsobil i &asto
zmifiovany omezeny poéet knéZi, ale také nedostatek penéz na obnovu
cirkevnich budov. Ferdinand II., véren povésti horlivého katolika vycho-
vaného ingolstadtskymi jezuity, v této situaci vydal né€kolik v§znamnych
restituénich dekretd.473 Ve vztahu k tradi¢nim kl4$terim navic vystupoval
v roli seniora a patrona kl43ternich zboZi, o néZ proto musel pedovat.474

308. Po pori¥ce povstini byly podobné konfiskace majetku samozfejmé restituoviny. Casto
byvaly konfiskace ze strany direktoria zdivodnény chovinim mnichii v dobé& pfed vypuknu-
tim stavovského povstini a v dobé vilky. V oddéleni Morava je zaznamenin spor mésta Jihlavy
a strahovského premonstritského kléstera o diichody z jihlavského farniho kostela. Jihlaviti
prosi stavovské dircktory o pfimluvu. Hovofi o ttisku, ktery museji trpét od strahovského opa-
ta. SUA PRAHA, 17/2, Morava, inv. &. 6117.

(470) MZA BRNO, A 3, Stavovské rukopisy, Pamétky snémovni, sv. 7, artikul O jezuity,
fol. 144; artikul O vzetf se kosteliv v mésté Olomouci, Bm¢, Hraditi a Unidové, fol. 145v;
O kostely, sbory, fary, fol. 146. V Cechich byla situace velmi podobni, také tam se direktori-
um odhodlalo ke konfiskaci pfedeviim v pfipadé cirkevnich instituci. BILEK, T. V.: Déjiny
konfiskact v Cechdch, s. XXI-XXV. O postavent jezuitt v éeskych zemich v dob& povstini a po
né&m CORNEJOVA, L.: Tovaryistvo JesGovo; TAZ: Jeguité v Cechdch. In: Pocta Josefu Petrifiovi.
Praha 1991, s. 347-365; BILEK, T. V.: Tovarylstvo JefBovo a prisobent jebo vithec a v gemich krdlov-
stvi Ceskébo guldtte. Praha 1896.

(471) MZA BRNO, A 3, Stavovské rukopisy, Pamétky snémovni, sv. 7, fol. 145v; JANACEK,
J. (D.): Pavel Skdla ge Zhote, Historie Ceskd, s. 49—50; REINGRABNER, G.: Die Bedeutung der Re-
formation fiir das Land unter der Enms, s. 389—417. Podobné informace pro eské prostfed{ po-
déval i Pavel Skila: ,,...Devatenictého ledna preléti kapitoly Hradu praZského i jini okolni
duchovnici byli povolani do direkei, a uloZena na né kontribuce jistd, ano i statkové jich
podacovini...“ JANACEK, J. (ED.): Pavel Skdla yc Zbote, Historie beskd, s. 112.

(472) O liturgické otisté svatovitského chrimu KRAMAR, V.: Zpustoleni Chrdmmu svatébo
Vita v roce 1619. Ed. M. Sronék. Praha 1998; CECHURA, .: Novj pobled na kalvinskou reformaci
v chrdmu sv. Vita. In: Borovsky, T. - Jan, L. — Wihoda, M. (edd.): Ad vitam ct honorem. Bmo
2003, 5. 761-770.

(473) FRANZL,].: Ferdinand II., kap. Das fromme Kind a Ingolstadt, s. 18-26.

(474) Cisaf Ferdinand II. po celou dobu priib&hu konfiskaéniho procesu fedil i b&Zné
obchodni zéleZitosti rakouskych klésterd, pfedeviim benediktinského kliltera v Gottweigu.
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S mnohymi velkymi rakouskymi, &eskymi i moravskymi kl4$tery tradi¢nich
£4d0 na &ele s benediktinskym opatstvim v hornorakouském Kremsmiinste-
ru navic dvir i diky politickym a ekonomickym aktivitim jejich opati &ile
obchodoval, takZe co nejrychlejii obnoveni jejich prosperity bylo i v panov-
nikov& hospodéiském z4jmu.475

Metod, jak nahradit finanéni i morélni ztrity katolické cirkve, bylo vi-
ce. Na prvnim misté stdla klasick4 forma restituce, v prvni fizi uskute&io-
van4 zrudenim reforma&nich artikult stavovskych direktorii. K tomu moh-
lo dojit bud Zkrtnutim textu zneplatnéné privni normy, anebo ruSici
klauzuli vydanou panovnikem nebo jeho jménem a zapsanou do puvod-
nich prévnich knih.476 S postupujicim &asem viak piedstava o restituci
a rekatolizaci pfesahovala névrat far a klasternich zboZi zabavenych béhem
povsténi, zalala zasahovat stile hloubéji do minulosti a stala se dokonce
i pfedmétem tvah nékterych cisafovych dvofand.477 Pro restituci tohoto
typu jiZ bylo potfeba vydévat specidlni prévni akty, jejichZ vyvrcholenim
byl aZ restituéni edikt z roku 1629, ktery posunoval névrat citkevniho ma-
jetku a prév az k augsburskému miru z poloviny 16. stoleti.478

Katolické cirkevni instituce si obvykle stéZovaly, e podobn4 zékladni
forma restituce nemiZe nahradit jejich ztrity z doby povstini. Existovala
viak také fedeni nésledni & ndhradni. Prvni z nich bylo sanovéni katolic-

1 v téchto piipadech musela byt oviem opét zachovina podminka pfisného zachovini kato-
lického niboZenstvi viech obchodnich partnert. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Oster-
reichische Reihe, 10. 3. 1629, 3. 2 5. 7. 1629, fol. 375, 411-411v. KOVACS, E.: Die dsterreichische
Kirche im Zeitalter des Barock. In: Feuchtmiiller, R — Kovics, E. (edd.): Welt des Barock. Wicn
— Freiburg — Basel 1986, s. 123-140.

(475) Kremsmiinstersky opat byl po urgitou dobu v jedné osobé i videfiskym biskupem
a prezidentem cfsafské dvorské komory, tak¥e mu byla vénovina pozomost i v kapitole, jez
se vénuje finanénim aspektim pobé&lohorskych konfiskaci. SCHWARZ, H. F.: The Imperial Pri-
vy Council, s. 386-387. Ale také dal¥i opati a preliti obchodovali s dvorem s produkty, které
vypéstovali na klé¥ternich zbozich. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn.
168, 26. 4. 1624, fol. 484v a 17. 3. 1625, fol. 8. K problematice postaveni kld¥tera v Kremsmiin-
steru; WINKELBAUER, T.: Osterreichische Geschichte 1522-1699. Teil 2. Wien 2003, s. 122-128.

(476) Prvni zpisob byl v dob¢ konfiskaci pouZit napitklad pro anulovinf platnosti zépi-
st v zemskych deskich z doby povsténi, jimiZ s na ukor cirkevnich instituci dostévali k ma-
jetku &edti stavové, nebo pro zrudeni Majestitu Rudolfa I1. Druhy uvedeny zpisob byl pouZit
napifklad pfi zrufeni platnosti viech reformaénich snémovnich artikuld z obdobi vlidy mo-
ravského direktoria. HAUSENBLASOVA, J. — SRONEK, M.: Gloria et Miseria, kap. Cirkev bojuji-
ci, s. 185-198; KROFTA, K.: Majestdt Rudolfa II. Praha 1909; MZA BRNO, A 3, Stavovské ruko-
pisy, Pamiétky sn&movni, sv. 7, fol. 217.

(477) Podle Frantitka Krystofa Khevenhiillera se kromé osobnosti z fad kn&¥ v cisafové
okruhu my3lenkami cirkevnich restituci zabyval naptiklad Rombaldo Collalto. Collalto
v zamy3leni zprostfedkovaném Khevenhiillerem hovofil o Gravaming katolickych stavii a o re-
stituci duchovnich statkd. KHEVENHULLER, F. CH.: Annales Ferdinandes. Bd. 10, pag. 183.

(478) FRISCH, M.: Das Restitutionsedikt Kaiser Ferdinands I1.
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kych instituci prostfednictvim pfedévini nekatolickych far, coZ oviem by-
lo katolickou stranou také interpretovéino jako klasick4 forma restituce.
Uvedeni interpretace vychézela z teorie, Ze kaZd4 ziskani kolatura pied-
stavovala névrat pied reformaci. V konkrétnich ptipadech dvacitych let se
rekatolizace je§té spojovala s trestem za Géast v povstini.479 Za takovych
okolnosti dostali zvl43tni komisafi za ukol zajistit, aby byly vedkeré nekato-
lické fary v mistech bezprostfedné spojenych s reformaci a povstinim ,re-
stituoviny” do rukou katolickych kné¥i, &asto jezuitd. Fary se ptitom pie-
dévaly véetné vnitintho zafizeni, naptiklad véetné knéZskych ornitd.480
Daliim obvyklym zplsobem néhrady za skuteéné i tdajné ztrity bylo pfi-
délovani vynost z nejriznéj§ich finanénich operaci, poptipadé zaklidini
nadaci ve prospéch konkrétnich kosteld a feholnich domi, garantovanych
panovnikem a fizenych dvorskymi Gfady i jednotlivci.48! Tteti obvyklou
metodou, jak podpotfit zdevastované cirkevni instituce, byla ekonomicki
a zprostfedkované i politickd podpora uskuteétiovani pridélovinim statkd
z konfiskaci, anebo alespofi pfisuzovinim platd z jejich vynosd, jehoZ ci-
lem méla byt ,Wiedererbebung“ dané instituce. Jako zdroj penéz se v tako-
vém piipadé obvykle uvidély pouze obecné , Confiscations-Mittel“, jindy
byly prostiedky konkretizoviny. Napiiklad v ptipadé restituce zruinova-
ného augustinidnského klistera v Corneuburgu se psalo o penézich ,aus
der dsterreichischen Gefillen“.482 Za zdevastovanou cirkevni instituci ve dva-
catych letech 17. stoleti nemusel byt povaZovin jen klaster vyrabovany ne-
pfatelskym vojskem, ale napfiklad také biskupstvi, které bylo v piedcho-
zim obdobi ohroZeno reformaci. Pfedstavitelé cirkevni instituce nebo
tidového domu, kteH chtéli finance na restituci predbélohorského stavu
ziskat, pfitom nebyli zproiténi obecné platné povinnosti doloZit utrpéné

(479) PHpad n&kdejitho jorgerovského a bezprostfednd pfed povstinim rakouského
stavovského statku Ottensheim doklid4, Ze i statky, které byly pfed povsténim v nekatolic-
kych rukou, byly cisatskou stranou chépiny jako primimné katolické a zcela ptirozend uréené
k restituci. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 169, 10. 5. 1625, fol. 23.
Podobnych pfipadu v¥ak byla v pobé&lohorském konfiskanim procesu celd fada.

(480) V Dolnich Rakousich dojlo k takovému pfedini fary a jejtho zafizeni v Hornu,
sttedisku povstini a mistu setkdvini opozi¢nich rakouskych stavli. TAMTEZ, kn. 168, 28. 12.
1621, fol. 250v. Srov. téZ WOLKAN, R.; Die Achtungen der Horner Konfoderierten.

(481) Timto zpisobem dostal napfiklad kostel sv. Michaela ve Vidni pfidélen plat z kon-
fiskovaného moravského panstvi Hodonin. Prioru z Mauerbachu byl pridélen vytdiek z vi-
nohrad v Gumpoldskirchen. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168,
13. II. 1623, fol. 445v.

(482) Pfipad vypliceni penéz zruinovanému kliSteru miiZe reprezentovat augustinidnsky
klsSter v Comeuburgu, poniéeny v dobé& oblcZeni Vidné: ,Resolution an die NOK, da8 denen
Ordens Leuthen St Augustini zu Corneuburg zu Wiederethebung des ihnen neulich ange-
antworteten ruinierten Klosters alda 500 fl. r. elemosinae loco aus einkommenden Osterreichis-
chen Gefillen, nach und nach gereuth werden sollen. ..“ TAMTEZ, kn. 168, 21. 2. 1624, fol. 469v.
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$kody. MistodrZitelé v dané zemi méli za kol dohlédnout, aby byly pfidé-
lené prosttedky skuteéné vynaloZeny vyhradné na renovaci dané instituce.

Zisky kl4sterd a cirkevnich instituci

Pobélohorské restituce citkevnich instituci se bezprostiedné prolinaji
s jejich novymi zisky, pochézejicimi rovnéZ z konfiskainiho procesu.
Z dostupnych materidli v mnohych pfipadech lze jen obtiZné rozlisit, kde
béhem dvacitych a tficitych let konéila obnova poniéeného klastera nebo
fary, a kde zaéinal jejich dalii rozvoj. S okamZikem porizky stavovského
povstani v habsburskych zemich byla spjata renesance katolického cirkev-
niho Zivota, ktery v pfedbélohorském obdobi pod vlivem reformace znaé-
né stridal. Podpofe cisafe Ferdinanda Il. a po jeho vzoru i mnohych pied-
staviteld katolické Slechty se pfitom obzvldité téily nékteré nedivno
zaloZené feholni #4dy a instituce, od nichZ si cisaf sliboval pomoc pii pro-
videéni svych rekatolizaénich a protireformaénich snah. Zisky z konfiska-
niho procesu byly v nejvétsi mife sméroviny do rukou jezuitd, piili§ za
nimi oviem nezaostivali ani kapucini, barnabiti, paulini nebo piaristé.483

(483) O budovini kapucinského konventu ve Welsu TAMTEZ, kn. 169, 8. 7. 1628, fol.
288. O ziscich bamabitského kostela sv. Michaela ve Vidni z konfiskaZnich prostfedki: ,Re-
solution an die zur Confiskation zu Petersdorf verordnete Commissarien, Herrn Doctor
Perchtoldt und Hiittendorfer, dafl sie dem Pfarrherrn bey St. Michael alhier zu Wien, anstatt
der Ihme zu Gnaden verwilligten m/8 fl. cinen Schuldt Schein pro 8 500 fl. erfolgen lassen
sollen: Demnach Wir /Tit./ dem Georg Friederich Khollern, der Heiligen Schrifft Doctorn,
und Pfarrherren bey St. Michael alhier, anstatt der jenigen von Uns ihme noch unter Dato
den 17. May zu Prag, in Anschung seines bis daher bey erwchnter Pfarr verspiihrten sonder-
bahren Eyfers und gehabten vielfilltigen und noch continuirenden Bemithungen, auf allerley
in Unserm Erzherzogsthum Osterreich unter der Enns sich zutragenden Confiscationen und
Filligkeiten, zu reichen gnidigst verwilligten 8 ooo fl. R. cinen gewissen unter anderen zu
Petersdorf Uns heimgefallen, auf Lorenz Geringer Burgern und des innern Raths daselbst
pro 8 500 fl. lautenden Schuld-Brief hinauszuugeben gnidigst verwilliget...“ TAMTEZ, kn.
168, 19. 8. 1623, fol. 413. O situaci feholnich #4dd a klé¥terd v &eskych a rakouskych zemich
po Bilé hofe srov. téZ BIRELEY, R.: Neue Orden, katholische Reform und Konfessionalisierung. In:
Reinhard, W. — Schilling, H. (edd.): Katholische Konfessionalisierung. Miinster — Giiterloh
1995, s. 145-157; DONNELLY, ]. P.: The new Religious Ordens, 1517-1648. In: Brady, T. A. -
Oberman, H. A. - Tracy, J. D. (edd.): Handbook of European History. Bd. 2. Leiden - New
York - Kéln 1995, s. 283-316; SVATEK, J.: Organisace febolnich #4dsi v Cechdch a péie o jejich ar-
chiry. SAP 20, 1970, s. 505—624; HAAS, A.: Piaristé v naich gemich. CSPS 56, 1948, 5. 1-13, 104—
118; ZEMEK, M. - BOMBERA, J. — FILIP, A.: Piaristé v Cechdch, na Moravé a ve Slessleu 1631-1950.
Prievidza 1992; SVATEK, J.: Frantitkdni v Kromé&¥%. Studie Muzea Kroméfitska ‘89, 1989,
s. 122-136; RABAS, V.: Rid kapuctnsky a jebo piisobenf v Cechdch v 17. stolett. CKD 77, 1937, 5. 25—
41, 393-406; TEJCEK, M.: Brénstf kapucini v 1. 4 18. stolet. Bro 2003 (diplomovi price ulo-
%en4 na Masarykové univerzité v Brn&); STOGMANN, A.: Staat, Kérche und Biirgerschaft: Die Ka-
tholische Konfessionalisierung und die Wiener Protestanten pwischen Widerstand wnd Anpassung
(1580-1660). In: Weigl, A. (ed.): Wien in Dreifigjihrigen Krieg. Wien — Kéln — Weimar 2001,
s. §37; OBERLEUTASCH, C. V.: Die Kapuginer in Osterreich. In: Collectanea Franciscana. Rom
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Renesanci v souvislosti s konfiskaénim procesem zaZivali i frantitkéni, au-
gustinidni, premonstriti, dominikani, karmelitini, servité, johanité, né-
meéti rytifi a z tradi¢nich sttedov€kych mnidskych #4da benediktini, cis-
tercidci a kartuzidni. Posileno bylo postaveni arcibiskupstvi &i biskupstvi
v Praze, v Olomouci, ve Vratislavi i v Ostfihomi.484 Pro veikeré pobélo-
horské cirkevni zisky plati, Ze v prvni fizi podporoval katolické instituce
bezprostfedné panovnik, pokud si oviem jeho pfizeti zaslouzZily zvlaitnim
Gsilim pfi vykon4véni rekatolizace, oznaenym naptiklad jako ,verspiibrier
sonderbabrer Eyfer“.485 At byly cirkevnim institucim pfidélovany statky,
anebo hotové penize, pochézely prosttedky bezprostfedné nebo alespoii
zprostfedkované z konfiskaci. V Dolnich i v Hornich Rakousich napfiklad
jezuité i dal§i feholni ¥idy opakované dostévali pfidéleny statky zabavené
Karlovi nebo Helmhardovi Jorgerovi z Tolleta, popiipadé emigrantim
z fad stavovskych povstalcii.486 Ve druhé fizi sice zisky také pochézely
z konfiskaénich prostfedkd, nicméné do rukou opatd, pfedstaviteld kon-
ventl 2 feholnich dom ¢&i do rukou katolickych fardih se dostivaly zpro-
sttedkované ve formé ¥lechtickych nadaci.487 Dali{ z4sadou bylo, Ze ptidé-
lené prostiedky byly zpravidla viziny na konkrétni niboZenské &innosti,
které dani cirkevni instituce vykonavala: budovéni klésterdy, pastoraéni
pusobeni mezi obyvatelstvem, slouZeni zadu$nich msi, vychovu novych
kné&%, vyuku katolického niboZenstvi 2 podobné&.488 Cisat Ferdinand II.

1950, s. 264-332; MIHOLA, J.: K podflu pasldnskébo #ddu na rekatolizaci leskych zemi. In: Cor-
nejovs, 1. (ed.): Uloha cirkevnich #4di pfi pobélohorské rekatolizaci. Praha 2004, s. 76-87;
CAPSKA, V.: Vytudsens prastoru pro piisobent servitst v leskjch gemich v 17. a 18. stoletf. 1n: Tamtés,
5. 152-164.

(484) BRUCKMULLER, E. — ELLEGAST, B. — ROTTER, E. (EDD.): 900 Jabre Benediktiner in
Melk. Melk 1989; KUCHAROVA, H. — PAREZ, ].: Strabovstf premonstrdti a rekatoligace. PH{stupy
aproblémy. In: Cornejové 1. (ed.): Uloha cirkevnich #4da pfi pobélohorské rekatolizaci.
Praha 2004, s. 36-75. O padpofe arcibiskupstvi v Ostfihomi: ,An NOC, dafi Bischoffen von
Gran das Partische Haus oder Hochholzerischer Hof zu Aufrichtung eines Alumnats um
sooo fl. kiuflich gefolget werden solle, dafiir allerley Proviant-Sorten angenohmen wer-
den..." HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 1. 4. 1623, fol. 283.

(485) HKAWIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 19. 8. 1623, fol. 413.

(486) ,Kais. Anmahnungs Befchl an die Stadt Steyer, wasmassen sie denen Dominica-
nem alda die ihnen Kloster angelegene 2 Hiuser um die vorgeschlagene Zahlungs-Mittel,
oder aber um das Christophen Deuerls Emigranten alda hinterstelliger nach Steyer, oder
andere dergleichen Mittel einantworten lassen sollen...“ TAMTEZ, kn. 170, fol. 137v, 154v.
BIRELEY, R.: The Jesuits and the Thirty Years War. Kings, Courts, Confessor. Cambridge 2003.

(487) Na verdenberskou jezuitskou nadaci v Gorici méla finanéné pHispivat také cisatskd
dvorsks komora. KNOZ, T.: Driayy Karla staritho ge Zerotina, s. 315-321; TY2: Hifftsche sund lokale
Kiinstler im Dienste Johann Baptists von Verdenberg. In: BiZek, V. — Kr4l, P. (edd.): Slechta v hab-
sburské monarchii a cisafsky dviir (1526-1740). OH 10. Ceské Budé&jovice 2003, 5. 469-491.

(488) Pifkladem miiZe byt alespoi zmifiovani kauza konfiskovaného Partischovského
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potom nevihal nechat pfezkoumat, zdali opati a prelati jeho viili skutedné
dodrzuji.489

V nejvétsim objemu byly prostiedky z konfiskaci ptidéloviny jezui-
tim jako F4du idajné nejvice postiZenému za povstini a zéroven nejaktiv-
néji se angaZujicimu v procesu rekatolizace a protireformace. Tovarysstvo
JeziSovo se téilo obzvlastni piizni cisafe, ktery svou podporu vcelku rov-
nomérné rozvrhl mezi koleje a seminéfe na tzemi celého svého soustiti.
Snad nejduleZitéj§im pfipadem, doklidajicim osobni zainteresovanost
Ferdinanda II. na podpofe jezuith a ziroved G&ast ,Padres“ na procesu
konfiskaci, je podpora pastoraénich a pedagogickych snah videfiskych je-
zuitd. Uéinil tak navysost symbolickym gestem, kdyZ v listopadu roku
1623 jejich videtiskému domu vénoval budovu staré videfiské univerzity
a navic jim poskytl velmi slu$nou finanéni dotaci, plynouci z vytézku uher-
ského Starého Hradu49° a videniského obchodu se soli, ktersd méla byt urée-
na na stavbu kostela, koleje a $koly. Nasledovala mohutni piestavba univer-
zitntho kostela ve Vidni, jejim¥ patronem byl podle svédectvi nipisu na
fasidé opét sim cisaf Ferdinand I1.49* ZaloZeni a stavba méla byt placena
z nadace, kterou k tomu cisaf uréil a kterd méla jezuitim ka?doroéné vy-
placet 12 000 zlatych rynskych.492 Po vzoru panovnika poskytovali jezui-

domu ve Vidni ve prospéch arcibiskupstvi v Ostfihomi za sumu § 000 zlatych. Dokument cisaf-
ské dvorské komory vymezuje zdvazek arcibiskupstvi ztidit v uvedeném domé alumnit nebo
seminife. Podobnych piiklada by oviem mohlo byt uvedeno velké mno¥stvi. HKA WIEN, Ge-
denkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 1. 4. 1623, fol. 283. O povinnosti postavit kostelni
budovu, budovu koleje a tkoly v pfipadé videfiskych jezuithh TAMTEZ, kn. 168, fol. 443.

(489) uKaiserlicher Commissions Decret Herrn Johann Baptista Webem Frh., Herrn Ja-
coben Berchtold und Herrn Christian Schiffler, daf sie dem H. Abbten von Lilienfeld und
Herrn Abbten zu G8ttweig mit ihren gegen cinander habenden strittigen Vogteyen vorneh-
men, die fiirbringende Documentae examiniern, und so méglich auf im Ratification verglei-
chen, hemacher aber ihrer Verrichtung relationieren sollen...“ TAMTEZ, kn. 169, 4. 9. 1626,
fol. 115v. WINNER, G.: Dic niederiisterreichischen Prilaten gwischen Reformation und Josepbinismus.
Jahrbuch des Stiftes Klostemeuburg. Neue Folge 4, 1964, 5. 111-127; MUSSBACHER, N: Das
Stift Lilienfeld. Wien 1965. Obnova klaftera v Géttweigu zadala v pob&lohorském obdobi za
opata Georga Falba (1612-1631), pfedeviim se ale datuje od 30. let, kdy se stal opatem David
Corner. PFALZER, P.: Dr. David Gragor Corner, katbolischer Reformator und Abt des Stiftes Got-
tweig. Wien 1964 (disertace).

(490) Ovir, Ungarisch Altenburg.

(491) ,Resolution an die NOK, dafl denen Patribus Societatis Jesu alhier zu Wienn zu
Erhebung der Universitit und Auferbauung der neuen Colegii Kirchen und Schulen auf
Wobhlgefallen jihr. m/12 fl. R. halb aus dem Ober Dreyfigst Gefillen Hung. Altenburg [...]
Geben in Unserer Stadt Wienn den 10ten Novembris 1623.“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Os-
terrcichische Reihe, kn. 168, 10. 11. 1623, fol. 443. K cisatské fundaci pro videiiské jezuity lze
srovnat téZ nipis na faside jezuitského univerzitniho kostela.

(492) Penize snad &isteén& pochizely i z konfiskaénich prostfedkd a putovaly jednak
pies finanéni vifad v Ungarisch Altenburg (Ovir), kde se nachézelo vyznamné myto, jednak
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tim podporu i nékteti z cisaftovych dvofant a katolickych §lechtict, na-
piiklad Jan Oldfich z Eggenberga, Hefman Cernin z Chudenic, Michael
Adolf z Althannu, Jan Kititel z Verdenberga a Albrecht z Valdstejna.493 Ti
s cisafovou podporou, a zpravidla za penize z konfiskaci, zaklidali nové je-
zuitské koleje v Ji¢ing, Jihlavé, Znojmé, KremZi, Komérné, Gorici a v dalsich
méstech habsburské monarchie. Samoziejmeé, Ze veskeré obnovené i nové
zaloZené jezuitské seminéfe a koleje musely byt néleZité finan¢né zajiftény,
a konfiskaéni prostiedky se pro tento tGéel zdaly byt obzvlisté vhodné.
Bezprostfedné z konfiskaci napiiklad profitovala praZska jezuitskd kolej,
jiz byl ptidélen jiho&esky statek Bernartice.494 Dalii konfiskovani domi-
nia, statky a prostiedky byly podle idaji v komornich aktech postoupeny
jezuitim ve Vidni, v Linci, v Pasové, v Chomutové, v Mosté nebo v Ces-
kém Krumlové.495 Jezuitim v Nise byla pfiznina z prostiedku cisafské
dvorské komory &astka 2 300 zlatych jako nihrada za platbu, kterou méli
roéné poskytovat svému seminifi ve Vidni.49¢ Pouze o nékolik tydnd
pozdéji pfisli na fadu také jezuité v sousednim Kladsku. Cel4 fada jezuit-

ptes rakousky ,Saltz-Amt“: ,Resolution an die NOK, dafl denen Patribus Societatis Jesu
alhier zu Wienn zur Erhebung der Universitit und Auferbauung der neuen Colegii Kirchen
und Schulen auf Wohlgefallen jihr. m/12 fl. R. halb aus dem Ober DreyRigst Gefillen Hung.
Altenburg, und die andere Helfte aus hiesigen Saltz-Amt wochentlich der Proposition nach
gereicht bezahlt werden sollen...“ TAMTEZ, kn. 168, fol. 443. Jezuité ziskali hned n&kolik
konfiskovanych mé&¥fanskych domi, které nechali zbofit a za uvedené penize na jejich misté
postavili kostel a univerzitni budovu. STOGMANN, A.: Staat, Kirche und Biirgerstaf}, s. 482—
564, zde pfedeviim s. 525-538.

(493) Typickym pifkladem mohou byt nové zaloZené jezuitské koleje v Jihlavé a ve Zno-
jmé [beede neu fundierte Collegio Societatis Jesu], které ve dvacitych letech 17. stoleti pod-
poroval cisafsky distojnik a aktivni konvertita Michael Adolf z Althannu a které na zdkladé
cisafského rozkazu z 26. listopadu 1626 mély ziskat jako milost bliZe nejmenované konfisko-
vané statky. Ty na né mély byt ptevedeny a mély byt v jejich prospéch vtéleny do desck. Dva
dny nato byl intimaéni dekret stcjného obsahu zaslén &eské dvorské kanceléfi. ,Kais. Befehl
an Dietrichstein de dato 26ten Novembris Anno 1626, dafl denen Patribus Socictatis Jesu zu
Iglau, und Znaim wegen der ihnen eingeraumbten Giitter endliche Richtigkeit machen sol-
le...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Béhmische Reihe, kn. 334, 26. 11. 1626, fol. 48. Rakousky
dvorsky kanclé Jan Kititel z Verdenberga, ktery byl funditorem jezuitského seminife v Gorici,
byl pHjemcem cisatského rozkazu, podle néjZ na placeni seminife mélo byt pouZito cisatskych
obligaci. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 169, 4. 12. 1629, fol. 448.

(404) HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bshmische Reihe, kn. 333, 29. 4. 1623, fol. 148v;
BILEK, T. V.: Dé&jiny konfiskaci v Cechdch, s. 510, 574, 728.

(495) TentyZ postup lze zaznamenat v piipadé statki Velemy8leves, Brusy, B&ice, Nové
Sedlo a Chudefin u Kadané, potom jesté nékolikrit se navic opakoval také s jezuity z Cho-
mutova. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bshmische Reihe, kn. 333, fol. 201, 301. Seznam jezuit-
skych koleji v ¢eskych zemich, které byly obnoveny, zaloZeny nebo obdaroviny po Bilé ho-
te, uvidi CORNEJOVA, 1.: Tovaryistvo Jeiflovo, s. 111-119, predeviim 112.

(496) Z celkové vyic 2 600 zlatfch. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bshmische Reihe, kn.
333, 4. 4. 1625, fol. 414.
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skych koleji a seminéfd byla navic obnovovéna a zaklddéna také ve tfici-
tych a &tyficatych letech. V téchto pfipadech jiZ sice nelze pfimé propojeni
s konfiskaénim procesem doloZit, jejich podporovatelé viak zpravidla zis-
kali penize, které do jezuitskych fundaci vloZili, privé z pobélohorskych
konfiskaci.

Diky zisku velkého objemu finanénich prostiedkd béhem dvacitych
a tficitych let ovldli jezuité v raznych habsburskych zemich celou fadu
far.497 Zaklidéiny a zveleboviny byly seminafe a novicidty — ,,qu besserem
Unterbalt und Forderung dran alda sich befriedende Religion“.498 Cisafskd
dvorskd komora v takovych pfipadech vydala v cisafové jménu pfisluiny
expektanéni list. Jeho obsahem obvykle bylo schvéleni daného zidméru,
pfidéleni urlité sumy finanénich prostiedki, uréeni jejich piivodu a pova-
hy (napt. ptidéleni konfiskovaného statku) a konkretizovini nésledného
pravniho postupu.499

Pfi procesu pobélohorskych konfiskaci nechtéli zistat stit stranou ani
opati velkych tradiénich mnisskych, kanovnickych a v jistém smyslu i Zeb-
ravych f4dd - benediktind, cistercidkd, kamaduld, premonstrétd, augusti-
niind, dominikind nebo frantilkind. Predstavitelé velkych benediktin-
skych a cistercisckych opatstvi zdtivodnovali své néroky tim, %e pfed
vypuknutim stavovského povstini méli v dreni rozsihlé pozemkové ma-
jetky, které byly v prab&hu boji znaéné potkozeny. Nejednou byla ostat-
né podle jejich vypovédi poskozena i vlastni kldsterni budova. V &eskych
zemich §lo navic &asto o snahu jednou pro vZdy se vypoiadat s krizi, kterd
velké klastery provézela prakticky jiZ od husitského obdobi. N4zorné je to
vidét na piikladu cistercidckého klaStera ve Zd4ru nad Sézavou, ktery se
pravé v pribéhu tficatych let 17. stoleti pokusil vyuZit situace i konfiskaci,
aby se zde opét obnovil kl4iterni Zivot.5°° Podobnym zplsobem ziskévaly

(497) Jezuité v dolnorakouském Hornu tak ziskali pfiméstskou faru (v dob& povstan{
ovlidanou luteriny). PHsluiné pfipsini se navic explicitné zmifiuje, Ze m4 jezuithm pfipad-
nout i s ornty a dal¥mi néle¥itostmi [mit andern Zugehérigungen cingeraumt und iiberlie-
fern]. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, fol. 250v. Jezuité v Linci
dostali pfileZitost ziidastnit se konfiskaci Georga Erasma Tschernembla a ziskat jeho rozsih-
lou knihovnu. STURMBERGER, H.: Georg Erasmus Tschernembl, s. 254.

(498) Jezuité od svaté Anny v poloviné ticitych let 2fskali z konfiskaénich prostfedkd po
Adamovi Erdmanovi Tr&kovi z Lipy novicist. HKA WIEN, Gedenkbiicher, B6hmische Reihe,

kn. 335, 1. 3. 1635, fol. 135.
(499) nKais. Expectanz Brief fiir die Dominicaner zu Leutmeriz de dato in Regensburg

den 28ten Septembris Anno 1630...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn. 334,
28. 9. 1630, fol. 377v. BILEK, T. V.: Déjiny konfiskact v Cechdch, s. 912.

(500) Mezi lety 1613-1638 byl 2dirsky kiditer sekularizovén, byt ne v plné mife. Kardins-
lu Dietrichsteinovi se ho podafilo pfevést do majetku olomouckého biskupstvi a mél se stét
jeho venkovskym sidlem. Je§t& pfed Bilou horou byl navic za kardin4lova pfisp&ni v arelu
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statky a majetky z pobélohorskych konfiskaci také dalgi kliStery a opatstvi
na tzemi Eeskych zemi. Materidly cisafské dvorské komory zaznamenévaji
zisky benediktinskych a cistercidckych kladterd v Plasech a v Kladru-
bech,5°T v Pohledu, v Choté¥ové, na Zbraslavi, klditera Na Slovanech
v Praze a klédtera sv. Jifi na Pra¥ském hradé, premonstritskych klddtera
Hradisko u Olomouce, Zibrdovice nebo Louka u Znojma. Pamétni knihy
cisatské dvorské komory oviem nejsou Gplnym statistickym pramenem,
takZe zapsané pfipady zaznamen4vaji pouze zlomek klé3ternich ziskd.502
Jesté aktivnéji se do boje za konfiskaéni prostiedky zapojily velké ra-
kouské kl4¥tery, jejichZ opati nejednou ziroven zastdvali vyznamné funkce
v cisafskych dfadech. Patrné nejlépe se v dané situaci umél orientovat opat
hornorakouského benediktinského kl4itera v Kremsmiinsteru (a pozdé&jii
vidensky biskup) Antonin Wolfradt, cisafovym tajnym radou a také prezi-
dentem cisaiské dvorské komory a mél proto nejen pfistup k informacim
o probihajicim konfiskaénim procesu, ale také moZnost tento proces bez-
prostfedné ovliviiovat. Z konfiskaci proto dokéizal profitovat jak osobné,
tak i jako ptedstaveny kldstera.5°3 Podobn4 situace se tykala také opati

kl¥tera vybudovin ponékud improvizovany konvent frantitkdnd. Ve vztahu k procesu kon-
fiskacf je dileZité, 2e sprivcem Edirského statku v tomto obdobf byl dietrichsteinsky Gtednik
a vjznamny G&asmik pob&lohorskych konfiskaci Simon Kratzer ze Schonsberga, ktery zde
mimo jiné budoval hospodafské zdzemi. ZEMEK, M. — BARTUSEX, A.: Déjsny 2ddru nad Sdza-
vow. 11. Brno — Zdir nad Sézavou 1970, s. I1-12.

(501) Klé3terim v Plasech a v Kladrubech byly po vice ¢ méné sloZitém jednéni pfidéle-
ny statky B&l4 u Mané&tina, Horlovsky Tyn a Potdeky (Breitenbach). Nic na tom neméni ani
skuteénost, Ze prvni dva z uvedenych statkt byly vz4péti prodiny — Hor¥ovsky Tyn hrabé&ti
Trauttmansdorffovi, Bil4 nejvy$iimu mincmistru Krilovstvi &eského Vilému Viesovcovi
2 Viesovic. HKA Wien, Gedenkbiicher, Bshmische Reihe, kn. 333, fol. 152, kn. 334, 10. 7.
1627, fol. 29; BILEK, T. V.: Déjiny konfiskact v Cechdch, s. 330-331, 357-358.

(502) SVATEK, J.: Organisace ¥eholnich #4dii v Cechdch a péie o jejich archiyy, s. 505-624; Bt-
LEK, T. V.: Déjiny konfiskac{ v Cechdch. Praha 1882-1983; CERMAK, D. K.: Premonstrdti v Cechdch
a na Moravé. Praha 1877.

(503) Antonin Wolfradt mél odkupem ziskat dominium Scharnstein po jednom z pfed-
nich rakouskych povstalci, Karlu Jérgerovi z Toletta. Cisafské komormni orginy v tomto pfi-
padé pomémé disledné rozliSovaly, Zc Antonin Wolfradt v této kauze (de jure) nevystupo-
val jako vysoky disafsky funkcionif nebo soukroma osoba, ale privé jako prelit a opat.
Panstvi se viemi nileZitostmi, prévy a spravedlnostmi mu byla pfedéna do skuteéné drzby [in
wirtklichen Possess]. V jiném pHpad&, ktery se odehral pouze o mésic pozdéji a v némz 3o
o prodej obili, Wolfradt také vystupoval jako opat klidtera, zéroveri viak byly zdiraznény
ijeho ostatni funkee, véetné prezidentstvi v dvorské komote. Prakticky lze vyloudit, Ze by se
cisaf8t Gfednici v takovych pfipadech dopustili v titulatufe vyznamného hodnostife n&jaké-
ho opomenuti. V obou uvédénych dokumentech cisaiské Gfady nebyvale dbaly na koreke-
nost celého privniho a finanéniho fizeni, veetné stanoveni skuteéné ceny. Zdivodnéno to
bylo snahou vyhnout se v této véci nap#i§té jakymkoliv problémiim a sporim [vielfillige Ir-
rung undt Streitigkeiten]. HKA WiEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 30. 3.
1624, fol. 478.
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a klditerts v Gottweigu, Lilienfeldu, Wilheringu a skotskych benediktind
ve Vidni.5%4 Soudisti ziskd z pobélohorskych konfiskaci byly &asto nejen
statky a pozemkovy majetek, ale také rizné nadace a finanéni prostfedky
vizané na néjaky niboZensky Géel. V piisluiném dekretu adresovaném ra-
kouské klasterni radé sc konstatovalo, Ze byla zfizena nadace pfi oltafi sv.
Katefiny ve Skotském kostele ve Vidni. Penize pro tuto nadaci mély ply-
nout z vyminénych &4sti jorgerovskych konfisk4td.5°3 Jingm analogickym
pfipadem byl souéasny zisk finanénich prostfedkt pro klaster v Mauerba-
chu, v konfiska¢nim fizeni zastupovany priorem Jifim Toeseliem.5°6 Stej-
n4 nebo podobn4 nafizeni se vztahovala napfiklad na beneficium pro sva-
tojifsky oltaf v cisatské hradni kapli.5°7

(504) V tomto piipadé dodlo k jisté komplikaci vzhledem k v&t3imu poétu pretendentd,
kteH se o uvedené panstvi po Helmhardu Jérgerovi uchizeli. Podle pHisluiného ,kidrového*
posouzeni cisafskou dvorskou komorou méli mit vybrani uchazedi pfi zisku konfiskiti
prednost. Konkrétni pHipad se mél fedit ndvrhem, aby opat z Lilienfeldu usiloval o jiny kon-
fiskat z pivodniho majetku Helmharda Jérgera. I tak lze oviem konstatovat, e se b&hem
dvacitych let 17. stoleti podatilo velkym rakouskym tradiénim klé$terim uplatnit svdj vliv
a prosadit své majetkové niroky. Samoziejmé, Ze to bylo jednodudii, pokud jejich opati vy-
stupovali také ve svétskych funkeich u cisafského dvora. Velké klastery se tak v konfiskagnim
procesu stivaly konkurenty nejen svétskym pretendentiim na zisk konfiskiti, ale také nové
nastupujicim cirkevnim #dim typu jezuitd, paulinti nebo kapucind, které se téily podpofe
cisafe a jeho pfednich dvofand. V ka?dém pfipadé Ize na zikladé uvedenych ptikladt pova-
Zovat proces pobélohorskych konfiskaci za jeden z vyraznych kroka k obnové klaStemiho Zivo-
ta, jeho vyvedeni z krize ptedb&lohorského obdobi a po&itku ekonomické prosperity klasterd.
»Resolution an die NOK, daf} IKM dem Abbten zu Lilienfeld die Jérgerische Herrschaft Kreuft-
bach...“ TAMTEZ, kn. 168, 26. 4. 1624, fol. 485v.

(505) n»Decret an den Nieder-Osterreichischen Kloster-Rath, daf} er sein berichtliches
Gutachten iiber des Hertn Abten zu Schotten vom Herrn Hansen Jorger, als vermeinten Col-
latore einer von Weiland Stephan Unterdorffer auf St. Catherina Altar in gemeldter Kirchen
zu Schotten angemifiten Stifftung, gebettene Abtrettung und Erstattung der davon cingeno-
hmenen Redituum erdffnet wolle...” TAMTEZ, kn. 169, 29. 1. 1627, fol. 149. PETRIN, S.: Der
niederisterreichische Klosterrat 1568-1629. In: Reingrabner, G. - Schlag, G. (edd.): Reformation
und Gegenreformation im Pannonischen Raum. Eisenstadt 1999, s. 145-156; SATTEK, J.: Der
niederisterreichische Klosterrat. Ein Beitrag zur Geschichte des Staatskirchentums in Osterreich
im 16. und 17. Jahrhundert. Wien 1949 (disertaéni price).

(506) HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 169, 6. 2. 1627, fol. 154.
Priorem v Mauerbachu byl v letech 1616-1631 Georg Fasel, za jehoZ prioridtu zapodala i rané
barokni prestavba klsitera. Zikladn{ informace o kl4itete Mauerbach LECHNER, K. (ED.):
Handbuch der Historischen Stétten, s. 414—415.

(507) .Landfirstlicher Consens fiir den Francesco de Requiscenz, wasmassen IM gni-
digst verwilliget, das zum Beneficio St. Georgen Altar in der Kais. Burg Kapelle zu Wien ge-
hérige Hiupel auf der Laingrueben in der Vorstadt liegend, dem Hof-Ohler Petern Wahlen,
deflen Eheweib Mariae und Ihrer 4 Eheleiblichen Kindern Angelo, Joanni Baptistac, Matiac
und Barbara als auf Sechs Leiber gegen jihrlicher Reichung 60 fl. Zinns, und baulicher Erhal-
tung desselben Bestandweis hinzulassen...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische
Reihe, kn. 169, 2. 2. 1627, fol. 156.
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Také pfi rozd€lovini konfiska¢nich prostfedkid cirkevnim institucim se
projevovala konkurence. Zajimavé je sledovat konfiskaéni pfipady, v nichz
se jako Zadatelé o jeden konfiskat stietly dvé osoby, z nichZ jedna pfich4zela
ze lechtického prostredi a druhou byla cirkevni instituce. Kléstery, kapituly
nebo biskupstvi si ve shodé s obecnymi proklamacemi cisafe a jeho okoli
o vyznamu katolického niboZenstvi a cirkve &asto &inily nirok na majetek,
ktery byl jiZ pfedtim pfidélen nebo alespoti pfisliben svétské osobé. Po-
kud to byla osoba dostateéné vlivn4, napiiklad nékdo z cisafovych bliz-
kych, dodlo ke sporu, jenZ byl v komornich materilech obvykle ozna&o-
vin jako ,Strittigkeit”. Vysledek takového sporu pfitom nikdy nebyl
pfedem zcela jasny a ani jeho pfibliZné statistické vyhodnoceni nehovofi
apriori ve prosp&ch 74dné ze stran. Pokud by byly briny v uvahu pouze
vyde zminéné niboZenské proklamace, bylo by moZné predpoklidat, ze
musi byt d4na pfednost pretendentovi z fad cirkve a Ze by katolicky $lech-
tic z okruhu panovnikova dvora nemél stit v cesté cirkevni instituci. Ve
skutenosti viak byval cely proces soutéZe o konfiskity podstatné sloZité&jii
a cirkevni instituce ve svych nérocich v konkurenci zaslouZilého dvorské-
ho ufednika nebo déstojnika cisafské armddy ¢asto neuspéla ani v tako-
vém piipadé, kdy se opirala o podporu samotného kardinila Dietrichstei-
na nebo podobné vlivné a vysoce postavené osoby.5°8 Cisaf oviem
zpravidla v takovych pfipadech pfece jen navrhoval formu fefeni, kters by
mohla vést k uréitému kompromisu. KdyZ se ve sporu o konfiskéty po p4-
nech z Landau stiet] Rudolf z Tiefenbachu s kl43terem v Mauerbachu, zvi-
tézil cisafsky plukovnik. Pro klister byla oviem navrZena néhradni forma
podpory a jako varianta byl dokonce navrZen Tiefenbachtv zdvazek k bu-
douci dlouhodobé finanéni podpoie kl4stera. Navic mél dohlédnout na
ptevedeni pivodné nekatolickych far na katolickou konfesi, se viemi
k tomu néleZejicimi podminkami.’°9

Stejné tak tomu oviem bylo v téch pfipadech, kdy byla ddna pfednost
cirkevni instituci. Hledala se naleZitd rekompenzace pro jejiho svétského
konkurenta. Explicitné je to formulovéino v pfipadé sporu mezi probo3-
tem z Litoméfic a plukovnikem Viesovcem.51° V nékterych kauzich bylo

(508) Nejspise také z podobnych zkufenosti vyplyvaly nizory arcibiskupa Harracha, podle
ného3 $lechtici v pobélohorské dobé &asto vystupovali jako uzurpétofi cirkevnich statkd, byli
ziskuchtivi 2 sobeti. Podle jeho vykladu plsobili i mnozi prestavitelé katolické Slechty v di-
sledku spi¥e jako pekiZka neZli pomoc v rekatolizaci. To mélo ziroven ohroZovat rekatolizaci
poddanského obyvatclstva. MIKULEC, J.: Megi konversi a emigrad, s. 400; FLEGL, O.: Relace kar-
dindla Harracha o stavu praiké arcidiecke do Rima. Piispévek k cirkevnim d&jindm Cech XVIL
stoleti z archivu koncilia v Rim&. VCAVSU 23, 1914, s. 185-197, 227-243; KOLLMANN, H.: Jednini
kardindla Harracha s dvorem ctsafskejm rokew 1626~1627 v pHitiné ndboZenstvi, CCH 4, 1898, s. 389—409.

(509) HKAWIEN, Gedenkbiicher, Osterreichische Reihe, kn. 168, 22. 8. 1622, fol. 324v.
(510) ,Befehl an Grafen von Martiniz, daf} Sie zwischen dem Johann Lerchenfels Prila-
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oviem ustanoveno, Z¢ mé byt sporny statek pfidélen citkvi. O apriornim
vitézstvi cirkevni instituce nad pfipadnym a v dané chvili je§té fakticky ne-
existujicim sckuldrnim zéjemcem bylo rozhodnuto v pfipadé klastera
v Chotélové, jeho¥ opatovi se podafilo dostateéné prokizat zivaZnost
utrpénych $kod i prospésnost klastera pro cisafe i zemi. V cisaiském roz-
kaze bylo &eskym tfadiim sdéleno, Ze v pfipadé vice zdjemcd o jeden sta-
tek m4 byt pii pfedéni statkG upfednostnén ,, Gottesbaus Chotischau“ 5™ Pro-
finni a sakrélni svét se timto zplisobem ve dvacétych a tficitych letech 17.
stoleti prolinaly i v konfiskaénim procesu.

Slechtické fundace

Cisafovi blizci z fad svétskych osob, jimZ byla ddna piednost pfi zisku
konfiskitd pfed cirkevnimi institucemi, nebyli oviem z povinnosti via&i ka-
tolické cirkvi vyvézini. Naopak se od nich oéckévalo, Ze budou panovnika
nisledovat v podpote nékterych feholnich #4dd a klditerd prostfednictvim
nejruznéjich fundaci a nadaci, jejichZ cilem byla v disledku obrana a roz-
voj katolického vyznéni.5™? Také v tomto ohledu se navazovalo na stardi
praxi, jeZ byla vzhledem ke zménénym okolnostem pouze vice intenzivni.
Mnoho majetku, obzvliité drobnéjéiho, proto nepfichizelo do rukou cir-
kevnich instituci tohoto typu béhem dvacitych a tficitych let 17. stoleti
z konfiskaci pfimo z drZeni cisafské dvorské komory, ale prostfednictvim
§lechtickych nabyvateld a jejich fundaci. Pfesné vyjadfeni, jde-li skuteéné
o penize ziskané z ,, Confiscations-Mittel, se v ptislu¥nych materidlech nevy-
skytovalo tak &asto, jako kdyZ penize plynuly bezprostiedné od panovni-
ka.5'3 Obvykle se to zmifiovalo v t&ch pfipadech, kdy $lechtic jednal s ci-

ten zu Leutmeriz, und Obersten Wolfen von Wresowiz, wegen dem Dorf Kronowan, und
Hof Podonin entstandene Strittigkeit in dem Gut vergleichen wollen...“ TAMTEZ, kn. 333, 11.
3. 1625, fol. 408v.

(s11) .Kaiserliche Resolution an Bohmische Kammer, dafl dem Grafen Maximilian von
Trauttmansdorff wegen dem Gotteshaufl Chotischau cedirte Giitter, zu ciner Recompens die 3
Tauserischen Dérfer Krastowiz, und beede Bischeniz cingeantwortet um in die Landtafel einge-
legt...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, Bshmische Reihe, kn. 333, 13. 8. 1624, fol. 329v. Ze to nebyl
ptipad zcela ojedingly, sveéd&i kladng vyfizen4 #idost opata kidtera v Kladrubech. Oba uvede-
né pfipady byly pfitom cisafskou dvorskou komorou feieny prakticky soudasné. ,An Béh-
mische Kammer de dato den 14ten Martis Anno 1624, es hatten IKM dem - mit Wilhelmen von
Wrzesowiz um die — durch Tausch an sich gebrauchte Giitl Berlozhez und Gesschderow [...]
gnidigst ratificirt, da er dem Abbten zu Claderub seine Anspriiche des Dorfs Tauflkau halber
contentieren, und dessen Schein furgebringen. ..“ TAMTEZ, kn. 333, fol. 409.

(s512) MIKULEC, ].: ,Soddlitas christianae defensionis” a obrag katolictv! na poldthu thicetileté
vdlky. In: Cornejovi, 1. (ed.): Uloha cirkevnich #idi pfi pobé&lohorské rekatolizaci. Praha
2004, 5. 25~34.

(513) MZA BRNO, E 25, Jezuité Bro, inv. &, 188, 1622, z4f{ 9., Videf, Cisaf Ferdinand I1.
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safskymi nebo mistodrZitelskymi dfady o spolupodileni se na financovani
fundace, jako tomu bylo napfiklad pti Verdenbergové podpoie jezuitské-
ho seminiie v Gorici nebo pfi Althannové zaklid4ni jezuitské koleje ve
Znojmé&. Velmi &asto lze oviem konfiskaéni prostiedky rozpoznat také v
ptipadech, kdy se o nich v textech fundaénich listin bezprostiedné neho-
vofi. Snadnéjii je to tehdy, pokud funditor nevénoval ve prospéch cir-
kevni instituce hotové penize, nybrZ statky nebo vesnice, jejich? jména lze
dohledat v pfisluinych konfiskaénich protokolech a aktech, napfiklad pti
althannské fundaci pro jihlavské jezuity.5™4 Konfiskaéni prostfedky oviem
nepochybné hrily pfimo nebo nepiimo dileZitou roli i pfi daldich vy-
znamnych fundacich - verdenberské podpoie barnabitd ve Vidni a kapu-
cint v Médlingu, eggenberské podpote jezuitt v Ceském Krumlové a Zer-
ninské v Chomutové, valditejnské podpofe jezuitd v Ji¢iné a kartuziind ve
Valdicich, dietrichsteinské fundaci pro piaristy v Mikulové, liechtensteinské
a magnisovské podpofe tého? fddu v Moravském Krumlové a ve Stri¥nici,
kounicovské podpofe brnénskych a uherskobrodskych dominikind. Také
v tomto piipadé platilo stejné pravidlo, jako pi cisafskych nadacich. Slech-
tici v mnohych pfipadech poskytovali nadaéni penize pro uréitou citkevni
instituci bez bliZiiho uréeni. Pouze rozlidili, zdali budou nadéle kontrolovat
penize nebo statky, které do fundace vloZili, anebo tyto starosti zcela piene-
chaji obdarované cirkevni instituci.5"5 Pi vénovéni mensiho objemu penéz
nebo pfi speciflnim ziméru fundaci ale &asto spojovali s konkrétni &innos-
ti obdarované instituce, napf. s pééi o dusi funditora po jeho smrti kona-

daruje jezuitské koleji a novicidtu v Bmné na jeji prosbu vzhledem k omezenym pfijmtim kole-
je a jako odménu statek Boleradice, zabaveny uprchlému rebelovi Janovi Adamovi z Vickova.
Orig. ném. (Srov. ROHLIK, M. (ED.): Morauské gemské desky. 111. Brnénsky kraj. Praha 1957,
s. 492. MZA BRNO, E 25, Jezuité Bmo, inv. &. 190, 1623, srpen 30. Vide#, Cfsaf Ferdinand II.
dév4 brnénskému jezuitskému novici4tu na vychovu novict statck Re¢kovice, zabaveny ze-
mielému Vilému Dubskému z Tiebomyslic za tiéast ve vzpoute. Orig. ném, Srov. ROHLIK,
M. (ED.): Moravské gemské desky. 111. Brnénsky kraj, s. 409—500. MZA BRNO, E 27, Jezuité Jih-
lava, inv. & 9 (F 2/E), 1627, z4H 25. Bmo, Frantilek z Dietrichsteina, gubemitor a generélni
komisaf Markrabstvi moravského vklid4 na piikaz cisafiv do desck pro jihlavské jezuity sta-
tek Kninice a MezifiZko, vsi Jamné a Rybné a svobodny dviir Veclov.

(514) MZA BRNO, E 127, Jezuité Jihlava, inv. & 10. (F 2/B). Michael Adolf z Althannu se
souhlasem své manZelky Alzbéty ze Stolzingu daruje jihlavskym jezuitdm n&které pozemky
vJihlavé, tvrz v Kninicich se vsi Radkovem, Mezifickem, Rehofovem, Vénici, dile Jamné
a Rybné a tfi svobodné dvory ~ Neumayersky, Topinkovsky a Rehofovsky. Darovaci listinu
spolupedeti syn vydavatele Michael Jan z Althannu, pluk. Filip hr. ze Sollingen na Witzen-
bergu, Wildenfelsu, Sonnenwalsu, Werthu a Orliku u Humpolce, Jindiich Michal Hyzrle
z Chodu na El¢ovicich a Budkové a kapitin Dominik Assaltus.

(s515) TAMTEZ, sign. AF 12, 1629, Kadpar Pastrnék, superior koleje, sdéluje Michaelu
Adolfovi z Althannu, Z¢ kolej potiebuje 6 000 zl. na kup rozliénych statki. Bylo by je moZno
schnat tak, Ze by hrab& Althann, ktery zamy3lf zi{dit nadaci pro zpévaky, uloZil potfebné pro
ni penize u koleje, jez by pak zp&viky vydrZovala sama z Grokd uloZeného kapitilu.
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nim pravidelnych z4ddu$nich méi, s péi o jeho hrob, se $kolnim pisobenim
ve prospéch mistni §lechty i poddanského obyvatelstva, s vychovou kné-
ského dorostu, s financovanim hudebniho kiru, s vytvofenim a udrZovinim
urditého votivniho uméleckého dila, se zaloZenim nebo provozovinim
poutniho mista a kostela, se zaloZenim a chodem néboZenského bratrstva,
s proplacenim nikladl na v&né svétlo v kostele. Podobnych vymezeni lze
nalézt celou fadu.5

Fundace a nadace podobného typu se od dvacatych let 17. stoleti staly
ve viech habsburskych zemich standardem, vyjadfujicim sepéti katolické
§lechty s cirkvi. Mezi funditory se objevila celd fada nabyvateld konfisk4-
td, ktefi sice patfili do sekuldrmiho svéta, vice nebo méné ovéem byli bez-
prostiedné svizéni s katolickou cirkvi. Pifkladem mohou byt bratfi Rudolf
a Jeronym Colloredové z Valsy, ktefi se stali nabyvateli vychodo&eskych
statkl diky svym zisluhim o konfiskaéni proces v Cechich a ve Slezsku
a diky aspéchim na vileéném poli, v Gvahu viak byla vzata i jejich aktivita
jako maltézskych rytifd.57 Analogicka situace vznikala v ptipadé Michaela
Adolfa z Althannu, ktery nejenZe podporoval jezuity, ale dokonce spolu-
zalo%il vlastni rytitsky #d ,,Ordo Christianae Militiae“.5'8 Podpora kldstert,
kostell a far se asto dostdvala i do intimaénich dekreti jako jedna z pod-
minek k pfidéleni konfiskovaného panstvi novému drZiteli.5'9 Cisaf vyda-
val osobni povoleni k tomu, aby nabyvatel konfiskatu mohl pokralovat ve
star$i nadaci ve prospéch kl4stera nachizejiciho se na jeho dravich. Totéz
se tykalo i zakldd4ni nadaci novych. V takovych piipadech si Ferdinand II.
vyhrazoval privo schvalovat nejen charakter a finanéni vy$i nadace, ale také
fad, ktery by mél byt na dané panstvi uveden. Tomuto omezeni se pfitom
museli podfidit i tak loajdlni a zaslouZilf $lechtici, mezi jaké patfil v Cechich

(516) CORETH, A.: Pietas Austriaca. Osterreichische Frommigkeit im Barock. *Wien 1982.

(s17) nKais. Premissions-Decret fiir Herrn Rudolphen und Herm Hieronymum beede
Gebriider von Colloredo, (Grafen zu Valsa) [...] aus der Trzkischen Confiscationes Herrs-
chaft Oppotschna verschaffen wollen: Gebriider Colloredo, Grafen zu Valsa, Herrn auf
Fleyana und Dobra, Malthesen Ordens Ritter hiemit in Gnaden anzudeuten Erstallerhéchst
ermelt IKM tragenen annoch allergn. Andencken...“ HKA WIEN, Gedenkbiicher, B6hmische
Reihe, kn. 335, 6. 6. 1635, fol. 209v.

(518) O zaloZeni ,Ordinis Christianae Militiac“ Michaelem Adolfem z Althannu MERIC-
KA, V.: Rdd Krestanskébo rytfistva. (Rid kiestanské milice — Ordo Christianae Militiae). Nu-
mismatické listy 33, 1978, s. 33-60. MZA BRNO, G 12, Cerroniho sbirka, inv. & 264, De il-
lustrissimo Domino Michaelo Adolpho comite ab Althan, fundatore collegii Iglauensis, fol.
47-50; Seelen-evfriger Hof-Herr und Apostolischer Kriegs-Fiirst Herr, Herr Michael Adolpbus Graff
von Althann, Frey-Herr zu Goldburg und Murgtéitten. Wienn 1713, pag. 21-22.

(519) Na piikladu Valditejnovy podpory kartouzy ve Valdicich HKA WIEN, Gedenkbii-
cher, Bshmische Reihe, kn. 335, fol. 137.
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Oktaviin Piccolomini nebo na Moravé Michael Adolf z Althannu, agkoliv
ho panovnik ve svych listech nazyval , katolikenz borliyyne ve vire® 520

I v téchto piipadech si cisaf vyhrazoval privo osobniho dohledu nad
tim, nakolik lechtici na svych panstvich skuteéné dodrZuji své zdvazky viéi
kldsterdm - ,,éus patronatus“ 5% Dohled panovnika se ukizal byt obzvlaite
dilezity v krizovych okamZicich a v obdobich majetkové nejistoty. Prede-
v§im hrozilo nebezpeéi finanéniho krachu kl4stera v mezidobi, kdy se pro
dominium hledal novy drZitel a panstvi i s klaSterem dogasné spravovala
komora. Tato skuteénost je zfejm4 v ptipadé kartouzy ve Valdicich, které po
mnoho let poskytoval podporu Albrecht z Valditejna. Vedkeré valditejnské
nadace ve prospéch valdické kartouzy se dély finanénimi prostfedky, které
Valditejn ziskal z pobélohorskych konfiskaci. KdyZ byl Albrecht z Valdstej-
na roku 1634 pfipraven o Zivot, obévali se valdiéti kartuzi4ni, Ze se ocitnou
bez podpory. Jejich obava byla o to silnéj§, Ze v prvnim obdobi po Vald-
Stejnové smrti nebyl jasny osud generalissimova dédictvi a Ze ve snaze o zis-
kani dal¥i podpory mohli o&ekévat tvrdou konkurenci ji¢inskych jezuitt.
Cisaf Ferdinand IL je uklidnil vydinim rozkazu, podle néjz po dobu spra-
vovini dominia komorou nesmélo dojit k omezeni nebo dokonce pieru-
Seni finanéni podpory. Ji¢insti jezuité oviem také nevysli naprizdno, ny-
brz byli odskodnéni zaloZenim cisaiské nadace ve prospéch jejich
seminéfe.522 Pro cirkevni instituce znamenal tento postup piekonéni ob-
dobi krize a pfedpoklady nového rozvoje v povileéné dobé.

(520) ,Kais. Intimations-Befchl an Bshmische Kammer, wasmassen den P. Giosepho
Maria Suarez Ord. Servorum Beati Virginis Vicario Generali, zu Habhaft werdung deren Ih-
me von H. Octavio Piccolomini cedirten m/5 Reichs Taller zu selbiges Ordens Kirchenge-
biu, das Confiscirte Adam Erdman Trzkische Gut Mischkalz samt allen dessen erblichen
Ein- und Zugchdrungen einzuraumen verwilligt worden...“ TAMTEZ, kn. 335, fol. 192v. MZA
BRNO, G 140, Rodinny archiv Dietrichsteing, inv. & 409, kart. 137, pag. 69-70; inv. &. 433,
kart. 144, Z4azrainy podnét k zaloZeni jezuitskych koleji v Kremzi a v Jihlavé hrab&tem Mi-
chaelem z Althannu a pokyn ke spoluprici s nim.

(521) Lze to doloit na pifkladu statki Bohumin a Bytom pro Lazara Henckela z Don-
nersmarcku. HKA WIEN, Gedenkbiicher, Béhmische Reihe, kn. 334, fol. 224v-228v. K tomu
té% materidly ve Stitnim archivu ve Vratislavi, AP WROCEAW, Akta miasta Wroctawia, sign.
B 165 (442), Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte der Herrschaften Oderberg und Be-
uthen. (Za laskavou informaci dékuji panu Petru Kozékovi.)

(522) ,Kais. Intimations-Befehl an Bohmische Kammer, wasmassen denen P. Soc. Jesu
zu Behuelf, daf} in der Stadt Gitschin angerichten Seminarii und in Abschlag der noch nicht
vollighirgeschenen Fundation das Friedlindische Gut Thorzi samt allen deren Appertinern-
tien, doch solchergestalt einzuraumen verwilligt worden, daf Sie die darauf haftende onera
zu iibernehmen und abzulegen schuldig seyn sollen...“ HKA WiEN, Gedenkbiicher, B6hmi-
sche Reihe, kn. 335, fol. 214v. O podpoie jezuiti a kartuziint v Ji¢iné Albrechtem z Valdstej-
na JANACEK, J.: Valditein a jeho doba, s. 200—293; CORNEJOVA, L.: Albrecht 7 Valdstzina a pocitky je-
quitské kolgje v Jicimé. In: Navritil, 1. (ed.): Valditejnsk4 loggic a komponovani barokni krajina
okoli Jitina. Z Ceského rije, Suplementum 3. Semily 1997, 5. 24-30.



