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holocaustu jako genocidia, absurdniho, reflektované¢ho jako dusledek antisemitismu
a nacistické politiky, avSak nelze ignorovat ani jiné vyklady, tfebas ,,nekorektni, ope-
rujici s pojmem ,,Hospodintiv hnév*, k némuz by navadélo studium Téry, podle niz je
zidovsky lid zvlastnim bozim majetkem a dle Hospodinovy vile povySovan — i za-
tracovan, drcen jako olivy, aby vydaly ole;j... Jakkoli je to hledisko lidsky a historicky
stézi piijatelné, nelze jej (pocit viny za vlastni déjiny) interpretacné ignorovat. Autorka
si uvédomila evidentné symbolicky nazev patrné nejlepsiho romanu Arnosta Lustiga
,,Modlitba pro Katetinu Horovitzovou®, ale podle mého soudu pichlédla jeden dilezity
moment, tedy ze v rabinové modlitbé je jméno Katetinino stavéno ,,rouhacsky* pied
jméno Hospodinovo: ,,Pochvaleno budiz tvoje jméno, diive nez jméno bozi“. Otevird
se tim 1 novy interpretacni ramec: nelze snad jeji ¢in chapat tak, ze zatimco Hospodin
ke zvérstvim z né¢jakych divodi mlcel, pokud je neptipravil jako kruty trest ,,svému
nevérnému‘ lidu, jedina state¢néd divka (kurdzna, dobra, spravedliva, krasna...) vzala
spravedInost do vlastnich rukou a zahanbila vSechny ustrasené, pasivni, zotro¢ené, bez
vile a ducha? Ale i to je pouze jeden rozmér onoho mozného rabinského zvratu.
Monografie Zuzana Vargové spise problémy otevira, nez aby na né reagovala jasnou
odpovédi a presvédcivou argumentaci. Presto si, a mozna pravé proto, zaslouzi pozor-
nost badatelské vefejnosti.
Alexej Mikulasek

BIELSKO-BIALSKE VYZVY A BOLONSKA DEKLARACE

Agnieszka Bedowska-Kopezyk, Ljiljana Sari§ and Libor Pavera (eds): Challenges
for Foreign Philologies.

Part 1: The Bologna Process and New Curricula. ATH Promix, Bielsko-Biata 2011,
ISBN 978-83-904037-4-8, ISBN 978-83-62292—-02-8.

Part 2: Interdisciplinarity and New Teaching Methods. ATH Promix, Bielsko-Biata
2011, ISBN 978-83-904034-9-3, ISBN 978-83-62292-6.

Regitelsky tym z univerzity v Bielsko-Biate s podporou z Islandu, Lichtenstejnska,
Norska a EU vytvotil projekt Modern Scientific and Economic Tools in the Area of
Central Europe, ktery v souvislosti s realizaci zasad Bolonské deklarace zkouma vyvoj
védeckych a pedagogickych nastrojii na univerzitnich oborech humanitniho typu, speci-
alné v ramci filologickych disciplin soustfedénych na vyuku tzv. cizich filologii.

V prvnim svazku najdeme studie piispévatelt z Chorvatska, Ceské republiky, Nor-
ska, Polska, Srbska, Slovenska a Slovinska, kteti se zabyvali implementaci zasad Bo-
lonské deklarace do filologického studia, coz je, jak vSichni védi, nelehky ukol. Autor
této recenze v prvnim ¢lanku studuje problém flexibility a individuality budoucich fi-
lologti v nédvaznosti na komparativni a aredlovy aspekt studia, Ljiljana Sari¢ zase uka-
zuje na norskou zkusenost s arealovymi studiemi a také na tskali filologické skepse
ve vztahu k arealovym studiim, jak se to pokousel manifestovat jiz ptedchozi piispévek.
Joanna Jasinska prezentuje spole¢ny polsky studijni program, Agnieszka Baran a Agata
Ostrowska zkoumaji Sanci slovanské filologie na pracovnim trhu, koeditorka Agnieszka
Bedowska-Kopczyk predvadi kombinaci filologie a ,,business studies* v Bialsko-Biate.
Dalsi piispévky jsou spise ptipadovymi studiemi (case studies): tak je tomu v ¢lanku
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Petara Vukovice, jenz se diva na slovanskou filologii v Chorvatsku, Marie Wtorkowské,
jez se zabyva slavistickymi programy v Lublani, a AleSe Kozara, jenz ukazuje vyvoj
Ceského vzdélavaciho systému po roce 1989. Vyborna je spolecnd prace Marie Sobotko-
v¢é a Jitiho Fialy z UP v Olomouci, ktefi popisuji tamni inovace polonistiky, jiné studie
se zabyvaji napiiklad pozici slovinstiny na univerzit¢ v Bélehrad¢, anglictiny v Chorvat-
sku, slovinstiny a vibec ,,malych jazyka* (,,small languages*, nékde jest¢ milosrdnéji
smaller languages*, pfispévek napsal Marko Jesensek), nebo funkci umélecké (krasné)
literatury a knihovnické informatiky (Marta Germuskova).

Druhy svazek je motivovan spise metodikou vyuky. Je uveden sumarizujici predmlu-
vou jednoho z editori Libora Pavery a ukazuje na rizné piistupy, problémy i tskali. Zde
musime hledat a nachézet rozdil mezi dvojim vyznamem anglického slova ,,methodo-
logy* — metodologie a metodika: nékdy se to hodné kiizi. Jistéze tomu tak neni v pfi-
spévku Wigy Bednarkowé, kde se zkouma metodicka inovace v souvislosti s pozadavky
trhu, nebo Moniky Maciejewské, jenz ukazuje na autoréiny pristupy k studiu polstiny
na brnénské slavistice. Nékdy jde naopak jiz takika o metodologii, jako v ptipadé studie
Doroty Chtopek, v niz jde o lexikalizaci anglickych vét pti piekladani do polstiny, nebo
v praci Daniela Biny o medialni gramotnosti.

Celkové jsou oba svazky pruraznou dikei a jasné vyjadienou tendenci k inovaci pii-
nosem; déleni na dva svazky v§ak nema ani nemtze mit striktni povahu, prace jsou te-
maticky prolinavé, prostupné a je t&zké je od sebe razantné odd&lovat. Siroce je zastou-
pena slovinstina, resp. studium slovin$tiny na riiznych univerzitach, i kdyz jist¢ nejde
o nejvyznamnéjsi (slovansky) jazyk stfedni Evropy (Zde ovSem narazime i na problém
dodrzovani ,,sttedoevropského* charakteru projektu, coz je pti aplikaci srovnavaci me-
tody obtizné a skoro nemozné, a také o notoricky znamy konflikt jazykového a area-
lového principu a viibec o problém, k jakému aredlu to které uzemi patii. To je jisté
i problém historicky tranzitivniho Slovinska, kde jde spiSe o aktualni politicky vyja-
denou vuli). Jeden diivod — kromé obvyklé mezindrodni superagilnosti Slovinct — je
v tom, Ze pravé Slovinsko velmi dlouho a uporné vahalo a ostie se branilo implementaci
Bolonské deklarace na filologii — podobné jako svého casu filologie na Filozofické fa-
kulté Univerzity Karlovy: sam jsem toho byl v Lublani nejednou svédkem a byl jsem
vtahovan do diskusi. Tehdy jsem h4jil nazor, ze nelze tomuto trendu odporovat, 1ze jej
jen piizpusobit, aby filologii spiSe prospival, nez ji uskodil, i kdyz tyto zasady maji
pro filologie své zapory; navrhoval jsem vyuzit metod, které davno predtim brnénska
slavistika proziravé uplatiiovala a uplatiuje a které jsem doporucil i v ivodnim ¢lanku
prvniho svazku této série.

Samostatnou kapitolou je oviem jazyk obou svazkt, tedy anglitina. Rekl bych, Ze se
misty jen malo podoba skute¢nému zivému jazyku britskych ostrovt a dilem i USA, je
to jiz takika metajazyk evropskych struktur, novinaisky zargon, jen malo citlivy k reél-
nému spolecenskému a tradi¢nimu pozadi pivodnich matefskych zemi, ale tak to v pii-
pad¢ ,.lingua franca™ musi byt a je to prvni krok k dezintegraci a ,,rozpusténi“ tohoto
jazyka (viz osudy latiny), i kdyz pijde mozna o dlouha desetileti nebo dokonce staleti
a to uz autory téchto kreativnich svazki nebude pfili$ zajimat.

Cesty k implementaci zasad Boloniské deklarace se hledaji a nachazeji, at” jsou to
arealova, komparativni nebo medidlni studia, internetové ptistupy apod. Nicmén¢ hlavni
otazka zustava nezodpovézena: zda byla implementace Bolofiské deklarace ve filologic-
kém studiu nutnd, zda by se bez ni filologické studia neobesla pomoci vlastni, zevnitt
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jdouci modernizaci (ale jak jsme poznali tvrdosijny a nefunkéni konzervatizmus nékte-
rych slavisti — i ¢eskych, bylo by to té¢zké). A dalsi otazka: jak se tato implementace
projevila a projevuje v uplatnéni filologl na trhu prace. Tu se rozevira stale vice zejici
propast mezi bakalafi a magistry a jejich programy a pravé zde se nabizi dalsi téma,
které nemusi zasdhnout jen praxi, ale i teorii, metodiku a metodologii filologickych véd.

Ivo Pospisil

BOLESTNA VYPOVED
Véra Novékova. Argo, Praha 2011, 219 s. ISBN 978-80-257-0395-3

Reprezentativni vytvarna monografie, na jejiz textové ¢asti se podileli manzel Veéry,
rozené Novakové, Pavel Brazda, Richard Drury a Pavla Pe¢inkova, predstavuje kom-
plexni prifez celozivotni tvorbou této osobité malitky a sochatky. Nemilosrdna padesata
léta poznamenala hned na pocatku tvurci drahy dalsi profesni i lidské osudy Véry No-
vakové. Spolu se svym budoucim manzelem Pavlem neprosli r. 1949 na prazské Akade-
mii vytvarnych uméni sekerafskymi studentskymi provérkami a byli vylouceni. Jejich
existencni krizi pomohla alespoil ¢astecné vytesit Pavlova babicka Helena Palivcova-
-Capkova. Jeji druhy manzel, diplomat, basnik a vynikajici prekladatel Josef Palivec byl
r. 1948 odsouzen na deset let a ve vinohradské vile bylo dost mista i pro mladé manze-
le. V obsahlé Palivcové knihovné,
kterou jsem nejednou obdivovala,
Pavel objevil knihu amerického
sociologa ruského puvodu, dnes
opét Casto citovaného, Pitirima
Alexandrovice  Sorokina Krize
naseho veku (Cesky 1948), v niz
oba nasli inspiraci k vytvarnému
ztvarnéni onéch depresivnich let.
Vyrazem Véfina presvédceni o nut-
nosti promény svéta byl jeji diptych
Tak konci slava svéta (1952-53)
a Po konci (1952). Mezi uktizova-
nym Kristem, z jehoz nimbu salaji
slune¢ni paprsky, a diktatorem v br-
néni, svirajicim zemékouli, je zmét’
lidskych bytosti, zoufalych ve chvi-
li zkazy. Druha ¢ast diptychu piina-
$i jen vyprahlou rozpukanou zem,
po niz kraceji vychrtlé holohlavé
déti. Na temném horizontu se vSak
vznasi Gtrpny and¢l, naznacujici, ze

Po konci, 1952



