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. Recenze

hil, tzn. Ze jejich spdsnd podstata je stdle vice
piekryvidna sd€lovdnim vné&jskovych d&jd.
Zd4 se oviem, Ze kofeny tohoto postupného
vyvoje jsou obsaZeny implicite jiZ v samot-
ném biblickém textu, totiZ tam, kde prosvitd
otdzka o asu vzkiifeni. Tak jiZ v samotné
bibli je zaloZeno troji moZné asové chédpini,
a sice jako kiest, tj. uzndnf BoZiho ndroku ve
vife a nadé&ji, smrt jedince a konec vékd, tj.
Posledn{ soud. Zde oviem Kremer pfistupuje
ke svému tématu s aZ pfilisnym nadhledem,
takZe déjinny vyvoj ndzorl na tyto otdzky
vypadid jako zna&né& chaoticky, neuspofddany
a ndhodny. Domnivdm se v§ak, Ze tomu tak
nenf. Autor zcela pustil ze zfetele zlom, ke
kterému doSlo ve chvili vieobecného rozi-
fen{ a etablovdni kiestanstvi. Tato zm&na to-
tiZ zpisobila pfesun v chdpéni kitu, totiZ od
symbolického k formdlnimu. Ve stfedomot-
ské kulturni oblasti to bylo jiZ koncem antiky,

v barbarské Evropé na pfelomu raného a vr-

cholného stfedov&ku. Kfest prestal byt védo-
mym rozhodnutim dospélého &lovEka, vyZa-
dujicim zv14Stn{ pfipravy, a stal se oficidlnim
pfijetim ditéte, nemluvnéte do , civilizované“
spolegnosti: S ohledem na to se chépénf otédz-
ky vzkifSen{ pfesunulo od kitu, ktery jiZ
vlastng& nebyl v&€domym pfijetim viry,
k okamZiku smrti. Stfedem zdjmu se tedy
staly otdzky souvisejici se vztahem indivi-
dudlni smrti a druhym pfichodem Kristovym,
Tak také vzkifSeni pfestalo byt vnitinfim du-
chovnim proZitkem a stalo se pfedmétem
udené disputace. Pak oviem musel byt Saso-
vy okamZik doplnén o prostorové urdent,
a tak vznikl mohutny zdjem o zdsvétnou to-
pografii, projevujici se v fad€ vidénf, sekun-
dérn{ apokalyptické literatufe atd. Zd4 se, Ze
teprve v nejnové&j¥i dob&, kdy kiesfanstvi
i v historicky, tradi¢n& kfestanskych spoleg-
nostech ztraci svou vieobecnost, se znovu
vynofuje potfeba obirat se vzkif§enfm mrt-
vych v jeho symbolickém, nikoli faktickém
vy¥znamu. Domnivdm se, Ze pravé ve ztrété
vieobecnosti kiestanské viry je tfeba hledat
pfifiny nového zdjmu teologl o eschatolo-
gické a thanatologické otédzky, a ne v novo-
v&kém ovlddnut{ sil pfirody a v nahlédnut{ do
zékonitosti lidského duSevniho Zivota.
Mohu tedy uzaviit, Ze z hlediska histo-
rikova je tfeba recenzovanou Kremerovu pré-
ci chdpat nikoli jako reflexi v¥voje ndzorl na
smrt a vzkifenf, nybrZ jako nereflektovany

pokus pfibliZit dosud pfevazné scholasticky
pojimané eschatologické a thanatologické
otdzky zmén&nému dobovému védomi.
V tomto sm&ru mohu knihu, o jejiZ pfeklad
do Cestiny se zaslouZili Viclav Frei, Antonin
Hartmann a Vdclav Konzal, doporudit a zej-
ména upozornit na dobfe vybranou a kvalitng
provedenou obrazovou piflohu.

ZDENEK UHLIR

Jan Komorovsky (ed.),
Pamiitnica vedeckého
seminara,

Bratislava: SSSN 1995, 44 s.

Slovenskd spolocnost pre Stidium ndbo-
Zenstiev pri SAV vydala k nedoZitym 75. na-
rozenindm profesora PhDr. Rudolfa Maci-
cha nevelkou, ale p&knou prdci. Hned za
titulnfm listem je portrét Rudolfa Maciicha,
zachycujici dobfe jeho zdrZenlivy usmév
a zpytavy pohled, tak pifznalny pro jeho
tvdf. Nésleduje kratky dvoustrdnkovy tvod
od prof. Komorovského, opakujici hlavn{
ddaje Macichova Zivotopisu. Del3{ ¢ldnek,
napsany fesky a nadepsany ,,Pamdtce Ru-
dolfa Maciicha“, je od prof. Stanislava Se-
gerta z University of California, Los Ange-
les. Vzpomin4 tu na nékteré zajimavé obdoby
mezi svym a Macichovym Zivotem i z4jmy
a hlavné 1i¢{ svd setkdni s nim. Hodnot{1i jeho
védecky pFinos.

Dal3f ¢ldnek pochdzi z pera prof. ThDr.
Karola Gdbrife, nyn&j§iho nestora sloven-
skych biblistii a dlouholetého novozikonnika
bratislavské teologické fakulty. Jmenuje se
»Osobnost profesora Rudolfa Macicha
a spomienky na neho®. Gébri§ zachycuje zde
pfedevifm Zivy Macichiv vztah k bibli
a biblistice. Jsou tu i n&které Zivé osobni
vzpominky.

Z bratislavské filosofické fakulty je dals{
autor, prof. PhDr. Ladislav Drozdik CSc. Je-
ho ¢lanek se jmenuje ,,Rudolf Macich a jeho
miesto v sti¢asnej semitologii“. Zaznamend-
vé pfedeviim Maciichovy Zivé a dodnes zi-
vaZné literdrni prdce, af samostatné publi-

" kace, at piisp&vky do rlizngch encyklopedii

a soubornych d&l.
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TéZzi¥t¢m védecké prace Maciichovy bylo
pfedeviim bddani o mandejcich. To velice
dobfe osvétluje a Macdchiv pfinos vyzdvi-
huje prof. Komorovsky v ¢ldnku nazvaném
»Prispevok Rudolfa Maciicha k otdzke po-
Ciatkov mandeizmu®. Komorovského &ldneck
by bylo moZno vyborné uZit jako solidni
pfispévek do encyklopedie religionistiky, jak
mnoho se tu ¢tendf o mandejcich dovi.

Posledni pfisp&vek tohoto sborniku
napsal prof. ThDr. Dugan Ondrejovi¢, piiso-
bici stejné jako prof. G4bri§ uZ fadu let na
Evangelické teologické fakulté v Bratislavé.
Jeho nadpis zni ,Isl4m a krestanstvo®. Vzpo-
mind tu na zaC4tky slovenské islamistiky a na
to, Ze Macich pieloZil do slovenstiny v r.
1949 Kor4n, ktery Zel nikdy nevysel. Cituje

Mactichovo stanovisko ,krestanstvo refor- -

mou Zidovstva, isldm reformou arabského
paganizmu“ a vyrovndvd se s nim ve svétle
novéjdich teologickych proudl. Maciichova
studie o isldmu si zachovédvd svou hodnotu,
je obsdhld a pfesnd v objektivnich ddajich,
i kdyZ v jebo hodnocenf ziistdv4 u star§tho,
klasického diirazu na monoteismus jako jeho
zékladn{ hodnotu. Macichova rozprava
,Isldm a kfestanstvi“, vydand vr, 1951 v Tra-
nosciu, tvoff tak vyznamnou etapu ve sloven-
ské islamistice, v soufasné dob& se dokonce
stala u¢ebnim textem pro posluchade jak teo-
logie, tak religionistiky.
Cely sbomik je velmi informativni, sv&Z{
a zdafily. Jeho hlavnimu redaktorovi prof.
Komorovskému patf{ zvlastni dik, Ze tuto
vyznamnou postavu, kterd plisobila po léta
v cizing a je tedy doma mén& zndm4, pfibliZil
vZitedn a Zivé slovenské i eské vefejnosti.
JAN HELLER

Nevésta v uzavicené zahradé,
Praha: Gallery, s.r.o.
ve spolupraci s NG 1995, 120 s.

Je to nepochybné vybavou nejluxusng;3f

a obsahem nejobsdhlej§i katalog vystavy

uspofddané Nirodni galerii v kldStefe sv.
Anezky Ceské (30.8.-1.10.1995) v rémci ak-
ce Stary zikon v uméni. Na ivodnich stra-
ndch je uvefejnén text velvyslance Izraele
Moshe Yegara, prvntho inicidtora celé akce.
Zamy3li se v ném nad kulturnim vyznamem

Starého zdkona a jeho ohlasy v literatufe,
v§tvarném uméni a hudb&. Pak nésleduje
vlastn{ titulnf list s pfekrdsnou miniaturou,
kterd je ve zvét§ené podob€ i na obdlce celé
knihy a opakuje se i na jeji posledni strané.
Jde o inicidlu ,,0“ na poldtku textu Pisné
pisni z Olomouckého antifondre, kde JeZf§ —
hoch uZ povyrostly — objiméa obéma rukama
v milostném gestu krk a §fji své matky Marie,
sed€ jf na klin&. Tento motiv — ndboZenskd
transpozice milostného citu jako kli¢€ k textu
Pisné pisnf — je vlastn€ klicem k tématu celé
vystavy i katalogu.

Jédrem katalogu je vynikajicf studie z pe-
ra sou¢asného feditele Ndrodnf galerie Mgr.
Martina Zlatohldvka nazvand ,Nevésta
v uzaviené zahrad€. Motivy ikonografie bib-
lické knihy Pisei pisni“. Je to hluboky pri-
hied do d&jin chdpdnf Pisné a do toho, jak se
toto pochopen{ promitalo umélecky. Poku-
sfm se zde podat jeho struény vytah.

V tivodu #{k4 autor, Ze ikolem této price
je postihnout vytvarné zpracovéni Pisng a je-
ho prom&ny pfibliZn€ od dvandctého do pat-
ndctého stoleti. Vychdzi z kldsternfho pro-
stfedi obnovenych f4did ve Francii, kde Pisefi
sehrdla mimof4dnou roli. Podstatou kiesfan-
ské viry je poselstvi, Ze nevystiZitelny Bih
sestoupil v Kristu do lidského t&la. Tfm, ¥{k4
autor doslova, ,,i kdyZ se kfestanské pravo-
v&fi slovné branilo zpfedmétnéni svého Boha
jako pohanského projevu, pfes podoby Kris-
tova oblideje kfestanské uméni dosp&lo k je-
ho statutdrnfmu provedeni“. — V kfestanské
tradici od pod¢dtku Casto obraz nahrazoval
slovo, vystihoval ve zkratce zdvaZny pojem
a pfibliZoval jej lidem.

Druhd kapitola Zlatohldvkova pojednéan{
m4 nadpis ,.Biblickd kniha Pfseft pisnf a jejf
hermeneuticky problém“. Autor zde vykldd4
d&jiny textu Pisn& od Jeronyma aZ po piesnou
recenzi Hardingovu z . 1100. Déle osvétluje
spor o kanoni¢nost Pfsn&. Sta¥{ rabini si Pisné&
velmi cenili. Byt je &4stf aZ tfettho dilu Zidov-
ského kédnonu, tedy Spisd, jejf text se litur-
gicky &itd o velikonocich, pfi slaveni pe-
sachu. Probir4 se tu jejf ndzev, problém autor-
stvi i forma a rdmec. Velice zajimavy je po-
hled do pfeznadovén{ Pfsn& pomoci alego-
rického vykladu na vztah Hospodina a Izrae-
le, Krista a cfrkve. .

Tretf kapitola md ndzev ,.Zenich a nevés-
ta“. Ukolem vyklada&i bylo obsadit role Ze-



