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VI/ 1998/ 2 / Recenze

Martin C. Putna,

Ceska katolicka literatura
v evropském kontextu
1848-1918,

Praha: Torst 1998, 804 s.

Martin C. Putna (*1968) napsal prici
vpravd€ zdkladn{ a potiebnou, A pokladd si
v nf rovnéZ zdkladni otdzky, jeZ se nedotykaj{
jenom problematiky literdrn&historické;
tfebaZe té predevsfm.

Préce md sedm oddild; struény osmy pak
nese ndzev ,,Misto zdvéru" (s. 717-720; ni-
sleduje kromé jiného op&t fundamentilni
piehled literatury k jednotlivym oddilim,
kdyZ bibliografické ddaje o dalSich pracich
jsou uvedeny ptfmo v textu a v pfehledu se
pro Gspornost neopakujf). V zdvéreSném
oddile se podotykd, %e ,z povahy... price
nevyplyvd nutnost formulovat dalekosshlé
zdvéry*. Pfesto autor konstatuje, Ze po poku-
su ,,0 definici katolické literatury* a popisu
jejich téf zdkladnich podob v evropském kon-
textu (reformismus —restaurace - romantika)
je uren ,,okamzik jejtho zrozen{ v &eskych
zemich®” (prvni oddil). A poté Ze je price
vénovéna (kdyZ Putna to charakterizuje kate-
goriét&jifm ,prodli jsme*) viem proudiim,
skupindm i dilim osamé&lych osobnosti, , kte-
ré se k n&které podob€ katolické literatury,
byt jen dofasng, vztahuji“. I z pfedchozfho
plyne — aspoii pro nds, ale podobné my§len-
kové postupy osve&d¢il i Putna v prvnfm oddi-
le knihy -, Ze pojem , katolickd literatura“ je
znacné Siroky a také proménlivy, ne-li do-
konce vdgni. A ,uréeni okamZiku zrodu“ je
neménd o§idné! VZdyt sdm M. C. Putna Z4d-
ny takovy ,,okamzik“ coby ,,meznik“ nevy-
ty¢uje. Naopak ddvé tendfi moZnost vybéru,
vlastniho posouzeni procesu vznikdnf, trvéni,
respektive fungovani, ale také descendence
,Kkatolictvi* v téch aneb oné&ch podobéch do-
tvdfejictho vyvojovy proces Ceské literatury.

Z piedchoziho by se mohlo zdat, Ze Put-
nova price md nib&h k eklektiénosti, respek-
tive rozbih4 se riznymi smé&ry. Nast&st{ tomu
tak neni. Naopak nechybgji vzmach a roziet
— a zdrovefi koncepénost. Putna se pfitom
sdm ke katolictv{ hidsi. Le¢ pokud se tohoto
tyk4, nenf snad na §kodu podotknout, Ze svou
Knihou Kraft, pokusem o ,,Bildungsromén®

(1996) zafadil se mezi,,nehodné déti“ Ceské-
ho katolictvi let devadesdtych, z nichZ sém
vzesel doslova ,se vEim viudy“. Nelze se
tedy divit, hled4-li nékdo také v préci v prvn{
fad€ védecké, literdrnéhistorické, jiz dflo o
teské katolické literatuie 1848-1918 je,
Putnu takového, jak se prezentoval v pripo-
menuté zna¢né samolibé préze. A bohuzel ho
tam ob&as v této podob€ nachédzi. To ale
méme na mysli spiSe neZ literdrn&historické
postupy, postoje a soudy nevrld anebo zaujatd
ohrazeni M. C. Putny vii¢i n&kterym sou-
Zasnfkdm (prozaiku Janu Z4&kovi tfeba
v rdmci posouzeni demlovskych iniciativ;
anebo proti basniku Zdeiiku Rotreklovi, kdyZ
se pojedndva o vykladu baroka, srov. napf.
s. 539).

NeZ pfistoupime aspoil ke struéné
charakteristice podn&tdl, které pfind3eji
jednotlivé oddfly knihy, jes$t€ néco k celko-
vému zamé&en{ price. Putna v ni sleduje
vyvojovou linii ve tvaru dost jednoduché
konstrukce, k nfZ mu — bezpochyby kromé
jingch —mohl d4t podnét Vilém Bitnar (1874-
1948), sam ¢len hnuti Katolické moderny, ale
rovn&Zz jeden z jejich prvnich historiki, ve
své prdci Inferiorita Ceské literatury kato-
lické (1940). A tak celou knihou prostupuje
myS$lenka o ,,ghettu®, do n¢hoZ se katolickd
literatura dostala (rozumé&j ve vztahu k ostat-
nimu pisemnictvi). Jeji d&jiny od roku 1848
jsou pak ve znaku trvalého usilf z tohoto
ghetta ,,vyjit“. Nejpffznaénéji je pfitom
snaha ,modernizovat se“; vfetné dokonce
~modernizace” katolického ndboZenstvi
(srov. cirkevn& reformni tendence n&kterych
&lent Katolické moderny.

V této oblasti stdva se Putnova price jiZ
nikoli jen literdrn&-historickym kompendiem
zdsadniho rozsahu a vyznamu, nybrZ pousti
se do rozbort religionistickych, ale téZ kul-
turnépolitickych, ba dokonce i obecn€ histo-
rickych.

Je paradoxni — to uZ se dostdvame k jed-
notlivym oddilim —, Ze cesta katolické lite-
ratury ,,do ghetta® zacala v obdobf ,,v§emoc-
nosti cirkve®, byt postiZené osvicenskymi
reformami, kdyZ dal$im meznikem je rok
1848. Z osobnosti tohoto obdobi Putna pod-
n&tnym zpiisobem (viz druhy oddfl) pojedna-
vd o Franti¥ku Nghlovském z cirkevnich
kruhd (1807-1857), ale na druhé strané
rovnéZ o Karlu Havli¢kovi-Borovském. Na
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poldtku vieho (jde o zminény moment
zrodu?) stoji ale nizory Bernarda Bolzana
(1781-1848; o n€m v prvnim oddile). Pokud
se tykd bezprostfednich pfedchidct hnuti
Katolické moderny (vznik 1895), jejimiZ
snahami teprve za&fnd vlastni ,cesta
z ghetta* (viz tfetl oddil préce), autor se
v lecCems nov€ zmifiuje o feholnikovi, ale
hlavné o estetikovi, pfekladateli a redaktoru
Casopisu Hlidka Pavlu Juliu Vychodilovi
(1862-1938).

M. C. Putna se tak dostdv4 k problematice
(srov. &tvrty oddil ,Josef Florian a jeho kruh*
a pdty oddil prosté nazvany ,Jakub Deml*;
oba jsou kli¢ové), kterd v posledni dob&
vzbudila zna¢ny badatelsky zdjem. To kon-
statujeme proto, Ze v dal§ich oddilech — a to
pati{ bezesporu k pfinostim prdce — zaby v se
autor Cetnymi osobnostmi po dlouhou dobu
z rhznych diavodi ,,netknutymi“ anebo
vyklddanymi velmi zjednodugen&. Podnétny
je tfeba jeho vyklad osobnosti a snah br-
nénského Franti$ka Sugila (1804-1868), ,,za-
kladatele Velehradu®; a mohli bychom uvést
i dal8f pifklady. Oviem Putna osobit& vykl4-
d4 i Floriana anebo Demla. Z florianovského
oddflu n4s zaujalo netradi¢n€ objektivnf,
a nikoli pouze oslavné posouzenf starofi-
skych vydavatelskych programid, aniZ by
oviem byl sniZovdn jejich vyznam. Pokud se
tyka osobnosti Josefa Floriana (1873-1941),
nent to pro autora nedotknutelny idol; véetn&
posouzeni Florianova nekritického obdivu
k dilu a osobnosti Léona Bloy anebo blouz-
nénf o tuskulu pro viechny ,pravovémé*
v daleké Etiopii. Nov& a podnétné je v tomto
oddile postiZena tloha Antonina Ludvika
StiiZe (1880-1966) coby nejbliZ§tho Floria-
nova spolupracovnika, jenZ svému vzoru
slouZil n€kdy doslova bezduse, jindy oviem
svévoln& Florianovy zdméry pozmé&fioval
(viz rozbor né&kterych StifZovych publicis-
tickych projevi).

V oddile demlovském — a viibec v celé
knize — Putna interpretuje a kriticky hodnotf
Jjak mnoZstvf praci osobnostf, o nichZ pojed-
ndv4, tak praci ,,0 nich” —afjiZ jde o interpre-
ty, ctitele, vykladace anebo kritiky. DileZité
je. Ze je nesmlouvavy zvl4a$t€ v kritice pru-
dérnich dprav pfi zapodatém vyddvdni
Demlova dila Timotheem Vodi¢kou (1910-
1967). Akriticky —-na rozdfl zvi4§t& od nékte-
rych pamétnikd, k jakym patii tfeba Alois

Plichta — je i pfi charakteristice ptsoben{
Rosy Junové v Tasov&. Chceme ale
vyzvednout hlavn€ skutenost, Ze Putna je
zcela kategoricky v postiZenf a v objektiv-
nfm hodnoceni{ Demlova antisemitismu; af
jiZ obsaZeného v n¥kterych svazcich Slépéji
anebo v knize Mé svédectvi o Otokaru Brezi-
novi (1931). Stejny postoj zaujim4 vi&i anti-
semitismu dal§ich katolickych bdsnikd
a prozaikd.

,Cesta zpétky do ghetta* (ndzev Sestého
oddilu) nastala katolictvi v literatufe v obdo-
bf ,,dédicii” Katolické moderny. To je v dé&ji-
néch literatury ¢as olomoucké DruZiny lite-
rdrni a umélecké (ustavena 1912), kdy lite-
rérnf tvorba v&tSiny katolickych autort jako-
by zase ,,vchdzela“ pred rok 1895. V tomto
oddile jsou poddny vystiZné profily zvi4ste
Viléma Bitnara, Emanuela Masdka, respekti-
ve Frantifka Dohnala a F. B. Vaiika i Fran-
ti¥ka Odvalila, plisobicich jiZ v hnut{ Kato-
lické moderny, ale také FrantiSka KaSpara
(1879-1959), bdsnika druhdy pfirovndva-
ného k Bohuslavu Reynkovi, dnes ale t€mé&F
zapomenutého.

Zbyvajicf sedmy oddil ,,P¥ichozi od dale-
ka“ je k souvislému literarn&historickému
vykladu vlastn€ jen pfifazen. TiebaZe také
pfedchozi tok d&jin katolické literatury
i katolictvi v literatufe je naruSovdn nékte-
rymi exkurzy. Cilem oddilu je postihnout
katolictvi v dfle J. V. Slddka, Julia Zeyera,
Otokara Bfeziny, Frantika Bilka, MiloSe
Martena, ale rovnéZz F. X. galdy, Jifiho
Karidska ze Lvovic, Karla Hlavi¢ka i Josefa
Vidchala a ¢lent skupiny vytvarniki nazvané
Sursum, z nich zvl4§t€ Jana Zrzavého.
Podstatné u analyzy vztahu téchto osobnosti
k ndboZenstvi je zv145té to, Ze se autor nespo-
kojuje s dosud vZitym miné&nim o ,estetizo-
vané religiozit&*.

M. C. Putna — i kdyZ 1ze mit vyhrady proti
nékterym jeho soudiim, pfipadné vici tomu,
jakym zplsobem interpretoval nékteré price
anebo posoudil n&které osobnosti — napsal
v prvni fad€ dilo literdrnéhistoricky hodno-
tici. Nezistal v n€m u pouhé ,,probfrky* pra-
cemi bdsnickymi, prozaickymi, literdrn¢his-
torickymi anebo u znovuobjevovini osob-
nostf zapomenutych, pffpadn& tendencné& de-
zinterpretovanych. S vehemencf sob€ vlastn{
vénoval se jak objevovani ,,nezndmého*, tak
osobnostem, které jiZ byly interpretoviny
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mnohokrit; asto protikladnymi zpusoby,
a to i badateli katolickymi (O. Bfezina - je-
den pifklad za viechny). V dal¥im bude jist&
hodné zdleZet na posouzeni Putnova dila
kritiky z fad literdrnich historikd, religionistd
a badateld z Fad cirkevnich kruhd. Ale nejvic
je Zadoucf, aby Martin C. Putna, pifpadné
né€kdo jiny stejn€ seriézng, jak je to vlastnf
recenzované préci, pokraCoval v bad4ni o ka-
tolické literatufe od roku 1918 do soufas-
nosti.

LADISLAV SOLDAN

Zrcadlo krali. Sonam
Gjalcchin. Tibetska kronika
14. stoleti,

Praha: Vysehrad 1998, 337 s,

S velkou radosti a pot€Senfm otevirdme
dal¥f knihu klasické tibetské literatury,
zprostfedkovanou ndm dr. Josefem Kolma-
$em. Zrcadlo krdli pfedstavuje uplay
preklad tibetského textu historické kroniky
ze 14. stol., jejimZ autorem je tibetsky uéenec
Sonam Gjalcchin.

Kniha seznamuje &tendfe s historickym
vyvojem Tibetu od dob nejstar§ich aZ po
14, stoleti. Zv143t iroce zachycuje tzv. ,kré-
lovské* obdobf (7.-9. stol.), kdy Tibet dos4hl
nejvétsiho rozkvétu a rozmachu svého poli-
tického a vojenského postaven{ v Asii. V té
dobé Tibet udrZoval rovnocenné a partnerské
vztahy s Cinou, m&l rozs4hlé kulturni a nabo-
Zenské kontakty s Indif a ohroZoval vojen-
skymi vyboji sousednf staty.

Jak bylo zvykem v tibetské literdrné& his-
torické tradici, hlavnf udélosti se 1i¢ily vidy
z pohledu §ffenf buddhismu v této zemi. Ne-
jinak je tomu i v této kronice. Z barvitého
vyprévéni mnoZstvi legend a mytd mistrov-
sky pfetlumodenych J. Kolmasem se dozvi-
dame o zad4tcich ifeni buddhismu v Tibetu,
o jeho soupefeni s mistnim ndboZenstvim
bon, o vitézstvi buddhismu, jeho bouilivém
vyvoji a dpadku a o znovuoZiveni Buddhova
ucenf v 11. stoletf.

Kniha m4 celkem 18 kapitol. V prvnich
sedmi hlavéch se vyprdvi o vzaniku vesmiru,
o genealogii indickych kréld, o pfichodu
Buddhy Sdkjamuniho na svét a $ffeni jeho
u¢eni do Ciny, Tangutska a Mongolska.

Podle legendy je patronem Tibetu béddhi-
sattva Aval6kité§vara, ktery se slitoval nad
tibetskou zemi, dosud neobrdcenou na viru
Z4dnym z pfedchozich buddhl. Proto se
bédhisattva proménil v opitdka, ve spojen{
se skalnf démonkou-rdk3as{ zaloZilirod Tibe-
tand a vzniklé Zivé tvory rozdélili do 6 stavii.
Tato legenda je velmi populdrn{ a pfedstavuje
jednu z nejpfeklddangjlich pasaZf této kroni-
ky.
Osm4 kapitola poddvd struény vyéet po-
kolenf legenddrnich a polohistorickych tibet-
skych krdld do 7. stoletf. Za doby panovén{
krdle Lha Thothori Nén3ala na stfechu kri-
lovského paldce Umbu-Langkhar spadly
z nebe dary — schrdnka s buddhistickymi kni-
hami, miska a peet — a zazn&lo proroctvi, Ze
jejich vyznam bude pochopen aZ v pitém
pokoleni. Zssluhou uctivdni t&chto posvit-
nych a tajuplnych dard dos4hl krdl poZehna-
ného véku sto dvaceti let a s jeho jménem je
spojovin zalétek Sffeni buddhismu v Tibetu.

Kapitoly 9 aZ 17 jsou v&novdny obdobi
panovéni nejslavn&jstho tibetského krile
Songciin Gampa (630-650). Tento kréi spolu
se svymi dvéma manZelkami — nepdlskou
princenou Thiciin a &fnskou princeznou Wen-
&cheng — vlddl v Tibetu s pomoci z4kond,
zaloZenych na desateru ctnosti a usiloval
o sldvu a $ifeni Buddhova udeni. Zminéné
princezny se dosud povaZuji v Tibetu za
pfevtéleni bohyné Zelené a Bil¢é Téry. Lite-
rdrni téma jejich strastiplného a dobrodruz-
ného putovén{ do Tibetu, oplyvajici fantastic-
k¢mi a pohddkovymi prvky, se zpracovdvalo
v Tibetu po stalet{ a stdle se t&€3f ptizni
vd&nych Stendfl. Pi{jezd Cinské princezny
Wen-¢cheng do Tibetu mé odezvu i v sou-
tasné umélecké tvorbe.

Za panovéni krdle Songcin Gampa byl
ministr Thénmi Sambhéta vysldn do Indie,
kde vytvofil tibetskou abecedu. Diky tomu se
pak v zemi zadala §itit vzd€lanost a buddhis-
tické niboZenstvi. Vznik &etnych buddhis-
tickych chramd v Tibetu vysvétluje kronika
takto: v&%tba urlila, Ze tato zem& svym tva-
rem pfipomind naznak leZici démonku-
rékSas{, které dffve v hojném poétu ovlddaly
tuto zem. K jejich potladeni byly vybudoviny
&etné buddhistické chrdmy jak v centrdln{
&4sti Tibetu, tak v jeho okrajovych oblastech.
Mnoho mista v kronice zaujiméd vyliceni
stavby dvou hlavnich chrimi ve Lhase —



