Landov3, Tabita

Motiv obéti v eucharistické liturgii Jednoty bratrské

Religio. 2010, vol. 18, iss. 1, pp. [85]-102

ISSN 1210-3640 (print); ISSN 2336-4475 (online)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/125316
Access Date: 13.12. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

MUN]T Yasarykova univeraita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
A R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/125316

-C‘IQIO XVIII/2010/1/Studie

Motiv obéti v eucharistické liturgii
Jednoty bratrské

TABITA LANDOVA*

Vecerfe Pané je v tradici kiestanskych cirkvi obvykle chipana jako pa-
matka Kristovy obéti. Nazory na problém, nakolik 1ze v souvislosti se sla-
venim této pamatky hovofit také o obéti véficich a cirkve, se vSak v jed-
notlivych konfesijnich atvarech rtzni.! V cirkvich vzeslych z reformace
doslo v disledku kritiky fimského meSniho kdnonu zpravidla k naprosté-
mu ocisténi liturgickych formulait vecefe Pané od jakékoli obétni termi-
nologie. Néktefi reformacni teologové vSak podrobili téma obéti cirkve
v souvislosti s eucharistii nové reflexi. Pfeznaceny pojem obéti se pak stal
soucasti jejich liturgie. V prostfedi ceského protestantismu nachdzime no-
vé reflektovany motiv obéti v teologické a liturgické tradici Jednoty bratr-
ské. MySlenku obéti zde — v ndvaznosti na star$i bratrskou tradici — syste-
maticky rozpracoval a liturgicky zirocil jeden z nejvyznamnéjSich teologil
a biskupti Jednoty, Luk4s Prazsky.

Zamérem této studie je prozkoumat motiv obéti v liturgii vecefe Pané
Jednoty bratrské, a to na zéklad& bratrskych agend a s pomoci spisii Re-
hote Kraj¢iho a LukaSe Prazského. Za nezbytné ptitom povazuji piihléd-
nuti k dobovému kontextu. Proto nejprve nacrtnu propojeni myslenky obég-
ti cirkve se slavenim eucharistie v fimském meSnim kdnonu a pokusy
0 nové uchopeni problematiky obéti v souvislosti s veceii Pan€ u vyznam-
nych reformdtord 16. stoleti, s jejichZ mySlenkovym odkazem se Jednota
prib&zné vyrovndvala. Ve druhé ¢asti predstavim bratrské pojeti obé&ti vé-
ficich, jak je naznacil jiz zakladatel Jednoty Reho¥ Kraj¢i ve Spise o do-
brych a zlych knéZiech (1468/1469) a obsirné€ji rozpracoval Lukds Prazsky
ve Zprdvdch knéZskych (1527). Ve tfeti ¢asti ukdzi, jakym zplsobem se
LukéSovo pochopeni obéti promitlo do nejstarSi dochované bratrské litur-
gie k vecefi Pané, zachycené ve Zprdvdch knéZskych. V posledni ¢asti na-
stinim dalSi vyvoj motivu obéti v pozdéjSich bratrskych agendach k vece-
ii Pané€ az do roku 1620.

*  Studie vznikla v rdmci grantového projektu ¢. KIB901830902 ,,Hermeneutika liturgic-
ké tradice Jednoty bratrské*, poskytnutého Grantovou agenturou Akademie véd CR.

1 K problematice obéti cirkve viz Pavel Filipi, Hostina chudych: Kapitoly o veceri Pd-
né, Praha: Kalich 1991, 89-100.
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Myslenka obéti v iimském meSnim kanonu
a jeji reformacni Kkritika

JiZ ve staré cirkvi se velmi zahy zacala objevovat tendence spojovat
ucast na Kristové obéti pfi slaveni eucharistie s obéti, kterou Bohu pfina-
Seji kiestané. Obét véricich byla zpravidla chapédna v kategoriich vdécnos-
ti vii¢i Bohu a vzdjemné solidarity.? O Gzké provazanosti veCefe Pané se
shromaZzdovanim dar@ pro potfebné svédci kupiikladu liCeni Justinovy
Apologie z poloviny 2. stoleti.? Také nejstarSi pIné¢ dochovana eucharistic-
ka modlitba z pera Hippolyta Rimského obsahuje motiv dikiivzdani a pfi-
naSeni dart chleba a vina, které vyjadifuje jak redlnou, tak symbolickou
pfipravenost k odevzdani sebe sama Bohu a bliznimu.* Ve 4. stoleti byl jiz
béZnym liturgickym vyrazem odevzdanosti véficich obétni pritvod, tzv. of-
fertorium, pfi némz byly dary véficich pfindSeny k oltafi.> Piivodnim de-
notdtem piinaSeni cirkve tudiZ nebylo Kristovo t€lo a krev, nybrZ eucha-
ristické dary chleba a vina a modlitba dikil a chval.

V pribéhu dalsiho vyvoje doSlo postupné k proméné tohoto zdkladniho
charakteru vecefe Pang. Ve 4.-5. stoleti se v Rime prosazuje latinska litur-
gie, kterd na rozdil od Hippolytovy obsahuje ¢etné dopliiky a vsuvky, ze-
jména modlitby vyjadiujici obétni jednani a pfimluvy s katalogy svatych.6
Ritudlni procesi kiestant s jejich dary ve stfedovéku postupné vymizela
a symbolick4 pfiprava eucharistickych Zivli zacala byt provazena tichymi
modlitbami, které celé déni duchovné interpretovaly.” Obsahové se tyto
modlitby offertoria podobaji formuli pfin4dSeni darti v samotném kanonu.
V obou zazniva latinské ,.offerimus tibi*, coZ znamena ,,pfindSime ti*, ale
také ,,obétujeme ti“.?

2 Karl Suso Frank, ,,Zum Opferverstindnis in der Alten Kirche®, in: Karl Lehmann — Ed-
mund Schlink (eds.), Das Opfer Jesu Christi und seine Gegenwart in der Kirche:
Kldrungen zum Opfercharakter des Herrenmahles, Freiburg im Breisgau: Herder —
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1983, 40-50.

3 Justinos, Apologia 1,67, Jacques-Paul Migne (ed.), Patrologia Graeca V1, Lutetiae Pa-
risiorum: Migne 1857, col. 327-440 (podle: Joachim Beckmann, Quellen zur Ges-
chichte des christlichen Gottesdienstes, Giitersloh: Bertelsmann 1956, 5-6).

4 Hippolytus, Traditio apostolica, Anton Héanggi — Irmgard Pahl (eds.), Prex eucharisti-
ca: Textus e variis liturgiis antiquioribus selecti, (Spicilegium Friburgense 12), Fri-
bourg: Editions Universitaires 21968, 80-81.

5 K vyvoji offertoria viz Josef Andreas Jungmann S.J., Missarum Solemnia: Eine gene-
tische Erkldrung der romischen Messe 1, Wien: Herder 1952, 1-34.

6 Johannes H. Emminghaus, Die Messe: Wesen — Gestalt — Vollzug, Klosterneuburg: Os-
terreichisches Katholisches Bibelwerk 1976, 95-96, 240-249. Podrobny geneticky vy-
klad kdnonu podava J. A. Jungmann S.J., Missarum Solemnia... I..., 127-322.

7 J. H. Emminghaus, Die Messe..., 234.

8 Podobnou podvojnost vyznamu vykazuje také fecky vyraz prosferein.
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Ve stiedovéku se do centra pozornosti véficich zacalo dostavat pfede-
v§im déni spojené s eucharistickymi Zivly. Duchovni aspekt jejich pfini-
Seni véficimi pozvolna ustupoval do pozadi. Zavazné disledky pro pojeti
mesni obéti mélo uceni o prepodstatnéni, které vzniklo jako vysledek de-
bat o zplsobu Kristovy pfitomnosti ve svétosti a oficidlné bylo pfijato fim-
skou cirkvi na 4. lateranském koncilu roku 1215. Ve spojeni s nim se de-
notitem prfinaseni cirkve v astfedni obétni modlitbé po konsekraci Unde et
memores stalo jiz proménéné Kristovo télo a krev.? Na prelomu 15. a 16.
stoleti pak byla eucharistie chipdna nejen jako pamatka Kristovy obéti,
nybrZ sou€asné jako vdécné ptindseni Kristova téla a krve Bohu ve smys-
lu obéti za htich, kterou konaji knéZi za cirkev, za urcité jmenované osoby
a s urcitymi intencemi.'”

Reformétofi v ¢ele s Martinem Lutherem z4sadn€ odmitli mySlenku, Ze
cirkev ve mSi opakované obétuje Krista nekrvavym zpaisobem. Luther jiZ
roku 1521 ve svém polemickém spise O babylonském zajeti cirkve ostie
napadl pojeti m3e jako zdsluzného skutku a obéti. V centru vecefe Pan€ ma
podle néj stét to, co véfici pfijimaji, nikoli to, co konaji (obéf).!! Za jadro
svétosti oznacil JeZiSova slova ustanoveni. Svétost vecete Pané chépal pre-
devs$im jako smlouvu, v niZ Kristus zaslibuje odpusténi htichi, a toto za-
slibeni je zpeceténo jeho obéti. Odpusténi hiichd nelze ziskat na zakladé
skutk ¢i zasluh, nybrz jeding virou v Kristiv pfislib. A protoZe vira po-
chazi ze slySeni, je pro pfijeti svatosti nezbytnd ptitomnost slySitelného
slova.

Ze svych nazorti na mSi vyvodil Luther liturgické dusledky. Roku 1523
predstavil zasadni upravu latinské mSe Formula missae et communionis,
ur¢enou pivodné pro bohosluzby ve Wittenbergu.!? Z liturgie odstranil
vSechny modlitby vyjadfujici mySlenku obéti véticich v jakémkoli smys-
Iu. To v dasledcich znamenalo vypusténi offertoria a takika celého kano-
nu. V ur¢itém ohledu vSak pieci jen pfipustil hovofit o obéti cirkve, a to

9 K historickému vyvoji modlitby Unde et memores viz J. A. Jungmann S.J., Missarum

Solemnia... 1..., 271-281.

10V tomto smyslu se nese naptiklad parafrize kdnonu ve vykladu m3e Quotiens contra
se z roku 1495, ktery slouzil jako pomticka pro knéze (Reinhard Messner, ,,Unterschi-
edliche Konzeptionen des MeBopfers im Spiegel von Bedeutung und Deutung der In-
terzessionen des romischen Canon missae®, in: Albert Gerhards — Klement Richter
[eds.], Das Opfer: Biblischer Anspruch und liturgische Gestalt, Freiburg — Basel — Wi-
en: Herder 2000, 128-184: 183).

11 Martin Luther, O svobod¢ krestanské — Babylonské zajeti, (Lutheriv odkaz: Otazky
a nazory 69), prel. Bohumir Popeldf — Rudolf Ri¢an, Praha: Jan Laichter 1935, 268.

12 Formuléf otiStén in: Irmgard Pahl (ed.), Coena Domini 1: Die Abendmahlsliturgie der
Reformationskirchen im 16./17. Jahrhundert, Freiburg: Universititsverlag Freiburg
1983, 33-36.
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v souvislosti s modlitbami dikd a chval a pfindSenim dart pro chudé.!? Ve
zminéném liturgickém formuléfi zaujimé funkci obéti dikd a chval prefac-
ni dialog, dvodni ¢ast preface, Sanctus a Benedictus. Formulaf obsahuje
také pripravu darl chleba a vina za zpévu vyznani viry, popiipadé po ka-
zani, ovSem bez doprovodnych modliteb. Pritom Luther pfisné odliSoval
eucharistické dary od svatosti samotné: ,,[J]akmile byly [dary] poZehndny
a posvéceny, uz nebyvaji obétovany, nybrz pfijimany jako dar od Boha.*!4
V pozd&jsi tzv. Deutsche Messe z let 1525/1526, ktera piedstavuje jeSté
prostsi bohosluZebnou formu, pfiprava dart jiZz chybi a diktivzdani je vy-
jadfeno pouze modlitbou po pfijimani.’> Explicitné Lutherovy formulafe
0 obéti cirkve nehovori.

Kriticky se vici pojeti mSe jako obéti k ziskani odpuSténi hiicha vyjad-
fil také Huldrych Zwingli'¢ a pozdéji Jan Calvin.!” V {ivaze o povaze obé-
ti zavedl Calvin rozliSeni mezi obéti ,,eucharistickou‘ a ,,smir¢i. Podsta-
tou smirci obéti je smyvat hiichy a vést k spaseni. Tuto obét pfinesl Kristus
jednou provzdy a jeji ptisobnost je trvale platnd. Naproti tomu podstatou
eucharistické obéti je velebit a vyvySovat Boha. Tato obét chvaly a diki
podle Calvina nerozlu¢né patii k vecefi Pané, ov§em mohou ji konat jen ti,
kdo jiz byli smifeni s Bohem skrze obét JeziSe Krista.!® V Calvinové Ze-
nevském formuléfi z roku 1542, ktery na rozdil od Lutherova navazuje na
tradici pozdné stfedovéké predikantské bohosluZzby, odpovida tomuto po-
jeti zafazeni dikiivzdani aZ po piijimani.'?

MysSlenku obéti rovnéz reflektoval a do tprav mSe zahrnul Strasbursky
reformator Martin Bucer,?° s nimz Jednotu pojily Cetné kontakty a nazoro-
va spiiznénost.?! Bucerem ovlivnénd némeckd mse Theobalda Schwarze
z roku 1524 zalind ptipravou chleba a vina a vyzvou k prosbé o Ducha
svatého. Pozoruhodné pfitom je, Ze je v ni vyslovné uvedena zminka
o obéti cirkve. Pfedmétem ob&tovani ovSem nejsou eucharistické dary,

13 M. Luther, O svobodé kiestanské — Babylonské zajeti..., 271-272. V luterské tradici na
tuto myS$lenku navazuje tzv. kolekta, sbirka konana pied vecefi Pané.

14 M. Luther, O svobodé krestanské — Babylonské zajeti. .., 279.

15 Formuléf je oti$tén in: I. Pahl (ed.), Coena Domini I..., 36-39.

16 Ucinil tak v latinském spise De canone missae epichiresis (1523). Formulaf je oti§tén
in: I. Pahl (ed.), Coena Domini 1..., 185-188.

17 Tak u¢inil naptiklad v prvnim vydéni své Instituce z roku 1536. Cesky: Jan Calvin, In-
stituce uceni krestanského ndboZenstvi, ptrel. FrantiSek M. Dobias, Praha: Komenské-
ho evangelicka bohoslovecka fakulta 1951, 161-166.

18 J. Calvin, Instituce..., 166-169.

19 Formuléf je otitén in: I. Pahl (ed.), Coena Domini I..., 355-362.

20 K Bucerov€ pojeti meSni obéti viz Nicholas Thompson, Eucharistic Sacrifice and
Patristic Tradition in the Theology of Martin Bucer, 1534-1546, Leiden: Brill 2005.

21 Viz Amedeo Molnar, Jednota bratrskd a Martin Bucer: Listy kritického prdtelstvi, Pra-
ha: Komenského evangelicka bohosloveckd fakulta 1972.
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nybrZ Zivoty kfestan ve smyslu R 12,1. V&fici prosi Boha o dar Ducha
svatého, aby ucinil jejich t€lo ,,0béti Zivou, svatou a Bohu milou*.??

Reformacni kritika fimského me$niho kdnonu je vesmés namifena pro-
ti chapani mSe jako opakované obéti Kristova téla a krve, plisobici odpus-
téni hfichll a spdsu. Proto reformétofi ve svych liturgickych formuléfich
k veceri Pané vypoustéji viechny modlitby obsahujici formulace pfindSe-
ni obéti kiestany. (Jednu z vyjimek predstavuje Strasburskd liturgie.) Shod-
né vSak uznavaji legitimitu obéti dikli a chval, a proto je motiv dikivzda-
ni v reformacnich liturgiich vétsi ¢i mensi mérou zastoupen.

Pojeti obéti v bratrské teologii

V bratrské teologii nachazime reflexi otdzky kiestanské obéti jiz ve Spi-
se o dobrych a zlych knéZiech (1468 nebo 1469) z pera Rehote Kraj¢iho.
PfinaSeni obéti Bohu cirkvi v ném autor odvozuje v ndvaznosti na Episto-
Iu Ziditm z duchovniho kné&Zstvi, jehoz zakladatelem a veleknézem je Kri-
stus. Kiestané jsou skrze viru v Krista Zivymi kameny, z nichZ se stavi du-
chovni dim (/ Pt 2,5a), chramem Ducha svatého, zaloZenym na Kristu
jako thelném kameni (Ef 2,22), a kralovskym knéZstvem (Zj 1,6). Kristo-
va obét jim piindsi posvéceni, poznani BoZzi ville a moc ,,obétovati obéti
vzéactné Bohu Otci skrze toho, kteryZ se ob&toval vzactné*.?* MoZnost pfi-
naset obéti Bohu je tak podle Rehote zaloZena vyhradng v Kristové obéti.
Obéti véficich nejsou pojaty ve smyslu do ut des, nybrz jako ,,0béti du-
chovni, milé Bohu pro JeZiSe Krista* (/ Pt 2,5b). Jsou realizoviny jako o-
béti skutkil i slov. Zahrnuji jak dobro¢innost a 3t&drost (Zd 13,16), tak
chvalu a vyznani Kristova jména (Zd 13,15).24

Pokud jde o vztah mezi pfindSenim duchovnich obéti a pfijimanim své-
tosti Kristova tla a krve, Rehot zdaraziiuje, Ze spaseni ¢lovéka nezavisi
na viditelném pfijimani svétosti, nybrZ pfedné na piijimani duchovnim,
tzn. na duchovnim postoji kiestana, ktery se realizuje v jeho vnitinim
a vnéj$im Zivoté.? Se svatosti stolu Pané je tak tzce spojena myslenka du-
chovnich obgti véficich. Tuto souvislost dokldda také Rehotdv nastin sla-
veni vecCefe Pané. Vedle prosebnych modliteb, anamneze, slov ustanoveni

22 Formuléf je otiStén in: I. Pahl (ed.), Coena Domini I..., 311-312.

23 Rehof Krajci, Spis o dobrych a zlych knéZiech, 52v-53v; oti§té€no in: Jaroslav Bidlo
(ed.), Akty Jednoty bratrské 1, Brno: nakladem historické komise pfi Matici moravské
1915, 79-180: 144-147.

24 Rehot Kraji, Spis o dobrych a zlych knéZiech. .., 54r.

25 Rehot Krajéi, Spis o dobrych a zlych knéiech..., 55r.
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a vyjadreni divéry v BoZi sliby zahrnuje také prvek diktivzdani za BoZi
dobrodini a poukaz k solidarité s bliznimi.?

O ,,obétovani* knéZi a véficich dile hovoti vycet knéZskych povinnos-
ti ve Zprdvé zrizeni knéZi z roku 1501, na které se jiz patrné podilel vy-
znamny bohoslovec Jednoty Lukas Prazsky.?” Podle tohoto textu patii me-
zi tkoly knézi mimo jiné ,,obétovdni modliteb”, tedy predklddani
pfimluvnych modliteb za lid Bohu a vyzyvani lidu k modlitbdm.?® Vedle
obéti modliteb, které prislusi knéZim, je zde zminéna také obét téla a duse
véticich, obét kajiciho srdce a obét dikd, chval a dobrofeceni. VSechna
uvedena spojeni maji biblicky zdklad? a jsou chdpana jako odpovéd véri-
cich na Bozi obé&t v JeZisi Kristu.

V obsahlém spise, v Jednoté béZné nazyvaném Zprdvy knéZské Ci De-
kret (1527), ktery obsahuje souhrn teologickych pojednéni, bratrskych
usnesenti, liturgickych formulaf a praktickych pokynil pro ¢innost knézi,
dochézi ve vyctu knéZskych povinnosti k pozoruhodnému posunu. Vyra-
zem ,,obétovani* je v ném oznacena samotnd sluzba svétosti.* Ta oviem —
jak je vyslovné poznamenidno — zahrnuje vyhradné ,,0béti duchovni®.
Oznacenim svétosti za ,,obétovani* tak v LukaSové spise na jedné strané
dochazi ke zvldStnimu pfibliZeni se obétni terminologii fimského kénonu,
na druhé stran€ je zde vSak vyraz ,,obétovani* pfeznacen a pojat jako obé-
tovani v duchovnim smyslu.

V dalSich pasazich spisu podrobuje Lukas vyraz ,,obétovani* dikladné
teologické reflexi. RozliSuje dvoji druh obéti: obéti ze strany lidu uréené
Bohu a obéti ze strany Boha uréené lidu. RovnéZz se zabyva jejich vzijem-
nym vztahem.

Hned zkraje poukazuje na to, Ze Kristus je ,,mezi Bohem a lidmi pro-
stitednik potstatny a pravy a puovod i sluZebného* ob&tovani. Opét se tak
— podobné jako u Rehote — setkdvame se silnym diirazem na Kristovo pro-
stfednictvi. Kristova obét je prostiednikem lidskych obéti a na ni jedinou

26 Rehot Krajti, Spis o dobrych a zlych knéZiech. .., 57v-58r.

27 Tak Joseph Th. Miiller, Geschichte der Bohmischen Briider 1: 1400-1528, Herrnhut:
Missionsbuchhandlung 1922, 295.

28 Antonin Gindely (ed.), Dekrety Jednoty bratrské, Praha: Kober 1865, 51. Analogicky
vycet knéZskych povinnosti nadepsany ,,Moc oufadna knéZi* z roku 1499 vyraz ,,0bé-
tovat modlitby** jesSté neobsahuje, nybrZ hovofi pouze o obéti JeZiSe Krista (ibid., 27).

29 Srov. R 12,1a; Z 51,19; Z 50,14.

30 Lukas Prazsky, V téchto poloZeny jsou knihdch poporddku zprdvy pri sluzbdch viradu
knéZského v Jednoté bratrské, Mlada Boleslav: Jifik Styrsa 1527, 4v. Jediny dochova-
ny exempldf se nachdzi v Moravském zemském archivu v Brné€ pod signaturou G 21/111
582. Spis budu citovat pod vZitym nazvem Zprdvy knéZské. Pasaze tykajici se liturgie
vecefe Pané (123r-138r) jsou otiStény in: Ota Halama (ed.), Acta Reformationem Bo-
hemicam Illustrantia V1: Coena Dominica Bohemica, Praha: Univerzita Karlova 2006,
51-76.
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se lze pfed Bohem odvolédvat.3! Je jedinym zdkladem viry v naplnéni Bo-
Zich slibll a udéleni jeho poZehndni. Starozdkonni obétni kult, v némz by-
lo za obétovani zvifete oCekdvano smifeni s Bohem, je v této Kristové obé-
ti odmitnut a zruSen. Ze strany ¢lovéka proto jiz nejsou poZadovany obéti
k usmifovani Boha, nebot Bith sim ve svém Synu pfinesl jednou provzdy
platnou smirci obét, aby mohl byt ve spolecenstvi s clovékem.?? Jestlize
Lukas presto hovoii o obétovani ze strany cirkve a véficich, nelze to cha-
pat jako obét ve smyslu zieknuti se néceho za ticelem ziskani BoZi pfizné.
PfinaSeni obéti ,,v Kristové obéti“ je jednanim, které se spoléhd vyhradné
na spasny ¢in JeZiSe Krista a jeho trvalou pfimluvu.

U obéti ze strany Boha rozliSuje Luka$ obétovani ,,podstatné* a ,,slu-
7ebné*“.33 Mezi podstatné obéti zahrnuje dilo celé BoZi Trojice: obét Otce,
ktery ze své milosti dal svétu svého Syna, obét Syna, ktery za nis zemfel,
a obéti Ducha svatého v jeho darech. Obéti podstatné pro lidské spaseni
nemd v moci Zadny knéz. NemiiZe je udélit ani odejmout. Z moci svého
uradu je mizZe na misté Kristové pouze oznamovat, ptipominat a dosvéd-
Covat k vife, lasce a nad€ji.* Naproti tomu jednani knéZi, které slouzi
k privlastnéni obéti podstatnych, oznacuje Lukas jako obétovani sluZebné.
Toto jednani je zcela jednoznacné spojeno s rovinou homileticko-liturgic-
kou a spociva v oznamovani, pfipomindni a dosvédcovani dila trojjediné-
ho Boha. Zptsob, jakym se déje, je podle LukaSe troji: slovem pravdy,
modlitbami a svatostmi. I v piipad€ svétosti je v§ak vZdy zapotiebi slova
a modlitby. Toto LukéiSovo rozliSeni dvojiho druhu obéti odpovida jeho
pojeti véci podstatnych a sluZebnych.

Na zédkladé tohoto pojmového rozliSeni se pak LukaS odvazuje piekva-
pivé formulace, Ze ,.kné¢Zi Krista ob&tuji, kdyZ ho oznamuji, pfipominaji,
svédéi k svédomi i k nadéji ve vSech skutcich jeho.?* Nejedna se zde vSak

¥,

o vysadu knéZi opakované obétovat Kristovo télo a krev v eucharistickych

31 Podobné jiz roku 1501 ve Zprdvé zrizeni knéZi zazniva, Ze obétovani modliteb se ma
dit ,,v obéti jediné Krista JeZiSe prosic, aby v ném a skrze ného pfijma i ucinil“ (A. Gin-
dely [ed.], Dekrety Jednoty bratrské..., 51).

32 Lukas Prazsky, Zprdvy knéZské..., 127v.

33 Tyto vyrazy navazuji na bratrské rozliSeni véci podstatnych, sluZzebnych a vedlejSich
vzhledem ke spése.

34 Lukas Prazsky, Zprdvy knéZské. .., S8r.

35 Mezi podstatné véci zahrnuje: ze strany Boha milost Boha Otce, zasluhu Syna a obda-
rovani Ducha svatého; ze strany Clovéka viru v Boha Otce, JeZiSe Krista a Ducha sva-
tého. Mezi véci sluzebné fadi slovo Pisma a svétosti. (Luka$ Prazsky, Zprdvy
knézské..., 60v-61v.)

36 Lukas Prazsky, Zprdvy kneZské..., 58v. Podobnd formulace se objevuje jiz roku 1501
ve Zprdvé zrizeni knéZi: ,,A potom k lidu od Boha sliby zvéstovati a jeho poZehnéni,
a obétovati tudy Krista k svédomi i k nadéji.* (A. Gindely [ed.], Dekrety Jednoty bratr-
ské..., 51.)
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Zivlech. Vyraz ,,obétovani Krista® je zde chipan ve smyslu sluZebného
obétovani, tedy jako pfinaSeni poselstvi o Kristové obéti, kterd jedina ocis-
fuje svédomi a zakladd novou nadéji véficich. Sluzba knézi ma tudiZ na-
sledujici povahu: na jedné stran¢ kn&Zi v prostoru cirkve v jistém smyslu
zastupuji Krista v jeho prostfednické funkci a maji byt ,,na miesté jeho
prostfednici pravi, sluzebni mezi obétmi obéma, Bozimi i lidskymi*.’” Na
druhé strané€ je vSak jejich role kvalitativn€ odliSena od jedine¢ného pro-
stiednictvi Kristova. Zatimco Kristus je oznacen jako prostfednik ,,pod-
statny*, kn€Zi jsou se zietelem ke spase prostiednici ,,sluZzebni*. Nejsou vi-
ce ani méné neZ nastroj, kterym je evangelium o BoZi obéti v Kristu
sdélovano lidské smyslovosti.

Vedle podstatnych a sluzebnych obéti ze strany Boha pojednavd Luk4s
také o obétech ze strany lidu.’® Zde rozliSuje obéti ,,0sobni, respektive
,»zv1astni®, a ,.cirkevni®, respektive ,,obecné”. Osobni obéti dile Cleni
vzhledem k rozdéleni pfislu$nikd Jednoty na pocinajici, prospivajici a do-
konalé. U pocinajicich mezi n¢ zahrnuje viru, lasku a nadéji, pokéni, vniti-
ni i vné&jsi skutky. Jejich konkrétnim vyrazem je zpovéd, Gstni vyznani vi-
ry, odiikdni se zlého, prifikani se dobrého ¢i modlitba. U prospivajicich
chépe jako obét plnéni smlouvy kitu a bifmovani, modlitby, dobré svédo-
mi, milovani Boha a bliZnich, prokazovani dobrodini, ale také obét zkrou-
Seného srdce a poniZeného ducha v navaznosti na Z 51,19. U dokonalych
zmifiuje vytrvalost, trpélivost a pfijimani obéti, které zakladaji posledni
nadéji. I zde je ziejmé, Ze osobni obéti kiestanil nespocivaji v ziskavani za-
sluh pred Bohem, nybrZ v celostném odevzdani vnitfniho i vnéjSiho Zivo-
ta Bohu v odpovédi na piijatou Bozi milost.

Také v mnoha z téchto piipadil zastavaji diileZitou tlohu knéZi, nebot ve
svém ufadu Cetné z obéti lidu realizuji. Luka$ mezi né fadi liturgické pro-
jevy jako jsou pocty, spole¢né poklony pii vyznani viry, vzyvani, dikaci-
néni, chvaly, dobrofedeni, modlitby, prosby, svaté Z4dosti apod. Ulohou
knéZi je posvécovat lid a modlit se za néj a dile ,,obét lidu v obéti Pané
obétovati a potom pfijetie obéti v poZehnani svédciti“.?* Tim je opét na-
znacena prostfednicka role knéZi ve sméru od lidi k Bohu a od Boha k li-
dem. KnéZi v modlitbach predklidaji Bohu obéti véficich a v poZehnani
dosvédcuji lidu jejich pfijeti. OvSem ani zde Luk4s neopomene zdlraznit,
7e tak knéZi necini ve své vlastni moci, nybrz ,,v obéti Pan¢*, tedy s od-
voldnim se na moc Kristovy obéti. V této souvislosti rovnéZ dodava, 7Ze

knéz ma znét sv1ij vlastni dluh pied Bohem, tedy byt si sebekriticky védom

37 Lukas Prazsky, Zprdvy knéZské..., 5Tv.
38 Ibid., 57v-59v.
39 Ibid., 60r.
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svych vlastnich nedostatkli a pokorné prosit o jejich doplnéni a poZehna-
ni. Po této strance je na tom knéz stejné jako ostatni véfici.

Souhrnné mtiZeme fici, Ze bratrské reflexe obéti cirkve a véficich se ne-
ustdle vraci k myslence Kristova prostfednictvi. Kristus je ,,branou pot-
statnou®, tedy vstupni branou k Bohu, zatimco svédectvi, kterym na jeho
misté slouzi knézi, zstava vzdy ,.branou sluZebnou*.** Obéti véficich ani
obéti prindSené reprezentanty cirkve nikdy nemohou zaujmout misto, kte-
ré piislusi jediné smir¢i obéti Kristové. Soucasné se vSak ukazuje, Ze Jed-
nota za Rehofe a LukéSe nezavrhuje myslenku obéti véficich a cirkve,
nybrZ ji naopak pfijima a rozviji se zfetelem k uvedenému christologické-
mu zdkladu. Obéti pojima4 jako legitimni a v zdsadé nepostradatelnou sou-
¢ast kiestanova Zivota. Nepfedstavuji pro ni vSak samostatny pocin véfici-
ho ve smyslu kultickém, nybrz subjektivni aspekt pfijeti objektivniho
Boziho dila spasy. Ucast ¢lovéka na Kristové obéti skrze viru ma za na-
sledek, Ze se také on sdm ve vSech oblastech svého Zivota obétuje, respek-
tive odevzdava do Bozi vlady, ,.tak aby jiZ svuoj nebyl, ale dobrovolng
svobodné v tom odddni moc a pravo celé nad sebu dal Pané€ sluha a nasle-
dovnik byti vé¢né“.#! Prijetim Kristovy obéti je obétovan a posvécen za
duchovniho knéze a za chram Ducha svatého.** Cely jeho Zivot se tak sta-
va mistem prinaSeni obéti Bohu.

Motiv obéti v bratrské liturgii vecerre Pané

Lukasovo rozliSeni jedine¢né smir¢i obéti Kristovy a obéti pfinadSenych
skrze ni kiestany se promitd i do samotné bratrské liturgie. NejstarSi do-
chovany formuldf liturgie k vecefi Pang, na némz tuto tezi miiZzeme ovéfit,
je soucdsti jiz zminénych Zprdv knéZskych z roku 1527. Usneseni tzké ra-
dy o vydani tohoto spisu padlo vSak jiz roku 1518. Z né&j plyne, Ze dosa-
vadni liturgickd praxe Jednoty se vyznacovala znacnou rozriznénosti,
kdezto Lukas Prazsky se pokusil o jeji sjednoceni.*?

O vytvoreni jednotné bratrské liturgie zacal Lukas usilovat jiZ na ptelo-
mu 15. a 16. stoleti.** Roku 1501 byla tzké radé predloZena k posouzeni

40 Ibid., 63v.

41 Ibid., 64r.

42 Ibid., 64v (s odkazem na I Pt 2,5.9); srov. tentyZ motiv v liturgii vecefe Pané ibid.,
133r.

43 I zuostano tehdy, aby i sluzby vSechny pfi svatostech napraveny byly a k jednomysl-
nosti pfivedeny tak, aby viec pfi sluZbach rozdielnosti nebyvalo, ale aby ode viech jed-
nostajné se daly.* (Lukas Prazsky, Zprdvy knézské..., 206v-207r.)

44 Srov. napf. usneseni bratrského snému z roku 1499: ,,Z knéZi kaZzdy aby napsanu zpra-
vu k ufadu knéZskému mél a Citaje v ni zvykal znéti skutky afadu svého, zpravy a pé-
Ce pastyiské povinnosti.” (Lukas Prazsky, Zprdvy knéZské..., 189r.)
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prvni agenda k ordinaci biskupt, knézi a jahn.. Agenda byla prijata a za-
hy podle ni byli ordinovani ¢tyfi knéZi a tii jdhnové.*> V dalSich letech byl
predloZen také formulaf k vysluhovani velefe Pané, ktery byl pfijat s vy-
minénim, Ze knéZi, ktefi nejsou s to konat podle néj svatosti, maji pouzi-
vat ,,prvni zpravy®, v niZ je ,,mistné ukdzano, co kdy, pokud mluviti neb
¢initi“.*¢ Odtud 1ze usuzovat na existenci pfinejmensim dvou starSich li-
turgickych poradk, jednoho s podrobnéjSimi instrukcemi a druhého pfija-
tého roku 1501. Ani jeden z nich se vSak (s vyjimkou ordina¢niho formu-
lare z roku 1501) nedochoval.*’

Zatimco starsi Jednota kladla dliraz na co nejvétsi prostotu a volnost fo-
rem, u LukaSe lze vysledovat usili o bohatSi liturgii. Soucasti jeho litur-
gické reformy bylo mimo jiné zavedeni starocirkevnich evangelijnich
a epistolnich perikop pfi nedélnich bohosluzbach, dodrzovéni cirkevnich
postnich obdobi a svétkd, urity fad v uzivani pisni apod.*® To vse slouZi-
lo k tomu, Ze bratrské bohosluzby ziskaly ,,cirkevnéj$i* charakter a pfi-
blizily se tak bohosluzbé utrakvistii. Ze strany nékterych souvércii vSak
Lukas neunikl kritice, Ze prejima fimskokatolické zvyklosti. Témto obvi-
nénim se branil poukazem na to, Ze necini nic jiného, neZ Ze navazuje na
staré bratrské tradice.*® Ostatné napiiklad v otdzce pojeti obéti je jeho in-
spirace teologickymi diirazy Rehofe Kraj¢iho zcela zjevna.

V névaznosti na sémiotické pfistupy v dne$ni liturgice 1ze motiv obéti
v liturgii vecefe Pané zkoumat na dvou rovinich: na roviné mikrostruktu-
ry, kterou predstavuji jednotlivé liturgické prvky, a na roviné makrostruk-
tury. Ackoli mikrostruktura ma svou vlastni syntax a sémantiku, jeji vy-
znam je zasadné urCovan makrostrukturou, totiZ rovinou postoji, které
modlitba iniciuje, popfipadé s nimiZ je spojend. Proponent tohoto pfistupu,
némecky teolog Jorg Neijenhuis, konstatuje, Ze v piipad€ eucharistické li-
turgie ,,jsou obé roviny s to ve své vzdjemné vztaZzenosti vyjadrit ob&tni dé-
ni“.%® Autor vSak soucasné upozoriiuje na odliSnost mezi eucharistickou
modlitbou a eucharistickym modlitebnim textem. I modlitebni text, ktery
v feCové roviné vyjadfuje postoj obéti ve smyslu odevzdani se Bohu ne-

45 A. Gindely (ed.), Dekrety Jednoty bratrské..., 44-53.

46 Ibid., 55.

47 Ke stejnému nazoru dospél i Gustav Adolf Skalsky, ,,Bruder Luka$ von Prag und die
,Anweisungen fiir Priester* vom Jahre 1527, Zeitschrift fiir die Briidergeschichte 2/2,
1908, 1-44: 21.

48 A. Gindely (ed.), Dekrety Jednoty bratrske..., 223. Srov. také usneseni snému z roku
1499, in: Lukas Prazsky, Zprdvy knéZske..., 1891-190v.

49 J. Th. Miiller, Geschichte der Bohmischen Briider 1..., 298-300.

50 Jorg Neijenhuis, Das Eucharistiegebet: Struktur und Opferverstindnis untersucht am
Beispiel des Projekts der Erneuerten Agende, (Arbeiten zur Praktischen Theologie 15),
Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt 1999, 27.
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dostatecné, mize byt podkladem takové eucharistické modlitby, v nizZ
modlitebnik celostny postoj odevzdani plné realizuje. V tomto smyslu je si
toto zkoumani pisemnych liturgickych texti védomé svych hranic.

Zakladni strukturu eucharistické liturgie zachycené ve Zprdvdch knéz-

skych lze roz¢lenit na pét ¢asti: (1) ,,zprava modliteb®, (2) ,.kdnon v pfipo-

2N

mindni Pané*, (3) ,.Cinéni rozkdzanie Pang*, (4) pfijiméni a (5) modlitby
po pfijiméni.>! Na Grovni mikrostruktury v nich lze rozliSit nasledujici li-
turgické prvky:

(D

2

3)

“4)

&)

PR

Uvodni modlitebni ¢4st obsahuje modlitbu za odpusténi hiichi, ty-
fi modlitby epikletického razu tykajici se pfijimani, prosbu o po-
svéceni chleba a vina a modlitbu Pané. Tento modlitebni celek je
zahdjen vyzvou ke kajici modlitbé a zakoncen vyzvou k davére, Ze
Bih slysi naSe prosby a plni své sliby.

Dalsi ¢ast, nahrazujici fimsky me$ni kdnon, je oddélena od pred-
chdzejiciho knézovym omytim rukou, jak je béZné v fimském ka-
nonu, a zpévem pisné. Zahrnuje anamnezi, vychézejici z biblickych
text, a slova ustanoveni v podob¢ smi§eného mesniho textu. V pii-
pojené rubrice je zdiraznéno, Ze v pribéhu recitace dochazi k po-
sv&ceni chleba a vina za svatost.

Treti oddil, nasledujici bezprostfedné po slovech ustanoveni, obsa-
huje trojicné koncipované anamnetické diktivzdani. To je chdpano
jako plnéni JeZiSova rozkazu konat jeho pamatku.

Samotnému piijimani pfedchdzi vyzva k davéfe v pfitomnost téla
a krve Pané v ,,bytu posvatném‘>? a modlitba za hodné piijimani.
Luka§ doporucuje vysluhovat kleCicim (s vyjimkou nemocnych),
coZ nechdpe jako klanéni se svatosti, nybrZ jako projev ndboZenské
pokory.>?

Po pfijimdni nasleduje modlitba s eschatologickym vyhledem,
obecné primluvné modlitby, modlitba za svétskou moc a doplnéni
nedostatkll zakoncend doxologii. ShromédZzdéni je rozpusténo s po-
Zehnanim.

51

52

53

Podobnou strukturu bratrské liturgie popisuje také autor spisku Otdzky o rozhrieseni,
zpovédi a prijiemdni téla a krve Pdné pro obecny lid prosty z roku 1536: po kdzani na-
sleduji (1) spole¢né modlitby, (2) hlasité recitovana slova ustanoveni vecefe Pané,
(3) plnéni rozkdzéani Pané, (4) pfijiméani a oslavné pfipomindni smrti Pané v duchov-
nich pisnich, (5) chvily, dikiivzdani a modlitby. Text je oti§tén in: O. Halama (ed.),
Acta Reformationem Bohemicam Illustrantia V1..., 77-80.

Lukas rozliSoval nasledujici zptisoby Kristovy pfitomnosti: byt osobni v nebi, duchov-
ni ve véficim ¢lovéku, mocny v cirkvi a posvatny ve svatostech. Blize k vyvoji Luka-
Sova uceni o bytech viz Amedeo Molnar, Bratr Lukds, bohoslovec Jednoty, Praha: Hu-
sova Ceskoslovenska evangelickd fakulta bohosloveckad 1948, 46-59.

Usneseni bratrského snému vSak doporucuje jednou ro¢né vysluhovat stojicim, aby by-
la zdiraznéna pripadnost této véci. (Lukds Prazsky, Zprdvy knéZské..., 197r.)
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V ramci naznaené mikrostruktury se motiv obéti objevuje v ndsleduji-

cich souvislostech:

(1) V prvni ¢asti zaznivaji v tvodni vyzvé k modlitbdm i v samotné
modlitb€ za odpusténi vin nardzky na obét zkrouseného srdce a po-
niZeného ducha v ndvaznosti na Z 51,19.5 V zavéru modlitby je pii-
naseni této obéti ze strany véficich uvedeno do vztahu k obéti Kri-
stové. Formulace vyjadfuje, Ze BoZi odpusténi a slitovani nad
hiiSniky se déje pravé a jen v obéti JeZziSe Krista a na zakladé€ jeho
nebeské pfimluvy.> Motiv pfinaSeni obéti ze strany cirkve dale na-
chazime v modlitbé za pfijeti a posvéceni chleba a vina. Eucharis-
tické dary jsou pfitom vyslovné oznaceny jako dary ,,obétované*
Bohu.’¢ Tato zminka je vSak ucinéna jesté pted slovy ustanoveni,
tzn. pfed konsekraci. Kiestané zde tudiZ neobétuji Bohu Kristovo
télo a krev, ale pfinaSeji mu dary chleba a vina jakoZto dary stvote-
ni a plody lidské prace.’” Teprve poté je vyslovena prosba o posvé-
ceni téchto dari. To vSe se d€je — jak Luk4s§ neopomene zdlraznit —
podle JeZiSova ustaveni a imyslu a skrze né;j.

(2) Samotny kanon vyslovné hovoifi o obéti vyhradné v souvislosti
s Kristovou smrti na kiiZi.’® Anamneze ma kérygmatickou funkci
a na ni navazujici slova ustanoveni vecCefe Pan¢ maji vedle funkce
zvéstovatelské rovnéZ funkci posvétit predloZené dary, tedy oddélit
chléb a vino k posvatnému uZitku. (Po konsekraci se formule obé-
tovani dard jiZ neobjevuje.)

(3) V anamnetickém diktivzdani, které nisleduje po slovech ustanove-
ni, sice vyraz obét pfimo nezazniva, ale uvodni vyzva k pozdvihnu-
ti srdci k Bohu silné pfipomind tradi¢ni prefacni dialog a nésleduji-

54

55

56

57

58

»Spovidame se Tobé, 6 premilostivy Otce nebesky, v srdci skriSeném a poniZeném
a v duchu zamiceném ze vSech vin naSich ...* (Lukas§ Prazsky, Zprdvy knézské...,
132v-133r.) V tom lze spatiovat ndvaznost na motivy modlitby In spiritu humilitatis
z offertoria fimské mSe.

O zadostive prosime, smiluj se nad nami ..., odpust ndm v milém Synu Tvém v Kris-
tu JeZisi a pfijmiZ jeho obét slitovanie za nds, pfed tvafi Tvou obétujice se za nase hiie-
chy.“ (Lukas Prazsky, Zprdvy knéZské..., 133r.)

0 velebny Otce nebesky, T&t prosime, aby racil tento chléb a toto vino tvafi Tvé obé-
tované dobrotivé pfijieti a posvétiti ...* (Lukas Prazsky, Zprdvy knéZske..., 134r.)
Motiv pracné pfipravy chleba a vina, spojené se zanikem obilného zrna a vinného hroz-
nu, uziva Lukas na jiném misté jako metaforické vyjadfeni Kristovy ttrpné cesty a smr-
ti na kiiZzi, diky niZ véfici ziskavaji pravy duchovni pokrm a ndpoj k vécnému Zivotu
(Lukas Prazsky, Zprdvy knéZské..., 128r).

,,KdyZ mél Kristus zrazen byti a za svuoj lid v uobét Bohu Otci se skrze zrazenie k smr-
ti a k vylévani krve obétovati dar u vuoni sladkosti ...* (Luka§ Prazsky, Zprdvy knez-
ské..., 134v.)
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ci dobrofeceni s anamnetickymi prvky pfedstavuje po obsahové
strance obét chval a pamatovani na dilo trojjediného Boha.>

(4) Samotné pfijimani Kristova té€la a krve ve zpiisobu chleba a vina ma
jednoznac¢né receptivni charakter. Jde o pfijimani duchovniho nasy-
ceni, zaloZeného v Kristové obéti.

(5) Po ptijimani prondsi knéz vyzvu k obéti dikdi a pokornych modli-
teb.® Chvély vSak jiz prekvapivé nezaznivaji, nybrz jen prosby
o ochranu pied hiichem a bludy, eschatologicky vyhled, obecné pii-
mluvné modlitby a modlitba za doplnéni nedostatki.¢!

Na drovni makrostruktury miZeme vysledovat, Ze v jednotlivych oddi-
lech jsou na strané véficich iniciovany nasledujici postoje: (1) tvodni
modlitebni ¢ast vede k prindseni obéti zkrouSeného srdce a pokorného du-
cha a k obéti dart chleba a vina; (2) kdnon s anamnezi a slovy ustanoveni
podnécuje k postoji prijeti zvésti o Kristové obéti, (3) vyzva k plnéni roz-
kazu Pané motivuje k prindseni obéti vzpominky, dikl a chval, (4) vlastni
pfijimédni vede k postoji prijeti Kristova obétovaného téla a krve pod zpi-
sobem chleba a vina, (5) modlitby po pfijimani motivuji k prindseni obéti
dikti a ptfimluvnych proseb. Vidime, Ze v rdmci struktury se stfidaji litur-
gické prvky motivujici k aktivnimu pfindSeni obéti ze strany véficich s té-
mi, které vedou k receptivnimu postoji pfijeti obéti Kristovy.

Z predloZeného zkoumani vyplyva, Ze bratrské slaveni vecefe Pané by-
lo pojiméano dialekticky jako pfijimani duchovniho nasyceni od Boha a ja-
ko pfinaSeni duchovnich obéti Bohu. Vztah téchto dvou pohybt, od Boha
k ¢lovéka a od ¢lovéka k Bohu, zde vSak neni libovolné zaménny. Cent-
ralni misto v rdmci struktury bratrské liturgie maji JeZiSova slova ustano-
veni, a ta jsou vyrazem pohybu sestupného.®> VSechny ostatni liturgické
prvky a tkony knéZi i vé&ficich jsou chipany jako odpovidajici plnéni pii-
kazu Pané. Obétni jednani véficich je vZdy charakterizovdno jako déni,
které se dé¢je v Kristove obéti a skrze ni, a to jako subjektivni stranka pii-
jeti BoZiho objektivniho dila spasy.

59 ,,0 zdvihnéme? vzhuoru k nebeskému Otci srdce vdééné i nabozné ... (Luk4s Praz-
sky, Zprdvy knéZske..., 135v.)

60 ,,Pozivavse pokrmu a napoje Kristova spolecné, téla a krve Pané ... z toho vdécnost pa-
nu Bohu obétovati a modlitby pokorné ¢initi oblaStnie i obecné, pokleknouc, ve jméno
Kristovo.* (Lukas Prazsky, Zprdvy knéZské..., 136v.)

61 'V tzv. Brnénské agendé, kterd podle nejnovéjsiho vyzkumu pochazi ze 30.-40. let 16.
stoleti (k dataci viz niZe), je modlitba po vysluhovani jiZ doplnéna o dikiivzdani a chvé-
ly a teprve po nich nésleduji prosby a pfimluvy.

62 Lukasovo teologické pojednani o vecefi Pané v ramci spisu zacina tezi, Ze pfijimani té-
la a krve Pané se déje ,,pro rozkazanie Kristovo* (Luka$ Prazsky, Zprdvy knéZske...,
123r).
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Dalsi vyvoj motivu obéti v bratrské eucharistické tradici

Sledujeme-li dalsi vyvoj bratrské liturgie, v Zddném z dochovanych for-
mulart k vecefi Pané jiZ nenachdzime motiv obéti v tak rozvinuté podobé
jako u LukéSe. To nepochybné souvisi s udélem LukaSovy liturgické re-
formy po jeho smrti roku 1528. Jak doklddaji bratrské prameny, jeho re-
forma nebyla v Jednot€ pfijata. Jeji odmitnuti potvrzuji jednani Jednoty na
synodu roku 1531, kde bylo usneseno, Ze ke star§im spisim nem4 byt ni-
kdo nucen. Zde byly také Cteny a pfijaty nové agendy vcetné kdnonu k ve-
Cefi Pané, coZz dokladd snahu Jednoty nahradit teprve nedavno vydany sou-
bor liturgickych formulait ve Zprdvdch knézskych.®

Jakym zplisobem Jednota v této nové situaci pristoupila k tématu obéti,
ukazuje blize tzv. Brnénskd agenda k veceri Pdné.%* Jeji vznik byl done-
ddvna kladen na konec 15. stoleti, tedy jesté pred LukdSovu reformu, a by-
la povaZzovana za nejstars$i dochovanou bratrskou agendu vibec.® Podle
nejnovejSiho zkoumani v§ak pochazi nejdiive ze 30. a pravdépodobnéji az
ze 40. let 16. stoleti.®® Text agendy vykazuje silnou zavislost na liturgic-
kém formuléti ze Zprdv knéZskych. Samotny vyraz ,,0bét“ je v ni vSak tak-
fka dusledné vypustén.®” Objevuje se pouze jednou v anamnezi na zacatku
kanonu pro oznaceni obéti Kristovy. I tato skutecnost je ziejmé disledkem
teologického posunu v Jednoté po LukaSové smrti.

Po roce 1528 se Jednota, vedend Janem Rohem a Janem Augustou, ocit-
la pod teologickym vlivem luterské reformace.®® Zajem Jednoty o Luthe-
rovy nazory se tykal také otazek souvisejicich se msi. To doklada bratrsky

63 A. Gindely (ed.), Dekrety Jednoty bratrske..., 141-142. Srov. také pfiznani bratii tyka-
jici se Zprdv knéZskych z roku 1546 v Mladé Boleslavi: ,,KterdZto kniha ¢asu predeslé-
ho po smrti Bratra LukéSe byla jest od nds poopusténa a opovrzZena ...« (Ibid., 164.)

64 Je uloZena v Moravském zemském archivu v Brn€ pod sign. G 10 ¢. 578. Jeji text je
publikovan in: O. Halama (ed.), Acta Reformationem Bohemicam Illustrantia V...,
81-91 (déle jen Brnénskd agenda).

65 FrantiSek Bednaf, ,,Die erste Abendmahlsagende der bohmischen Briider, Theologi-
sche Zeitschrift 11, 1952, 344-360.

66 Jifi Just, ,,Bratrské agendy k Vecefi Pané*, in: Ota Halama (ed.), Acta Reformationem
Bohemicam Illustrantia V1. Coena Dominica Bohemica, Praha: Univerzita Karlova
2006, 39-49: 44.

67 'V modlitbé za odpusténi vin chybi vyraz ,,ob&t* ve vztahu ke Kristu hned tfikrat a v ka-
nonu se misto vyrazu ,,obétovati* objevuje slovo ,,vydati“. Pokud jde o obét cirkve,
v modlitbé za odpusténi vin je vypusSténa nardzka na obét zkrouSeného ducha, v mod-
litb€ za posvéceni dard chleba a vina jiZ neni prosba o pfijeti ,,obétovaného* chleba
a vina a vyzva po pfijimani ,,vdé¢nost Panu Bohu obé&tovati* je nahrazena slovy ,,diky
¢ifime a chvalu vzdavajme*™.

68 Joseph Th. Miiller, Geschichte der Bohmischen Briider 111: Die polnische Unitdt, 1548-
1793. Die bohmisch-mdhrische Unitdt, 1575-1781, Herrnhut: Missionsbuchhandlung
1931, 295.



99

o Motiv obéti v eucharistické liturgii Jednoty bratrské

pieklad Lutherova spisu Von der Winkelmesse und Pfaffenweihe (1533),
ktery byl roku 1541 vydan v ¢eském piekladu v tiskarn€ olomouckého tis-
kare Jana Olivetského nejspiSe bratrem Martinem Michalcem pod ndzvem
O msi a knéZském pomazdni. Predmétem Lutherovy kritiky v tomto spise
je, Ze katolic¢ti knéZi zneuZivaji svého tfadu k tomu, aby pfinaseli, respek-
tive obétovali Kristovo télo a krev Bohu. To, co maji rozdilet lidem, na-
opak uzivaji jako svij vlastni zasluzny skutek.® Proti této praxi zdiraziu-
je Luther v8eobecné knéZzstvi véfticich. Skrze Krista jsou vSichni knéZimi
(I Pt 2)9), a proto jsou také vSichni povolani pfinaset obét svatou, Zivou
a Bohu milou (R 12,1).

Luthertiv ndhled na obét kiestant v tomto bodé€ do velké miry konver-
guje s dosavadnim bratrskym pojetim. Nicméné je mozZné, Ze nékteré Lut-
herovy ostfe formulované ndzory na mesSni obét mély v Jednoté za nésle-
dek zvySenou opatrnost pfi naklddani s timto vyrazem. V Gvodu Brnénské
agendy se kromé disledného ocisténi od slova ,,0bét™ objevuje také ostré
odmitnuti uctivani hostie a elevace.” V dékovné modlitbé po pfijimani,
kterou Luka$ uvadél vyzvou k obétovani vdéc¢nosti, je naopak zdiiraznéno,
7e véfici se nemaji Bohu ¢im odplatit, alespoii viak Bohu srdecné dékuji
a vdécné vzdavaji chvalu.”' AvSak i kdyZ jsou v jednotlivych liturgickych
prvcich Brnénské agendy explicitni vyrazy vyjadfujici pfinaSeni obéti ze
strany véficich vypustény, na Grovni makrostruktury v ni lze stile zachytit
postoje obéti kajiciho srdce, anamneze, dikl a chval, pfimluvnych modli-
teb i modlitbu nad dary chleba a vina.

K vyrazngj§imu posunu na udrovni makrostruktury dochdzi teprve
v Agendé pri Veceri Pdné z roku 1580 a z roku 1612.7 Pokud jde o teolo-
gické vlivy, od roku 1580 lze v Jednoté sledovat pievladajici kalvinistic-
kou orientaci. Je mozné, Ze pravé pod vlivem reformované tradice byla
v téchto agendach zcela vypusSténa anamneze pred slovy ustanoveni a ana-
mnetické dikiivzdani po nich. Slova ustanoveni jsou ordmovéina napome-
nutimi a vyzvami a dékovnad modlitba zazniva aZ v samotném zavéru vy-
sluhovani. Podobné je tomu i v Zenevské liturgii z roku 1542, kde po

69 Martin Luther, O msi a knézském pomazdni: V prekladu Jednoty bratrskeé z roku 1541,
vyd. Ota Halama, Praha: Lutherova spole¢nost 2006, 20-22.

70 Brnénskd agenda..., Sv.

71 Brnénskd agenda..., 26v-28v.

72 Agenda pri Veceri Pdné z roku 1580 je zachovana v jediném exemplafi v Rakouské na-
rodni knihovné ve Vidni pod sign. 15.646-A. Jeden ze tii dochovanych exempléit
Agendy pri Veceri Pdné z roku 1612 se nachazi v Moravském zemském archivu v Br-
né pod sign. G 21 II1I/569, inv. ¢. 911, pfiv. 4. Obé agendy, které jsou co do znéni tak-
fka identické, jsou otiStény in: O. Halama (ed.), Acta Reformationem Bohemicam II-
lustrantia V1..., 93-108. Jiz pfed nimi probéhlo nékolik redakci bratrskych agend, ty se
vSak nedochovaly.
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slovech ustanoveni nasleduje obsahld exhortace a dikivzdani je zafazeno
a7 po pfijimani.”® Vyznamnou roli vSak v bratrské liturgii veCefe Pané hra-
je spolecny zpév pisni z bratrskych kancionalil, k nimZ formuldie odkazu-
ji. Na konci obsahuji ob& agendy nékolik alternativnich liturgickych textu,
mezi nimi obecnou modlitbu za odpuSténi vin a nedostatkd, v niZ nékteré
formulace prozrazuji ndvaznost na LukdSovu modlitbu za odpusténi vin ze
Zprdv knéZskych. Vyslovné je zde zminéna obét JeziSe Krista a obét poni-
Zeného srdce.” Zarazeni této alternativni modlitby miiZe souviset s ndvra-
tem k LukdSovym spisim a domadci tradici po Lutherové smrti roku
1546.7

Nové zatazeni nékterych prvki tradi¢ni mSe lze nalézt v Agendé pri Ve-
Ceri Pdné z roku 1620, ktera je posledni dochovanou agendou z Ceské vét-
ve Jednoty.”® Tato agenda doslovné pfejima urcité casti liturgie z utrakvis-
tické Agendy ceské (1581): prefacni dialog, zpivanou prefaci, zpivana ¢i
recitovand slova ustanoveni a slova pfi vysluhovéni. Nové se v ni objevu-
je role choru, ktery zde nahrazuje zpév lidu. V dalSim navazuje na agendy
z let 1580 a 1612. Za prefaci zafazuje modlitbu Pané a modlitbu s prosba-
mi o odpusténi vin a nasyceni, zakoncenou troji¢ni doxologii. Po slovech
ustanoveni nésleduje napomenuti, které jiz diive nahradilo anamnetické
dikiivzdani a chvaly. Poté je v rdmci téhoZ formulafe prekvapivé zafazena
jesté jedna modlitba za odpusténi vin a doplnéni nedostatki, kterd byla
v pfedchdazejicich dvou agendach pfipojena jen jako alternativni text. Tim-
to zvlastnim zdvojenim vyznani vin a soucasné tim, Ze vlastnimu formu-
lafi k eucharistii jsou bezprostfedné predfazeny formuldie ke zpovédi
a rozhteSeni, je posilen prvek kajicnosti. Po vysluhovani nasleduji chvély
a pfimluvné modlitby.

Zavér

PrinaSeni obéti ze strany cirkve v bratrské liturgii vecefe Pan€ za Lukd-
Se Prazského nikdy nedenotuje obétovani Kristova téla a krve ani predkla-
dani modliteb ve smyslu zasluh, za né7 je ofekavano odpusténi hiichi.
Obétovani ze strany cirkve je tu vZdy chdpano jako duchovni postoj véfi-
cich, ktery je umoznén jedinou spasnou obéti Kristovou a je odpovédi na
Bozi milost pfijatou v Kristové obéti. Liturgickym vyrazem tohoto posto-

73 Formuldf je otiStén in: I. Pahl (ed.), Coena Domini I..., 355-362.

74 Agenda pri Veceri Pdné z roku 1580..., 38; Agenda pri Veceri Pdané z roku 1612..., 32.

75 Srov. A. Gindely (ed.), Dekrety Jednoty bratrské..., 164.

76 Jeden z exemplafi vlastni Knihovna Ndrodniho muzea v Praze pod signaturou 37 F,
ptiv. 1. Jeji text je oti$tén in: O. Halama (ed.), Acta Reformationem Bohemicam Illust-
rantia VI1..., 109-123.
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v

je véficich je obét zkrouseného srdce a pokorného ducha, obét dika
a chval, obét pfimluvnych modliteb a ob&t dart chleba a vina jakoZto plo-
di lidské prace a symbolu Kristovy cesty sebezmareni, z niZ vzchazi chléb
Zivota. Na jedné strané tak v LukdSové eucharistické liturgii nalézdme di-
raz na receptivni dimenzi, tedy na to, co ¢lovék pfi slaveni vecefe Pané pii-
jima. Na druhé strané v ni vSak nechybi ani zfetel k odpovédi véticich na
prijaté dary, kterd spociva v proméné jejich vlastniho Zivotniho postoje, ve
vnitinim a vnéjSim odevzdani sebe sama Bohu. Takto slavend pamatka
Kristovy obéti se podle Lukéise Prazského z moci Ducha svatého stava du-
chovnim nasycenim véficich a soucasné vyjadfuje jejich odevzdani se Bo-
hu v jediné spasné obéti Kristové. V dal§im vyvoji bratrské liturgie po Lu-
kaSové smrti dochézi nejspiSe pod vlivem luterstvi k dislednému ocisténi
od obétni terminologie. V 80. letech 16. stoleti jsou snad pod vlivem re-
formované tradice vypuStény prvky anamnetického dikiivzdani bezpro-
sttedné po slovech ustanoveni a naopak je siln€ji zastoupen moment na-
pomindni. SbliZeni Jednoty s utrakvismem na pocatku 17. stoleti se pak
projevuje prevzetim nékterych prvkil tradi¢ni mSe a posilenim prvku ka-
jicnosti.
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SUMMARY
The Motif of Sacrifice in the Eucharistic Liturgy of the Unitas Fratrum

The study explores the motif of sacrifice in connection with the Eucharist in the theo-
logical and liturgical tradition of the early Unitas Fratrum. It argues that in the time of two
important theologians, Reho¥ Kraj¢i (t 1474) and Lukés PraZzsky (t 1528), the theme of sac-
rifice of the Church was not taken out of the Eucharistic liturgy but was newly reflected and
integrated into the liturgy. It was not conceived as a repeated sacrifice of the body and blood
of Christ granting the forgiveness of sins but rather as a spiritual position of believers en-
abled through the saving sacrifice of Jesus Christ and by responding to it. Consequently it
came to the liturgical expression in the form of sacrifice of a contrite heart, bread and wine
as divine gifts and fruits of human labor, thanksgiving and intercessions. The first part traces
the historical context: the concept of sacrifice in the Roman mass and its criticism by im-
portant reformers (Martin Luther, John Calvin, Martin Bucer). The next two parts explain
how the sacrifice of the Church was conceived in the writings of Rehof Kraj¢i and Lukas
Prazsky and how their conception influenced the oldest liturgy of the Unitas Fratrum. The
last part traces the development of the motif of sacrifice in later agendas to the Eucharist of
the Unitas Fratrum until 1620.

Keywords: eucharist; sacrifice; Unitas Fratrum; liturgy; Luka$ Prazsky; Reho¥ Krajdi.
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