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OD DESKRIPCIE K EXPLANACII
(K metodologickému posunu vo vyskume synchréonnej dynamiky morfolégie)

Jana Sokolova (Nitra)

From Description to Explanation (On the Methodological Shift in Research of Syn-
chronous Dynamics of Morphology)

Abstract:

The object of the interpretation is morphological systematization of standard (Russian)
language as natural language of differential language community. This essay will discuss
fragmental interpretations of some aspects of the problem: objectivistic — subjectivistic
methodology, natural character of language, systemic moderation, the principle of
competitive systematization, the principle of (opposing) homomorphism. Pragmatic and
logical (subjectivistic) methodology is based on the respect of natural metalingual
axiological competence of standard language users. The attribute pragmatic in this context
is connected with three elements: the real language use, the linguistic knowledge of
language users and the natural character of language.

Key words: description, explanation, interpretation, morphology, homomorphism, syn-
chronous dynamics

OT gecKpHIIUM K IKCIIAHAIUH (K BOIIPOCY 0 METOAOJOTHYEeCKOM CABHIe B HCCIIEN0-
BAHUH CHHXPOHHON JHHAMHKH MOP(OI0run)

AOcTpaKkT:

OOBEKTOM MHTEpIpETannH SBISETCS MOpdoIoTHUecKas CHcTeMaTH3anusl TUTEPaTypPHOTO
(pycckoro) s3pIKa Kak MHTEPHOPU3UPOBAHHOTO (E€CTECTBEHHOTO) s3bIKa A (dEpeHIHpOo-
BaHHOTO SI3BIKOBOTO coo0IecTBa. B Hamel craThe mpeAcTaBIeHE! ()parMeHTapHBIC HHTEP-
MpeTalyy JINIIb HEKOTOPBIX CTOPOH HCCIeNyeMOW MpoOJieMaTHKH: OOBEKTUBHUCTCKas/
/cyOBEKTHBHUCTCKAsT METOIOJIOTHSI, €CTECTBEHHOCTh, CHCTEMHOE COOTBETCTBUE, ONMTHMAIb-
Hass MOTUBHPOBAHHOCTB, IIPHHIIMIT KOHKYPEHTHBIX CHCTEMATH3alMi W MPUHIHUI (OIIO3H-
IIMOHHOT0) omomopdusma. Jlornko-nparmMarnueckasi (CyObEKTHBHUCTCKAst) METOOJOTHS
YUYHUTBHIBAET B IEPBYIO OYEpENb €CTECTBEHHYIO METas3bIKOBYIO aKCHOJIOTHUECKYIO KOMIIe-
TEHIIUIO MONb30BaTeNell (JINTepaTypHOTO) S3bIKA. ATPHOYT «IIparMaTHYECKUi» B JaHHOH
KOHIIETIITN CBSI3aH C TpeMs (haKTOpaMH: peabHbIM (QyHKIIMOHHPOBAHUEM SI3BIKA, SI3BIKO-
BBIMH 3HaHUSIMH €T0 MOJIb30BaTeNeil U IPU3HAKOM €CTeCTBEHHOCTH.

KiamoueBble ciioBa: JACCKPpUIIUS, SKCIUIaHalUdg, UHTEPHIPETaAlus, MOpCbOJ'IOI‘I/ISI, OMOMOp-
(1)I/I?>M, CHHXpOHHAad JUHaAMHKa
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Na tvod niekol’ko poznamok.

Poznamka 1. Explanacnd metodologia je v slovenskej lingvistike spétd
s menom Juraja Dolnika. V jej pozadi je prezentacia teoreticko-metodologickej
problematiky spisovného jazyka a jeho kultivovania v dvoch liniach: v linii jeho
,prirodzenosti“ a Vv linii jeho pragmatického uchopenia (¢o koreSponduje s tzv.
komunika¢no-pragmatickym obratom v lingvistike).

Poznamka 2. Reélne neexistuje ostra hranica medzi deskripciou a expla-
naciou.

Poznamka 3. Objektom interpretacie je morfologicka systematizacia spisov-
ného (ruského) jazyka ako interiorizovaného (prirodzeného) jazyka diferencova-
ného jazykového spolocenstva.

Poznamka 4. Prezentuju sa fragmentalne interpretacie len niektorych stranok
skumanej problematiky: objektivisticka — subjektivistickd metodologia; prirodze-
nost’; systémova primeranost’; optimalna motivovanost’; princip konkurené¢nych
sysytematizacii; princip (opozi¢ného) homomorfizmu.

V ramci systémovej lingvistiky sa pri deskripcii a explanacii jazykovych
zmien uplatiuje téza, Ze jazyk je otvoreny systém, Ze je v neustalej interakcii so
svojim okolim, Ze jazykovy systém sa sprava akomodacne, t. j. prisposobuje sa
okoliu tym, Ze sa sam meni, priCom si udrZiava stav dynamickej rovnovahy.
Standardne sa poukazuje na to, Ze zmeny prebiehaju na kazdej jazykovej rovine,
v kazdom podsystéme jazykového systému a ze dynamika zmien podsystémov
nie je rovnaka.

Objektivisticka — subjektivisticka metodologia

Interpretacia jazykovych zmien zavisi od pristupov k jazyku, t. j. od
zvolenej metodoldgie, poznavacia hodnota ktorej je urCovana jej explanac¢nou
adekvatnostou. V slovenskej lingvistickej tradicii sa v ostatnych rokoch uplatiiuju
dve zakladné stanoviska — objektivistické (reflexivnologické) a subjektivistické
(pragmatickologické).

Z pozicie objektivistickej metodologie sa hlada spitost jazykovych
a mimojazykovych faktorov, ktoré eliminuju nahodilost’ a potvrdzuji zakonitost
zmien. Vychadza sa ztézy, ze jazykové zmeny maju isty ucel, ktorym sa
optimalizuje funk¢nost’ jazyka. Kauzalna (finalna) a teleologicka (funk¢nd)
explanacia sa interpretuje aj tak, ze pri¢iny jazykovych zmien vyplyvaju z ich
ucelu. Funk¢nost’ zmien spociva v odstraniovani rusivych prvkov.

Zpozicie subjektivistickej metodologie sa princip jazykovej zmeny
odvodzuje od jazykovej interakcie komunikantov (zamerna aj spontanna jazykova
zmena je sprievodnym javom interakcie komunikanta s c¢lenmi daného
jazykového spolocenstva). Ide o pragmaticku interpretaciu funkcnosti spontan-
nych jazykovych zmien. Na jazykové zmeny sa nazera predovsetkym z aspektu

101



OPERA SLAVICA, XXII, 2012, suppl. 1

pouzivatel'a jazyka (jeho prirodzenej metajazykovej axiologickej kompetencie),
ktory inovaciu nevnima ako popieranie ustdleného, ale interpretuje ju ako
analogiu jestvujuceho, kedze uz jeho jazykové spravanie je zalozené na
perspektive prirodzenej analdgie. Z perspektivy prirodzenej analogie sa jazykova
zmena vysvetluje ako rozSirenie vyskytu jestvujicej Struktiry, ako rozSirenie
kolokacie istého komponentu zafixovaného v danom jazyku. Kolokicia sa tu
chape ako realizovana kolokabilita, t. j. vSeobecna schopnost’ jazykového kompo-
nentu spajat’ sa s inymi, ako aktualizacia potencialnej kompatibilbity. J. Dolnik
V tejto suvislosti hovori: ,,spontanne jazykové zmeny prebiehaji ako prilezitostné
nezamerné rozsirovanie kolokacii re¢ovych segmentov v spétosti s modifikaciou
ich interpretacie, ktoré moézu vyustit' do ich reinterpretacie. Podstatné je, ze
roz§irenie kolokacie istého segmentu je jeho novym pouZitim v zmysle
zafixovanych pouziti, takze kolokacné rozsirenie je plynulé, nendpadné* (op. cit.,
2010, s. 159).

Prirodzenost’, systémova primeranost’, optimalna motivovanost’

Jazykové zmeny sa uchopuji na pozadi komplementirneho vztahu
tradi¢nych ainovaénych prvkov v jazyku, ktorymi sa zabezpeCuje jednak
dynamika vyjadrovacich potrieb a jednak historickda kontinuita prirodzenej
reStrukturacie jazyka. Ako inovaéné stimuly sa v morfologii akceptuju jednak
Struktary, ktoré su prirodzenejsie, lebo si optimilne motivované a jednak
Struktary, ktoré st menej prirodzené, lebo nie vzdy st optimalne motivované.
Miera prirodzenosti istého morfologického javu zavisi od toho, ako zodpoveda
principu systémovej primeranosti. Za prirodzené sa spravidla povazuji najma tie,
ktoré reSpektuju typologické vlastnosti jazyka. Pre ruStinu aj slovenéinu ako
flektivne typy jazyka je charakteristické synkretické vyjadrovanie gramatickych
vyznamov prostrednictvom tvarotvornych formantov — koncoviek. S optimalnou
mierou prirodzenosti sa preto Vv rustine aj slovenéine uplatfiuji najmi adi¢né
postupy. Je to tym, zZe morfologicky systém indikuju tie Struktirne vlastnosti,
ktoré vnom kvantitativne prevladaji. Prirodzenost sa totiz vzdy spaja
s tokenovou frekvenciou. Morfologické struktiry sa optimalizuju vyrovnavanim
vztahu medzi frekventovanostou a pravidelnostou. Preferovanie $truktar lepSie
zodpovedajucim principom prirodzenosti je tizko spété s principom systémove;j
primeranosti. Systémova primeranost je uréovana stupfiom zhody paradigmy,
flektivnej formy &i flektivného priznaku so $truktirnymi vlastnostami, ktoré
uréuju prislusny (morfologicky) systém. Subtrakéné, supletivne, modifika¢né
alebo neutralizacné postupy sa javia ako menej primerané, lebo st menej
transparentné, ked’ze nie su optimalne motivované. Optimalna motivacia sa
vyznacuje tym, ze prediktabilitu zarucuje najmensim komplexom motiva¢nych
priznakov vzhladom na dané systémové podmienky (Morfologické aspekty
stcasnej slovenéiny, 2010, s. 86). Pre nositel'ov jazyka je optimalna motivova-
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nost’ predovsetkym funkénym kritériom a sekundarne aj hodnotiacim kritériom,
na pozadi ktorého sa im tieto Struktiry javia ako dobré, prijatelné alebo menej
dobré.

Za prirodzené sa povazuju tie morfologické Struktary, ktoré sa vyznacuju
optimalnou jednoduchostou aurcitostou, t. j. su zalozené na optimalnej
motivacii. Napriklad, vysledkom morfologickej adapticie je cudzojazycna
lexikalna jednotka ouckema, ktora je systémovo primerana, jej morfologicka
Strukttra je transparentnd, ked’ze morfologické vyznamy st kodované konstruk-
¢ne. To znamend, Ze optimalna motivovanost’ rezultuje v akceptaénej prirodze-
nosti. Naproti tomu lexikalna jednotka nanapayullnanapayyu sa javi ako menej
prirodzena, ked’Ze nie je optimalne motivovana. Tvaroslovny zaklad ukonceny na
samohlasku eliminuje moznost’ pripojenia tvarotvornych vokalickych formantov.
Jej morfologické vyznamy nie st konstrukéne kddované: na jednu formu sa viaze
gramaticky vyznam muzského aj Zenského rodu, gramaticky vyznam aj singularu
aj pluralu, ako aj gramatické vyznamy padov od nominativu po inStrumental.
Pouzivatelia ruského jazyka ju akceptujii podobne ako odewou, pegepu, anxu,
magpuosu a iné, ked’ze morfologické tvary interpretuji v intenciach uz jestvuju-
cich jazykovych $truktur, ktoré rozsiruju svoju kolokaciu. Interpretacia sa opiera
0 Uzus, t. j. pouzivatel'ski normu ako spolocenské jazykové povedomie, ako
kolektivny jazykovy cit.

Princip konkurencnych systematizacii a princip (opozi¢ného) homo-
morfizmu

Systematizacia morfologickych javov ma inferenéni podstatu, ktora
umoziuje prirodzené akceptovanie jednak realizovaného aj nerealizovaného
prvku danej triedy (porov. xpacusee, *xopowee) ako aj vyskyt konkurenénych
kombinacii (secenee aj seceneii). Imanentnou vlastnost'ou jazykového systému je
totiz heterogénnost’ jazykovych prvkov a ich konkurenéné systematizacie, ktoré
sa prejavuju bud’ ako (1) koexistencia systematizacii, alebo ako (2) konfrontacia
systematizacii.

(1) Koexistencia  systematizacii  predstavuje  moznost’  paralelnych
systematizacii. Prejavuje sa napr. tzv. dubletnymi morfologickymi tvarmi, porov.
MOHA U MOHbBI, NOJOMeHeY U NOJOMeHYes, 6eCHOl U 6ecHolo, boee u Goavule,
cKopee U cKopeli, C80UCMEEHEH U CEOUCMEEH, MHOU U MHOI, 60CEMbIO U 60CH-
Mblo, docmucuuii u docmuehyguull a iné.

(2) Konfrontacia systematizacii spociva v tom, ze presadzovanie sa jednej
systematizacie znizuje potencialitu druhej systematizacie. Napriklad pri tvoreni
nominativneho tvaru plurdlu v triede substantiv muzského rodu su systematizacie,
kedy sa nemeni tvarotvorny zéklad a vtedy sa uplatiuje tvarotvorny formant
-u/-b1 a su systematizacie, kedy sa meni tvarotvorny zaklad a vtedy sa uplatiiuje
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tvarotvorny formant -a, POrov. compyorux — compyOHuKu, 8pay — 8pavu, cmoi —
cmonvl; bpam — bpamos, opye — Opy3vs, cmyl — cmyiva a iné.

Konkurencna podstata oboch systematizacii sa v jazyku riesi tak, ze sa bud’
presadi len jedna systematizacia (napr. jeden z dubletnych tvarov) alebo sa tvary
diferencuju — sémanticky alebo Stylisticky (porov. ceiwsr — cvinogvsa aucmer —
JUCMbSL, MydHcu — Mysicbs @ pod.).

V synchroénnej dynamike morfologického systému sucasnej rustiny (aj
slovenciny) sa registruju systematizacie pod vplyvom analdgii. Je to tym, Ze
analogia je zakladom relativnej pravidelnosti a stabilizacie systému. Presadzuju
sa a) vnitroparadigmatické analogie aj b) medziparadigmatické analogie, a to tak
V rovine tvarotvornych zakladov ako aj v rovine tvarotvornych formantov.

Prikladom uplatnenia aktivnej vnutroparadigmatickej analogie je adicia
plurdlového formantu -1 K plurdlovym formam substantivnych anglicizmov
(formant -sje pri preberani vnimany ako sucast’ tvarotvorného zakladu), ¢im
vznikaju tvary: 6axcol, 1esaticul, 1€8UCHL, Ie2UHCHL, POLEKCbl, MAUmcyl, QIINChH,
xaxuncol. Tvarotvorny formant -sz rozsiruje svoju kolokaciu v stlade z jeho zafi-
Xovanym vnutroparadigmatickym pouzivanim.

Prikladom uplatiiovania medziparadigmatickej analdgie je inStrumental
¢islovky mulcsaua, ktory vykazuje varianty motcaueril/moicausio.

Na agilnost’ systematizacii ma vplyv aj masivne preberanie cudzojazyénych
lexikalnych prostriedkov, ktoré pri vstupe do systému prechadzaji aj morfologic-
kou adaptaciou. Ich pocetnost’ z pohl'adu slovnodruhového zastiipenia totiz akti-
vizuje prislusné morfologické podsystémy. Ukazuje sa, Zze z pohl'adu slovnodru-
hového zastiipenia ma najvys$Siu mieru uplatiiovania deklina¢na sustava substan-
tiv; z pohl'adu vzt'ahu apelativa — proprid posiliiuje sa deklinacia apelativ; z po-
hl'adu rodu prevlada deklinacia maskulin; z pohl'adu ¢isla prevazuji singularne
tvary; dynamiku singuladrnych paradigiem podporuje pocetnost’ substantiv, ktoré
roz$iruju subor abstrakt; z pohl'adu padu je najfrekventovanejsi genitiv.

Jednym zo zakladnych principov, ktoré sa realizuji v morfologickom
systéme ruského aj slovenského jazyka, je princip (opozi¢ného) homomorfizmu
(porov. Morfologické aspekty stucasnej slovenciny, 2010). Opozicia je vo vSeo-
becnosti vztah medzi jazykovymi jednotkami, ktoré navzajom vykazuji ist
mieru zhody aj rozdielu. Vymedzenie opozi¢ného homomorfizmu je prejavom
semaziologického pristupu k jazykovym jednotkam a vychddza z poznatku, ze
vzt'ah medzi vyznamom a formou moze byt 1 : 1 alebo 1 : 1+x (kde X je pridany
segment). Je to princip, ktorym sa zabezpecCuje primerané sémanticko-formalne
koédovanie morfologickych jednotiek a ktory je prejavom ,,imitacného uplatnenia
vztahu bezpriznakovy — priznakovy vo formovej Strukture morfologickych
jednotiek* (Dolnik, 2010, s. 11). Priznakové pendanty st spravidla tie, ktoré maja
priznak navyse.
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V rustine sa uplatiiuju tieto zakladné typy (opozicného) homomorfizmu:

1. adi¢ny homomorfizmus X X+a

2. neutralizovany homomorfizmus X+a: X+b

3. deaktualizovany homomorfizmus X:X

4. subtrakény homomorfizmus X+a: X

5. modifikovany homomorfizmus xX: X

6. supletivny homomorfizmus X(+a) : Y(+a/+b)

Poznamka: X — bezpriznakovy ¢len opozicie; X’ — modifikovany bezprizna-
kovy ¢len opozicie; Y — supletivny Clen opozicie; a, b — pridané segmenty.

Vysokou frekventovanostou sa v rustine aj slovencine uplatiiuje adicny
a neutralizovany homomorfizmus. Ustaluje sa miera variantnosti tvarotvornych
formantov. V deklina¢nej sustave sa posiliiuje dominantnost’ takych formantov,
ktoré¢ v prisluSnej paradigme kvantitativne prevladaju. Ich produktivitu
Vv prevzatych slovach ovplyvituje aj frekventovanost’ slovotvornych formantov
(-er, -or, -ing, -izm, -ation), uplatihovanych v rovine slovotvornej adaptacie.

Niz$iu frekventovanost’ realizacie subtrakéného a modifikovaného
homomorfizmu mozno vysvetlovat tym, Zze sa ustaluje miera premenlivosti
tvaroslovnych zakladov. Preferovanim tvarov bez modifikdcie tvarotvornych
zakladov sa optimalizuje percep¢na transparentnost’ ich morfematickych $truktir.

Pragmatickologicka (subjektivistickd) metodoldgia stavia na reSpektovani
prirodzenej metajazykovej axiologickej kompetencie pouZzivatel'ov (spisovného)
jazyka. Atribat pragmaticky v tejto koncepcii suvisi s troma faktormi: s redlnym
fungovanim jazyka, sjazykovymi znalostami pouzivatelov a priznakom
prirodzenosti.

Dynamika jazyka sa posudzuje ako realizacia jeho rozvijacieho potencialu.
Jazykové zmeny su prejavom neustale prebiehajuceho vyrovndvania napitia
miery prirodzenosti, v pozadi ktorej sa uskutoiujii systémové optimalizacie.
Pokial’ jazykové zmeny prispievaji k obohateniu vyrazovych moznosti jazyka
a smeruju k ustrojnej zmene (Dolnik, 2010, s. 153) st inherentnou sucast'ou kulti-
vovania kazdého prirodzeného jazyka.

Zaver. Publikaéné vystupy profesora Mrazka boli podmienené chronotopom
a epistemologickymi dispoziciami $trukturalistickej metodologie, v ktorej dosia-
hol preukazné, a dodajme, aj vynikajice vysledky. Je tiez zrejmé, ze kym kon-
Stanty Strukturalistickej semiologie vo vedeckom smerovani stracaju svoju ener-
giu, v didaktickom priestore si zachovavaju svoju teleologicki opodstatnenost’.
Dnesné stretnutie je dokazom toho, ze dielo profesora Mrazka ostava v prieniku
oboch priestranstiev.
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