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FRANK WOLLMAN’S INVOLVEMENT
IN CZECH AND SLOVAK FOLKLORE STUDIES

Abstrakt

Prispevok sa zaobera vzt'ahom ¢eského slavistu a folkloristu Franka Wollmana (1888—1969) k folk-
l6ru. Pod vplyvom svojho ucitel'a J. Polivku Wollman navrhol a realizoval v rokoch 1928-1947
zber I'udovej prozy na Slovensku. V doteraz nepublikovanych skriptach Uvedeni do methodologie
literarnévedné a do theorie literatury (pravdepodobne 1949) autor v kapitole Lidova slovesnost
— folklor charakterizoval stnu slovesnost’ a spojitost’ oralnej tradicie s tvarovym principom. Aj
v obdobi vrcholiaceho stalinizmu na prelome 40. a 50. rokov Wollman zostal verny svojim §truk-
turalnym vychodiskam z medzivojnového obdobia. Folklor chapal ako socialny akt, ako vyrazova
(tvarovi) formu, ktora neurCuje pévodnost’ a vek, ale recepcia a sposob individualnej reprodukcie,
t. j. komunikacné aspekty. Ucebnicovy text potvrdzuje to, ze Wollmanov interdisciplinarny a Struk-
turalisticky pristup stal pri zrode moderného, komunikacno-semiotického chapania folkloru.

Abstract

The paper outlines the approach to folklore pursued by Czech Slavonic scholar and folklorist Frank
Wollman (1888-1969). Influenced by his mentor J. Polivka, between 1928-1947 Wollman devised
and carried out collection of folk prose in Slovakia. One chapter of his unpublished teaching ma-
terial entitled Uvedeni do methodologie literdrnévédné a do theorie literatury (presumably 1949),
[An Introduction to the methodology of literary research and the theory of literature] is devoted to
folklore and examines the characteristics of oral folklore and the links between oral tradition and
morphological principle. Even at the height of Stalinism at the turn of the 1950s, Wollman adhered
to the structuralist principles he upheld in the interwar period. Generally, he conceived folklore
as a social act, as an expressive (morphological) form which is not determined by originality and
“age” but by reception and the manner of individual reproduction, namely communicative aspects.
The material confirms that Wollman‘s interdisciplinary and structuralist approach helped to esta-
blish the modern, communicatively semiotic, concept of folklore.
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Mohlo by sa zdat’, Ze rozsiahle dielo komparatistu, slavistu a folklo-
ristu Franka Wollmana je uz bibliograficky uzatvorené a aj z vedeckého
hl'adiska zhodnotené a preskimané. V stéasnosti uz dochadza maloke-
dy k tomu, ze sa najde nepublikovany monograficky odborny text a este
menej v pripade, ak ide o text od tak vyraznej vedeckej osobnosti, akou
nespochybnitel'ne je F. Wollman, a takisto ,,novoobjavenie* nepubliko-
vanych skript, ktoré predstavuju primarny insStrumentalny text, vic¢sinou
nerozsiruje metodologicky pohl'ad na autora. Iné je to v pripade Woll-
manovych doteraz nepublikovanych a ,,zabudnutych® skript s ndzvom
Uvedeni do methodologie literarnévedne a do theorie literatury,! ktoré
takmer unikli vedeckej pozornosti.2 Pri charakteristike publikacie je moz-
né konstatovat’, Ze ide o uceleny, teoreticky koncipovany monograficky
text dopliujuci a rozSirujici poznanie diela tejto osobnosti, ktora zasiahla
do viacerych filologickych odborov. S. Wollman uvadza, ze skripta boli
,,zachycena a rozmnoZend prvni generaci jeho povalecnych brnénskych
posluchacii v Brne “.3 UCebnicovy text ma rozsah 87 strojopisnych stran
a vznikol v zlozitej politickej situacii na prelome 40. a 50. rokov 20. sto-
rocia, ked” Wollman pedagogicky pdsobil v slavistickom seminéri filo-
zofickej fakulty brnianskej univerzity (a zaroven v rokoch 1948-1950
prednasal na Divadelnej fakulte Janac¢kovej akadémie muzickych ume-
ni v Brne, kde kratke obdobie zastaval funkciu dekana a prorektora).
V roku 1951 sa zo slavistiky vy¢lenila Katedra rusistiky a literarnej vedy,
ktort zacal viest’ prave F. Wollman. Vtedajsia zmena vedeckej orientacie
a radikalizovanie sa Studentov v obdobi stalinizmu viedla aj k nasilné-
mu presadzovaniu marxistickej metodologie, ktord sa zacala mechanic-
ky aplikovat’ na jednotlivé spolocenskovedné discipliny, t. j. aj na lite-
rarnu vedu a folkloristiku. Prave v tomto obdobi sa podla vtedajSiecho
sovietskeho vzoru zacala objavovat na univerzitach potreba vydavania
skript. Vo vSeobecnosti sa da povedat’, Ze volanie Studentov po uéebnych

' Skripta Franka Wollmana Uvedeni do methodologie literdrnévédné a do theo-

rie literatury sa nasli v strojopisnej podobe na Masarykovej univerzite v Brne
a v sucasnosti sa pripravuju ku kritickému vydaniu.
2 Zmienku nachadzame iba v Slavii 50, 1981, &. 3 — 4, s. 305, ked” Slavomir
Wollman publikoval z pozostalosti Franka Wollmana autograf s nadpisom
Srovnavaci véda slovesna v poméru k slovanské filologii, z ktorého vychadza 4.
Cast’ danych skript, ktord ma nazov Slovanské filologie v poméru k srovnavaci
vede literarni (v tkp. s. 23-31). Skripta vSak doteraz nevysli v celku a ani sa
s nimi nikto teoreticky ani editorsky nezaoberal.
Porov. pozn. 2, s. 305.
Na JAMU v Brne sa nezachovali ziadne uradné dokumenty ¢i zaznamy
o posobeni Franka Wollmana v tejto instittcii.
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pomodckach v obdobi prelomu 40. — 50. rokov (koncipovanych vsak uz
podl'a novych kritérii) nebolo vzdy motivované iba tizbou po kvalitnom
stadiu, no niekedy malo viest’ aj k diskvalifikacii a kompromitacii gene-
racie starSich profesorov. Skripta sa totiz mohli stat’ exaktnym dokazom
moznej profesorovej pedagogickej neschopnosti metodologicky sa pris-
posobit’ zmenenej spolocensko-politickej situacii, ktor charakterizoval
vtedajsi ironicky epigram Studentov: Dej ndm skripta, ceka té krypta.>
Ale podl'a spominania rusistky D. KSicovej F. Wollman novej metodo-
logii nikdy uplne nepodlahol;¢ aj v danych skriptach sa sice objavil ,,po-
vinny“ odkaz na marxisticko-leninskl teoriu a vyznam sovietskej vedy
a kultury, ale iba v Givodnej Casti, po ktorej potom nasledoval vyhradne
odborny vyklad. Ak by sme tiez citovali J. Hrabaka, tak m6zeme uviest’,
ze na rozdiel od J. Mukatovského Wollman od svojho chapania Struktu-
ralnej literarnej vedy ,, nemusel pozdeji odstoupit... “7

Musime povedat’, ze Wollman sa s ,,novymi* pomermi vyrovnal dostoj-
ne. Vd’aka jeho pedagogickym a vedeckym aktivitdm znamenal zaciatok
50. rokov aj obnovenie dovery ku porovnavacej metdde a postupné pre-
konavanie vSeobecnej krizy komparatistiky a literarnovedne;j slavistiky.8
Pripravovany §tudijny text (skriptd) nadvédzoval na jeho predchadzajucu
Strukturalnu orientaciu a tvaroslovni koncepciu literarneho diela. Zostala
v nom definicia slovesného vytvoru, ktory je danostou tvarovo intencio-
nalnou, hodnotovo a esteticky diferencovanou, vyjadrenou jazykom a vy-
medzenou materidlnou existenciou a viacerymi vrstvami a funkciami,
z ktorych sa neda vylucit’ ani l'udsky faktor. V skriptach sa nachadza aj
stat’ Lidova slovesnost — folklor, ktora sa zaoberd podstatou, existenciou
a fungovanim l'udovej slovesnosti. V danej kapitole sa odrazil autorov
nazor na historicku jednotu slovanskych literatiir a na geneticko-$truktuir-
ne suvislosti medzi oralnou tradiciou a umelou literatirou (ako ich z li-
terarnohistorického hl'adiska vyjadril uz vo svojej Slovesnosti Slovanii,
1928). Musime si uvedomit’, Ze ¢o sa tyka oblasti 'udovej slovesnosti, tak
Wollman vo vSeobecnosti nepristupoval k folkloru tradicnym spdsobom

5
6

Vychadzame zo spominania Slavomira Wollmana.

Porov. KSicovd, D., Setkavani, in: HI68kova, H. — Zelenkova, A. (eds.), Slavista
Frank Wollman v kontexte literatiry a folkléru I — I1., Bratislava — Brno, Ustav
etnoloégie SAV — Slavisticka spolecnost Franka Wollmana v Brne — Ceska
asociace slavistd — Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV 2006, s. 37-53.

7 Hrabak, J., Frank Wollman, in: Hrabék, J., Zivot s literaturou, Brno, Blok 1982,
s. 67.

Wollman, S., Porovndvacia metoda v literarnej vede, Bratislava, Tatran 1988,

s. 56.



198 ANNA ZELENKOVA

— ako teoretik sa nezameriaval na folklornu problematiku v celej jej Sirke,
nezaujimali ho napr. hmotné prejavy l'udovej kultiry (napr. ako C. Zibr-
ta), ani otazky 'udovych zvykov (ako M. Murka), ale zaoberal sa iba slo-
vesnymi textami, ich analyzou, spdsobom genézy a tradovania. Celkovo
chapal folklor ako reprodukéné umenie, v ktorom sa ako zakladny postup
uplatiiovalo synkretické spojenie variabilnych, tematickych a Zanrovych
prvkov, a vychadzal z faktu, ze folklorny text je svojou Struktirnou vy-
stavbou nositelom S$pecifickej recepénej vlastnosti podnecujicej k neu-
stalej reprodukcii a k pretvaraniu invariantu na novy variant.

F. Wollman sa uz vo svojich prvych vyznamnych Sttidiach Povést o bilé
pani v literature a v tradicich ceského lidu® a Vampyrické povésti v ob-
lasti stredoevropskél0 snazil skimat’ ,,$truktiru tvaru a druhu® a neinter-
pretoval iba migraciu motivov i celych postupov a poetologickych pro-
striedkov, ale dokonca aj celych sujetovych kostier jednotlivych textov.
Nevynechaval (a nepodcenoval) vSak ani tradicné Studium historickych
suvislosti latok, migrujtcich idei a folklornych foriem. Prave v monogra-
fii Slovesnost Slovanii sa dopracoval k zaveru, ze spolo¢nym zékladom
slovanskych literatar je komplementarne prelinanie Ustnej slovesnosti
a pisomne zachytenej literatlry, a preto sa v Stvrtej a ¢iastocne aj v Sie-
stej kapitole tejto monografie venoval tstnej lyrike a epike, resp. l'udovej
tvorbe. Okrem slovanskych rozpravok vyzdvihol najma hrdinské eposy,
a to pre ich Struktirnu transforméciu do podoby poetickej imaginacie.
Ustna slovanska slovesnost’ bola pre neho potvrdenim toho, Ze téza o kul-
turnej schizme slovanskej slovesnej tvorby na latinsky Zapad a byzantsky
Vychod nie je spravna, pretoze ide o dva rovnocenné varianty stredomor-
skej (mediterannej) kultary, ktoré zachovavaji spolo¢nt literarnu tradiciu
udrzovanu aj po politickom rozklade v roku 476 n. 1. Pojem slovesnost’
(anie literatira) Wollman pouzil z aktualnych metodologickych dovodov
— v jeho koncepcii neslo o hodnotovy alebo esteticky vyber tzv. sveto-
vych diel, ale ,,0 zkoumani nadnarodnich souvislosti v celé stratigrafii
fenoménu literatury, zahdjeném u esteticky ndarocnych vrstev o populdrni
literature az k ustné tradovanému basnictvi lidu a naopak “.11 Prave spo-
jitost’ 'udovej a umelej slovesnosti povazoval Wollman za obligatorny

9 Wollman, F., Povést o bilé paniv literatuie a v tradicich ¢eského lidu, Ndarodopisny

vestnik ceskoslovansky 7, 1912, s. 145-180, 193-210; 8, 1913, s. 182-185.
Wollman, F., Vampyrické povésti v oblasti sttedoevropské, Narodopisny véstnik
Ceskoslovansky 14, 1920, ¢. 1,s. 1-16, €. 2,s. 1-57; 15,1921, ¢. 1, s. 1-58; 16,
1923, ¢. 1, 5. 80-96, €. 2, s. 133-149.

Wollman, S., Habent sua fata libelli: k némeckému vydani Slovesnosti Slovanti
od Franka Wollmana, in: Wollman, F., Die Literatur der Slawen. Herausgegeb-

10

11
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znak vo vztahu ku svetovej literatire — geneticky preukéazatel'na spojitost’
medzi oralnou tvorbou a pisomne fixovanymi textami potvrdzuje tézu
o slovesnosti Slovanov ako struktirne organickej a historicky konstituo-
vanej syntézy.

Uz od svojho prichodu na Slovensko v roku 1919 sa F. Wollman vel-
mi zaujimal o folklor, a to najmé o zaner slovenskej 'udovej rozpravky,
v ¢om ho vyrazne ovplyvnil ¢esky slavista J. Polivka. Uz v jednom z pr-
vych listov, ktoré napisal tomuto svojmu ucitel'ovi eSte pred odchodom
na Slovensko, t. j. z obdobia, ked” pdsobil ako stredoskolsky profesor
v Sobéslavi, 11. 6. 1918 uviedol: ,, Folklor ucinil jsem cdsti své cesti-
narské praxe ve skole, vychovavam si mezi uciteli sberatele... “12 Orien-
taciu na stadium folkléru potvrdil aj v liste z Bratislavy zo dia 5. 11.
1920: ,,... pod Vasim vilivem zpracoval jsem si prehled ceské a slovenské
lidovédy, pracoval jsem umornée na venkove v pohadkoslovi. “13 Od kon-
ca roku 1920 dokonca uvazoval o docenture v oblasti etnografie (pracou
Vampyrické povésti v oblasti stredoevropské), ak by bola pre tento odbor
vytvorena na bratislavskej filozofickej fakulte samostatna katedra. Svoju
vtedajSiu situdciu vSak vyjadril slovami: ,, ... na Slovensko Sel jsem s imy-
slem vytvoriti déjiny ceskoslovenského folkloru. Avsak tataz kletba jako
na ceském venkové stihala mou prdaci i zde: nedostatek kniznich prame-
nit, nemoznost pramenného studia “.14 Wollmanova koncepcia slovesnej
folkloristiky, ktora sa v dobovom kontexte chapala ako neoddelitel'na
sucast’ filologie, sa odliSovala od narodopisu, ktory sa sustred’'oval na
Studium materidlnych, duchovnych a vytvarnych 'udovych prejavov. Na-
rodopis bol vSak od samého zaciatku etablovanym vedeckym odborom
na Univerzite Komenského — prvym riadnym profesorom tu bol meno-
vany Cesky badatel' Karel Chotek, prednasajuci v Bratislave v rokoch
1921-1931,15 ale oficialne vytvorenie bratislavskej stolice, na ktorej mala
byt folkloristika inStitucionalne prepojena s porovnavacimi dejinami slo-

en von Reinhard Ibler und Ivo Pospisil, Frankfurt am Main, Peter Lang Verlag
2003, s. 5. (Cerpame z prekladu Gvodu S. Wollmana od E. Niklesovej.)

Frank Wollman v liste Jitimu Polivkovi zo dia 11. 6. 1918, ktory je ulozeny v LA
PNP v Prahe, fond Jifi Polivka.

Frank Wollman v liste Jitimu Polivkovi zo dna 5. 11. 1920, ktory je ulozeny v LA
PNP v Prahe, fond Jifi Polivka.

14 Ibidem.

Porov. Hl6skova, H., Frank Wollman — osobnost’ folkloristiky na Univerzite
Komenského, in: HI68kova, H. — Zelenkova, A. (eds.), Slavista Frank Wollman
v kontexte literatiry a folkléru II., Bro, Ustav etnologie SAV — Slavistické spo-
le¢nost Franka Wollmana v Brne — Ceska asociace slavistii — Slavisticky tstav
Jana Stanislava SAV 2006, s. 96.
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vanskych literatar, sa neustale odkladalo. F. Wollman sa preto nakoniec
habilitoval na Univerzite Karlovej v Prahe (a to na zéklade tej istej prace)
v novembri 1922 pre odbor porovnavacich dejin slovanskych literatir
a 'udovych tradicii. Za mimoriadneho profesora bol z toho istého odboru
nakoniec uradne vymenovany 28. oktobra 1925 a na Filozofickej fakul-
te Univerzity Komenského v Bratislave zacal prednasal o. i. o dejinach
cesko-slovenského folkloru a o srbochorvatskej epike. Na Polivkovu vy-
zvu dokonca zorganizoval v rdmci svojho semindra v Bratislave moderny
vyskum slovenskych 'udovych rozpravok v pdvodnej narecovej podobe.

Tzv. ,,wollmanovska zberatel'ska akcia“l6 predstavovala zbieranie l'u-
dovej prozy, ktoré na uizemi celého Slovenska vykonali Studenti Oddele-
nia pre slovanské tradicie a literatiry Filozofickej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave v rokoch 1928-1947, teda aj v obdobi po odchode
F. Wollmana do Brna v roku 1928, ked’ aj nad’alej posobil na Slovensku
ako hostujiici profesor. Cesky slavista viak od konca 20. rokov poéital
s tym, ze na prazskej univerzite nahradi slovinského komparatistu Matija
Murka a Ze po iom prevezme Katedru juhoslovanskych jazykov a lite-
ratar, kde sa bude venovat’ §tidiu juhoslovanského pisomnictva a folk-
16ru. Murko sa rozhodol pre F. Wollmana ako svojho nastupcu uz v roku
1929, a to v suvislosti s jeho GispeSnym vystipenim na prvom medzina-
rodnom kongrese slovanskych filologov v Prahe. Navrh na Wollmanovu
profestru na zaciatku 30. rokov, ktory Murko niekol'’kokrat zopakoval,
vSak nakoniec nevysiel a aj preto mohol Wollmanov zaujem o slovensky
folklor v kontakte s bratislavskymi posluchaémi pokrac¢ovat’. Vypracova-
né postupy a metodiku zberu aj so svojimi teoretickymi zavermi po pr-
vykrat predlozil vo svojich bratislavskych prednaskach v ramci predmetu
Ceskoslovenskd tistna ludova slovesnost, v ktorej v zakladnych bodoch
vymedzil ¢asové, obsahové a metodologické propozicie tohto vel'kého
projektu,17 ktory v§ak mal uz od samého zaciatku personalne a finan¢né
problémy. Prednasky dopliiialo Cvicenie na ludovych (tradicnych) textoch

16 Filova, B. — Gadparikova, V. (eds.), Slovenské ludové rozpravky 1. Vyber zdpi-
sov z rokov 1928-1947. Zapisali posluchaci Slovanského seminara Univerzity
Komenského v Bratislave pod vedenim profesora PhDr. Franka Wollmana, Bra-
tislava, Veda 1993. Gasparikova, V. (ed.), Slovenské ludové rozpravky II. — I1I.
Vyber zapisov z rokov 1928 —1947. Zapisali posluchaci Slovanského semindra
Univerzity Komenského v Bratislave pod vedenim profesora PhDr. Franka Woll-
mana, Bratislava, Veda 2001-2004. Charakteristiku zberu slovenskej 'udovej
prozy organizovaného Frankom Wollmanom a jeho Studentmi na UK v Brati-
slave podrobne zhodnotila Viera Gasparikova. Srv. Wollmanovska zberatel'ska
akcia v rokoch 1928-1944, Slavia 57, 1988, €. 4, s. 354— 364.

17" Udaje o prednaskach Franka Wollmana na bratislavskej univerzite Gerpime
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i zbieranie textov, ktoré Wollman od Skolského roku 1926/1927 niekol’-
kokrat opakoval, a to najmi s tym ciel'om, aby sformoval krazok mladych
Studentov zaujimajucich sa o slovensku prozaicktl folklornu tradiciu.
V prvom rade bolo totiz nevyhnutné poslucha¢ov Seminara pre slovan-
sku filologiu, ktori mali podl'a uz dopredu stanovenej metodiky foneticky
zachytavat’ rozpravky z ustneho prejavu 'udovych rozpravacov priamo
v teréne a v povodnej dialektologickej podobe, pripravit' na tuto ulohu
a financne ich aj zabezpecit. Tomu napomohla skutocnost’, ze prave
v roku 1928 zacala s podporou prezidenta T. G. Masaryka vyvijat’ v Pra-
he svoju ¢innost’ aj nova vedeckd institacia — Slovansky ustav a v ram-
ci neho vznikol Sbor pro vyzkum Slovenska a Podkarpatské Rusi, ktory
poskytol na tento zber Stipendia. Wollman preto o priebehu akcie, teda
o pokrac¢ovani vyskumu a konkrétnom vyuziti finanénych prostriedkov,
pravidelne publikoval svoje spravy v Rocenkach Slovanského tstavu.18
Zbieranie 'udovej prozy pokrac¢ovalo aj po vynutenom odchode tohto
ceského slavistu zo Slovenska v roku 1941. Realizaciu projektu prevza-
li slovenski folkloristi, ¢o bolo podl'a F. Wollmana prejavom vzméahaj-
ucej sa slovenskej vedy. Na zaciatku 50. rokov bol stibor zozbierané¢ho
prozaického folkloru uz ¢iastoéne spracovany a boli uverejnené aj prvé
Studie, ktoré sa venovali problematike slovenskej 'udovej slovesnosti.!9
Wollman dufal, Zze projekt bude do konca 50. rokov cely publikovany.
V tomto obdobi s textami editorsky pracovali, t. j. zjednocovali a upra-
vovali dostupné rukopisy, najma M. Kolécanyi-Kosova a B. Filova, a to
v ramci vtedajSieho dokumenta¢ného oddelenia Narodopisného tstavu
SAV, dnesného Ustavu etnoldgie SAV. Vydanie tychto l'udovych rozpra-

z vlastného studia personalnej pozostalosti (porov. zoznam prednasok) ulozenej
v Archive Univerzity Komenského v Bratislave.

Wollman, F., Zprava o uziti stipendia poskytnutého ¢lenim seminait prof. Fr.
Wollmana v Brn¢ a v Bratislavé na sbirani lidovych tradic, in: Rocenka Slo-
vanského ustavu, Svazek V — VII. Za trileti 1932—1934. Praha, Slovansky ustav
1935, 5. 159-160; tenze: Zprava univ. prof. dra Franka Wollmana o vyuziti pod-
pory poskytnuté clentim slovanského seminaie univ. Komenského, in: Rocenka
Slovanského ustavu. Svazek VIII. Za rok 1935. Praha, Slovansky ustav 1936,
s. 50; Zprava o uziti stipendia clenim Slovanského seminare prof. Wollmana
v Bratislave, in: Rocenka Slovanského ustavu, Svazek 1X. Za rok 1936. Praha,
Slovansky tstav 1937, s. 76.

Napr. studia Kolecanyi, Maria, Pocatky tradicionalistiky na Slovensku, in: Po-
cta Frantisku Travnickovi a Franku Wollmanovi, Brno 1948, s. 219-224; Satke,
A., K charakteristice slovenského vypravéce v Ctyficatych letech 20. stoleti, in:
Franku Wollmanovi k sedmdesdtinam, Praha 1958, s. 474-481; Zatko, R., Slo-
venské rozpravky, Zilina 1944.
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vok v Slovenskej akadémii vied by si vSak vyzadovalo vécsie kritické
zhodnotenie textov a Wollman Ziadal, aby sa vypracovali dalSie porov-
navacie a analytické komentare. To prinieslo odloZzenie celého projektu
do budtcnosti a zmenu koncepcie. Na zaciatku 60. rokov bola so suhla-
som Ceského slavistu poverena vydanim projektu V. Gasparikova a die-
lo bolo rozdelené do troch zvizkov pdvodnych folklérnych textov, a to
podl'a jednotlivych slovenskych regionov. Planovany dopliujici Stvrty
zvazok mal obsahovat’ vedecku stidiu s podrobnymi kritickymi pozndm-
kami, ktoré by vychadzali z medzinarodne prijatej klasifikacie folklor-
nych latok a typov od Aarneho — Thompsona.20

Po smrti Franka Wollmana v roku 1969 bolo dokoncenie celého pro-
jektu a jeho publikovanie znovu odlozené. Az na zaciatku 90. rokov
vysiel k 11. medzinarodnému zjazdu slavistov v Bratislave (1993) vo
vydavatel'stve SAV Veda prvy zvizok Slovenskych ludovych rozpravok
z oblasti stredoslovenského regiénu. Pred zjazdom vysiel aj Katalog
slovenskej ludovej prozy I — II, pripraveny z archivu prof. F. Wollmana
(Bratislava 1991-1992) editorkou V. Gasparikovou, ktory nahradil pred-
pokladany Stvrty zvdzok 'udovych rozpravok. Prave vd’aka tejto obetavej
editorke boli publikované aj d’al$ie zvizky folklérnych I'udovych textov
(Slovenské ludové rozpravky 2, 2001, a Slovenské ludové rozpravky 3,
2004), venované zapadoslovenskému a vychodoslovenskému regionu,
ktoré zachytili zivli prozaicku tradiciu na Slovensku a dokazali aj este-
ticka vyspelost’ jej folklornej epiky. Tento mimoriadny textovy subor
folklérnych préz, ktory mal komplikované recepéné osudy a ktory cakal
na svoje vydanie takmer osemdesiat rokov, predstavuje svojim rozsahom
a kvalitou naozaj vynimoc¢ny vedecky €in nielen v ¢esko-slovenskej, ale
aj v europskej folkloristike a literarnovednej slavistike a nemé v Europe
rovnocennu obdobu.

Vychadzajuc z dlhodobého vedeckého zaujmu a aj z praktického vysku-
mu folkléru, tak ani v pripravovanom uc¢ebnom texte nemohol autor dana
problematiku vynechat’. V kapitole Lidova slovesnost — folklor, ktora je
pripojend v zéavere doteraz nepublikovanych a dnes uz ,,zabudnutych*
skript s oznacenim ,, Exkurs [“, autor charakterizoval tstnu slovesnost’
a spojitost’ 'udového podania s tvarovym principom, t. j. s druhovym roz-
delenim na epiku, lyriku a dramu. Wollman v nej podrobnejsie definoval
aj sémantické vymedzenie terminu folklor a pod tistnou slovesnost'ou ro-
zumel iba ta Cast’ tradicie, ,, ktera se svou tvarovosti pripind k slovesnosti,
kde ji miizeme srovnavat s umélymi tvary literarnimi, vypravécimi, lyric-

20 Aarne, A. — Thompson, S., The Types of the Folktale, Helsinki 1964.
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kymi i dramatickymi.21 Pojem slovesnosti ako jednoty umelej a oral-
nej tvorby predstavuje ,,sthrn tvarov®, medzi ktorymi neustéle prebicha
vymena latok, foriem a ¢iasto¢ne aj idei. Tento tvarovy vztah ,, cini ustni
slovesnost souvislou casti literarniho celku .22 Wollman tym nadvia-
zal na svoj referat Problémy srovnavaciho studia literatur slovanskych
a lidového podani slovanského, jeho cile a metody,23 s ktorym vystupil
na prvom zjazde slovanskych filolégov v Prahe v roku 1929. Podl'a neho
. badani o tradicich lidovych zrusilo hranice mezi tzv. vytvory umélymi,
kniznimi a lidovymi a ustnimi, mezi literaturou v uzsim smyslu slova, tj.
knizni slovesnosti, a tradicemi, tj. ustni slovesnosti, a objevilo nepretrzi-
tou fluktuaci syZetii, motivii, charakterologickych i formovych elementii,
a fabulaci v sméru vertikalnim i horizontdalnim .24 V tejto suvislosti tu
mozeme pripomenit’, ze F. Wollman nebol zastancom romantickej pred-
stavy o anonymnej kolektivnej genéze slovesnych tvarov, ktoré podla
neho museli mat’ svojho konkrétneho povodcu aj v ddvnej minulosti. Pre-
to je l'udové podanie, ako historicka (vyrazova) forma tstnej slovesnosti,
kombindciou tvarov rozli¢ného pévodu, teda l'udovych a umelych, t. j.
zl'udovelych. Autorove Strukturalistické vychodiska sa prejavili najma
v jeho nazore, ze pri Stidiu folklornych slovesnych tvarov nie s najdole-
zitejsimi aspektmi povodnost’ a doba trvania, ale recepcia a individualna
reprodukcia, t. j. komunikaéné aspekty. Z tohto hl'adiska vyzdvihol najma
O. Hostinského ako kritika romantickej teorie o estetickej povodnosti
folkléru a v skriptach ho ocenil ako predchodcu reprodukéného ponatia
za nazor, ze udovymi sa moézu stat’ vytvory akéhokol'vek povodu, ak
boli tvorivo transformované a modifikované ordlnou tradiciou, v ktorej sa
vyskytovali najmenej pocas troch generacii.

F. Wollman vo svojej kapitole o 'udovej slovesnosti vo vSeobecnos-
ti povazoval folklor za uzitkovu a esteticku vypoved' I'udovych vrstiev
prostrednictvom kontaktnej komunikacie, ktori spajal s umelou tvorbou
aj diachréonne (napr. ide o otazku historickych tradicii a spoloc¢ného kul-
tarno-historického vyvoja), aj struktirne, a to najmé vo vyuziti slohovo-
-druhovych postupov a prostriedkov. Hlavny rozdiel vSak spocival v sp6-

21 Wollman, F., Uvedeni do methodologie literarnévédné a do theorie literatury,

Brno (strojopis), s. 59.

22 Op. cit,s. 2.

23 Wollman, F., Problémy srovnavaciho studia literatur slovanskych a lidového po-
dani slovanského, jeho cile a metody, in: . sjezd slovanskych filologii v Praze
1929. These a poznamky k diskusi. Sekce ¢. 1., Praha 1929 (nestrankované, sa-
mostatny separat).

24 Ibidem.
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sobe komunikécie, ktora je (ako na to poukazal jeho kolega z Prazského
lingvistického krazku P. Bogatyrev) kolektivna (osoba tvorcu splyva
s prijemcom) a uzitkova, pretoze vychadza z konkrétnej udalosti v Zi-
vote I'udovych vrstiev. Wollman uznaval uréiti improvizaént podstatu,
ktora umoznovala zanrovu variabilnost’ oralnych prejavov, ale nezaobe-
ral sa synkretickou funkciou folklornych textov, ako napr. ich vztahom
k tane¢nej, alebo hudobnej zlozke. Vo svojej metodike zberu sa zameral
najma na textovy zapis l'udovej tradicie, ktory chéapal ako svojbytny lite-
rarny text. Okrem vzniku a morfologického hl'adiska daval prednost’ re-
cepénému a existenénému (komunikacno-semiotickému) bytiu folkloru,
t. j. jeho reprodukénej faze. Vo vzt'ahu medzi tvorbou a recepciou vyzdvi-
hoval aj prvotny moment prijmu a spracovania, t. j. otazku zapisovatel’a,
predcitatel’a, upravovatel'a textu atd’., ¢o suviselo so socioldgiou a psy-
chologiou kolektivneho vnimania folklorneho textu. Podla P. Koprdu
Wollman sp4jal proces recepcie s kreaciou ako ,, mechanizmus, ktory ve-
die k zhode alebo podobnosti vyslednych transformovanych tvarov s pod-
netmi 25 teda proces preberania a pdsobenia folklérnych textov Wollman
chépal ako funk¢nt transforméciu a modifikaciu tvarov, resp. sujetov, o
umoznilo vytvaranie typologickych analdgii v ramci vel'kych ¢asovych
a geografickych vzdialenosti.

Folklér je podl'a Wollmana aj socialnym aktom, ktory vychadza z este-
tickej normy kolektivnej tradicie ako Specifického nadosobného systému.
Ceského slavistu sice v prvom rade nezaujimal moment hudobnej alebo
hereckej realizacie (napr. analyza mimojazykovych vyrazovych pros-
triedkov), ale uznaval interdisciplinarnost’ folklorneho vyskumu, ktory
je zaloZeny aj na poznatkoch z muzikoldgie, lingvistiky, teatrologie, ta-
necnej vedy atd’. Aj napriek tomu zarad’'oval folklor ,, pro jeho tvarova-
nost ke slovesnosti, nebot’ tato tvarovanost je jeho prednim znakem, odli-
Sujicim jej od zjevit podobnych “.26 Geneticku prislusnost’ k tstnej sloves-
nosti potvrdzuje aj téza, ze ,, kazdy variant je nutno brati jako samostatny
slovesny tvar‘?7 a kazda konkretizacia interpreta sa stdva novym diclom,
ktoré respektuje (takisto ako texty v umelom pisomnictve) aj fakt tra-
dicie. Wollman preto zdoraziioval to, aby sa tzv. etnograficka Struktira

25 Koprda, P., Frank Wollman o¢ami neslavistu, in: Hl6skova, H. — Zelenkova, A.

(eds.), Slavista Frank Wollman v kontexte literatury a folkloru II., Bratislava
— Brno, Ustav etnologie SAV, Slavisticka spole¢nost Franka Wollmana v Brne —
Ceska asociace slavistii — Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV 2006, s. 116.
Wollman, F., Uvedeni do methodologie literarnévédné a do theorie literatury,
Brno (strojopis), s. 64—65.

27 Op. cit., s. 65.

26
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skimala nielen v ramci tradicného narodopisu (etnografie), ktory sa zao-
bera dedinou, ale aj v interdisciplindrnom ramci sociografie, ktora skima
mestsky, robotnicky folklor (,,fabricky*). Ako priklad §tidia moderného
mestského a robotnickeho folkloru uviedol monografickt stadiu soviet-
skeho teoretika J. M. Sokolova Russkij folklor (1941), ktora zachytila his-
toricka problematiku vychodoslovanského folkloru v jeho narodnostnej
a socialnej diferenciacii. Rekapituloval aj jednotlivé tedrie o povode a §i-
reni folklornych tvarov, najmé rozpravok — mytologicktl, migra¢nu a an-
tropologicktl (koncepciu samovzniku). Tym rozsiroval vyskum svojho
ucitela a iniciatora zberu slovenskych rozpravok Jitiho Polivku, ktorého
povazoval za priekopnika modernej socioldgie rozpravok a Strukturalis-
tickej tradicie, ktort jeho Ziaci ,, budou zjemnovati a zaostrovati tim neb
onim smérem .28 Celkovo dospel k zaveru, Ze ,, Polivka je tu spojovacim
¢lankem souvislosti s ruskou literarni védou a jeho vlivem u nas objas-
nuji se metodické shody, zvlaste v literarnévedecké eidografii“.29 Woll-
man priniesol v skriptach aj stru¢ny prehl'ad dejin ¢eskej folkloristiky,
uviedol uz okrem najviac vyzdvihovaného J. Polivku aj zakladatel'sku
generaciu J. Méchala, M. Murka a V. Tilleho, ktorych spdjal s pozitivis-
tickou metodologiou. K svojmu genera¢nému vrstovnikovi J. Hordkovi
vSak zostal pomerne kriticky, aj ked’ ten ,, pokrocil daleko nad Polivku
i Machala k chapani struktury slovesného vytvoru a... jevila se mu ustni
slovesnost pevnéjsi soucasti slovesnosti nez nasim uciteltim .30 Hordkovi
v jeho chapani folkloru vycital nedostatok socidlneho pohl'adu a urcitt
akademickost’, ktora sa prejavila vo vybore Ceské pohadky (1944).

V danom skriptovom texte Wollman povazoval Polivkov Supis sloven-
skych rozpravok (1923—1932) za ,, nejvétsi dilo v ceské tradicionalistice “31
dopliujuce jeho komentare k rozpravkam bratov Grimmovcov Anmer-
kungen zu den Kinder-und Hausmdrchen der Briider Grimm 1-5 (Lipsko
1. 1913, 2. 1915, 3. 1918, 4. 1930, 5. 1932). V tychto komentaroch, ktoré

28 Wollman, F., Jifi Polivka. 6. 3. 1858 —21. 3. 1933, in: Hl63kov4, H. — Zelenkova,
A. (eds.), Slavista Frank Wollman v kontexte literatury a folkloru I., Bratislava
— Brno, Katedra etnologie a kultarnej antropologie FF UK — Slavisticky ustav
Jana Stanislava SAV — Ceska asociace slavistii — Ustav etnologie SAV — Sla-
visticka spolec¢nost Franka Wollmana v Brne 2008, s. 220 (povodne Slavia 12,
1933-1934, ¢. 4).

29 Ibidem.

30 Wollman, F., Srovnavaci véda slovesna v poméru k slovanské filologii (Stav

a tikoly slovanské filologie v Ceskoslovensku. Cast literarnévédna), Slavia 50,

1981, ¢. 3 -4, s. 307. Porov. pozn. 2.

Wollman, F., Uvedeni do methodologie literarnévédné a do theorie literatury,

Brno (strojopis), s. 66.
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boli pripravené v spolupraci s nemeckym folkloristom J. Boltem, Poliv-
ka analyzoval slovanské rozpravkové latky v konfrontacii so zapadoeu-
ropskou tradiciou. Podla F. Wollmana sa tento jeho ucitel’ dopracoval
k tézam o vztahu zapadnej a vychodnej slovesnej 'udove;j tradicie nielen
komparaciou jednotlivych latok, ale aj skamanim ,, vnitini formy takika
nerozlucné srostlé s latkou samou “.32 Wollmanova praca s materialom
a jeho interpretaéné zavery (aj ked’ bol priamym Polivkovym ziakom)
sa ale s Polivkovou metédou do uréitej miery aj rozchadzali. Wollman
dopliial najmé migraénu tedriu o antropologické prvky — tvrdil, Ze aj sa-
movznik jednotlivych motivov v ramci podobnych zivotnych podmienok
umozioval vzajomnu migraciu latok, idei a slovesnych foriem. Spolu so
svojim kolegom z Prazského lingvistického kriizku P. G. Bogatyrevom,
ktory tiez posobil na Univerzite Komenského v Bratislave, tak rozsiril
a ,,zmodernizoval® vtedajSie chapanie folkloristiky, ktord obsahovala aj
etnopsychologické alebo antropologické aspekty, t. j. skimala napr. vplyv
povier na vytvaranie vyvojovych faz I'udskej psychiky.33 Vo Wollmano-
vych nazoroch sa celkovo odrazal postoj moderného komparatistu, ktory
kombinoval a modifikoval migra¢nu a antropologicku teoriu, ale kladol
pritom vac¢si doraz (ako sme uz uviedli vyssie) na konstrukénu, sémantic-
ku a esteticka funkciu prvkov v celkovej slovesnej Struktire, nez na hl’a-
disko povodu. Wollman, takisto ako aj V. M. Zirmunskij, zastaval nazor,
ze kym elementarne slovesné predstavy mozu vznikat' nezavisle na sebe
ako analogicky vyraz zivotnych podmienok, tak zhody zlozitejsich utva-
rov st uz vysledkom vzajomnych kontaktov a migracného $irenia.
Folkloristickd kapitola v doteraz nepublikovanych a takmer nezna-
mych skriptach opat’ potvrdzuje, Ze autor zastaval vynimocné postavenie
v Cesko-slovenskom literarnovednom a folkloristickom kontexte. Woll-
manovo dielo, ktoré je zamerané na literarnu tedriu, etnologiu, teatrolo-
giu a dejiny slavistiky ¢i porovnavaciu literarnu vedu, je osobité nielen
svojou tematickou Sirkou a aj ,,novatorskym* pristupom k interpretacii
pramenného materidlu, ale aj spojenim vedeckej, pedagogickej a organi-
zacnej ¢innosti. Napr. B. Bene$34 sa vyjadril v tom zmysle, Ze F. Wollman
sa spolu s P. Bogatyrevom stali priekopnikmi Strukturdlne a tvaroslov-
ne orientovanej folkloristiky, ktord svojim va¢$im dérazom na recepény

32 1de o vyrok Jifiho Polivku, ktory cituje Frank Wollman vo svojom nekrologu Jifi

Polivka. 6. 3. 1858 —21. 3. 1933, Slavia 12, 1933-1934, s. 589.

33 Porov. Benes, B., Folklorista Frank Wollman, in: Les¢ak, M. (ed.), K dejinam
slovesnej folkloristiky, Bratislava, Ustav etnologie SAV — Nadécia prebudend
piesen 1996, s. 90-96.

34 Ibidem.
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akt nez na proces samotnej tvorby anticipovala komunika¢no-semiotické
chapanie modernej ceskej a slovenskej folkloristiky (B. Benes, K. Hora-
lek, O. Sirovatka, V. Gasparikova, M. Lesc¢ak, P. Liba, V. Marcok atd’.).
V zavere mdézeme iba potvrdit, Ze jednym z hlavnych prinosov tohto
predstavitela druhej generacie ¢esko-slovenskych literarnych kompara-
tistov je prave ten fakt, ze do $tadia medzislovanskych literarnych vzta-
hov vyrazne zahrnul aj vyskum ustnej slovesnosti, ktory prispel k hlbsie-
mu pochopeniu slovesnej cirkulacie medzi Zapadom a Vychodom.
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