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německém historickém myšlení ignorováni nebo vykládáni konzervativně, upo
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kritice Hegela, Praha 1968; týž, Studien über Dialektik, Praha 1975. Milan So
b o t k a , Člověk, práce a sebevědomí. Problém praxe v německé klasické filo
zofii, Praha 1969; týž, Člověk a práce v německé klasické filozofii, Praha 1964. 
Jaroslav K u d r n a, Studie k Hegelovu pojetí historie, Praha 1964. 

1 5 K vývoji pojmu dějinnost Gerhard B a u e r , „Geschichtlichkeit", Wege und 
Irrwege eines Begriffs, Berlin 1963. 

1 6 Co jsem se snažil vypreparovat z Kantových, Diltheyových a dalších textů jako 
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vědné, na příkladu Adornovy negativní dialektiky také demonstruje aporie 
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