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HISTORIOGRAFIE

CESKOSLOVENSKE DEJINY

1

OBDOB! LET 1918—1939

Vybudovanim oboru historie byli roku 1920 povéreni tfi historikove, prislu3-
nici mlad$i generace Gollovy Skoly: Rudolf Urbdnek (1877—1962) — ¢&eskoslo-
venské déjiny, Bohumil Navrdtil (1870—1936) — obecné déjiny stfedovéku a
Julius Gliicklich (1876~1950) — obecné déjiny novovéku. Roku 1924 byl po-
véfen prednaikami z deskoslovenskych déjin Frantisek Hruby (1887—1939), od
roku 1925 reditel Zemského archivu v Brné. Roku 1931 se stal mimoradnym
a roku 1936 fddnym profesorem (bezplatnym) ceskoslovenskych dé&jin. Jadro
badatelské price viech téchto historikd, ktefi reprezentuji brnénskou historio-
grafii aZz do uzavieni vysokych Skol faSistickymi okupanty roku 1939, tvori
deskoslovenské déjiny, a to zejména medievalistika a rany novovék (16.—17.
stoleti).

1. Medievalistika a husitska revoluce

Rudolf Urbdnek patfil k nejvétdim znalclim husitského hnuti a doby Jifiho
z Podébrad. Je pfedevSim autorem monumentalniho dila V&k podébradsky
(1. 1915, II. 1918, IIT, 1930, IV. 1962). Pfes &tyfi tisice stran textu vsak nestadily
k dokoncéeni (li¢eni je dovedeno do r. 1464) této nejobsahlejii monografie o dobé
jednoho panovnika v &eské literatufe. Kolem této price vznikala fada mono-
grafickych studif o riiznych problémech vlady Jifiho z Podébrad a syntetické
priace Husitsky kral (1928).

Dalsim tematickym okruhem Urbankovym byla vlastni husitska revoluce,
v niZ ho upoutala zejména strianka vojenska. Stal se historikem velkych bitev
(Bitva na Vitkové 1420; 1920, 1933; Bitva u Lipan, 1934) a husitskych voje-
vided (Jan Zizka, 1925, Jan Rohaé z Dubé, 1938). Prof. Urbanek zasihl svymi
studiemi i do problematiky husitského mys$leni, zejména osvétlil éesky husit-
sky mesianismus. S pusobenim na brnénské université souvisi nejize jeho stu-
die K historii husitské Moravy (1940). V hodnoceni husitské revoluce zaujimal
Urbinek jednoznaéné pokrokové stanovisko a hajil polemicky celé hnuti —
zejména jeho revoluéni slozky — proti konzervativnimu pojeti Josefa Pekaie
nebo moravského katolického historika Augustina Neumanna. Tyto Urbankovy
postoje byly plné ocenény i marxistickou historiografii po roce 1948, kdy se
stal Urbanek jednim z prvnich fadnych &lend Ceskoslovenské akademie véd.

Jako téméfr kazdy velky Cesky medievalista, zasihl prof. Urbanek také do
spletité problematiky Kristidnovy legendy. Ve &tyfsvazkové praci Legenda tzv.
Kristidna ve vyvoji predhusitskych legend ludmilskych a vaclavskych a jeji
autor (1947-1948) pfiklonil se k ndzortm, Ze Kristidnova legenda vznikla da-
leko pozdé&ji neZ udalosti v ni popisované, a jejiho autora identifikoval s bfev-
novskym opatem Bavorem, Zijicim pocdtkem 14. stoleti. Tato identifikace je
sporna, nicméné Urbankova analyza problematiky legend a jejich doby i autort
ma velkou védeckou hodnotu.
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2. Rany novovék

Bohumil Navratil, Julius Gliicklich i Frantisek Hruby se specializovali na
dé&jiny 16. a 17. stoleti, které v eskych déjindch dramaticky vrcholi stavov-
skym povstanim a bélohorskou katastrofou. Tato tematika se dostala v mezi-
véaleéném obdobi do popiedi z4djmu &eskoslovenské historiografie a méla vy-
znamnou dé&jinné filosofickou ulohu.

Julius Gliicklich koncentroval svij badatelsky zijem na jednu z ustfednich
postav Ceského stavovského povstani, na Vaclava Budovce z Budova. Peélivé
shromaZdoval z domicich i zahraniénich archivii Budovcovu korespondenci
a analyzoval jeho spisy. K sepsani Budovcovy biografie Zel Gliicklich nedospél:
Vyznamn4 je téZ jeho edice Nova redakce Zemského zfizeni kralovstvi ¢eského
z poslednich let pfed ¢eskym povstanim (1936).

Ve védecké praci Bohumila Navratila a FrantiSka Hrubého jiZ dominuje
teritorium a historickd problematika Moravy. Bohumil Navrdtil se stal histo-
rikem protireformace na Moravé a vénoval se, podobné jako Julius Gliicklich,
predevsim edicim pramenii k pusobeni jezuitl a nejdilezitéjsi instituci proti-
reformace na Moravé — olomouckému biskupstvi (Biskupstvi olomoucké 1576
aZ 1579 a volba Stanislava Pavlovského, 1909). Frantisek Hruby byl vynikajicim
znalcem materidlu pro dé&jiny Moravy koncem 16. stoleti a v prvni poloviné
17. stoleti; poridil nékolik pozoruhodnych edic korespondence. Poznani pfed-
bélohorské a bélohorské doby razil zcela nové cesty. Byl jednim z prvnich his-
toriki, ktery podrobil systematickému vyzkumu hospodarskou situaci pied-
bélohorské doby a objevil v ni dualeZité ekonomické procesy (Z hospodafskych
pfevrata éeskych stoleti XV. a XVI., CCH 1924, Moravsk4 Slechta r. 1619, jeji
jméni a naboZenské vyznani, CMM 1922). Prof. Hruby vSestranné prozkoumal
v radé studii naboZenskou situaci v predbélohorské dobé a klasifikoval riuzné
sméry reformace. Podstatné prispél mnoha pramennymi studiemi k objasnénf
politické pripravy stavovského povstani a jeho prubéhu. Ze studii prof. Hru-
bého vyvstavaly jasnéjsi kontury vedoucich osobnosti stavovského hnuti, Ma-
tyaSe Thurna, Karla st. z Zerotina a zejména vedouci osobnosti protihabsburské
Moravy Ladislava Velena z Zerotina. V rozsihlé biografii Ladislav Velen z Ze-
rotina (1936) shrnul FrantiSek Hruhy sva badani o pfedbélohorské a bélohorské
Moravé. Vyznam prof. Hrubého v &eské historiografii nebyl dosud plné docenén.

O vdech vedoucich predstavitelich brnénské historiografie, ktefi budovali
seminafe a ustavy a vychovali nékolik generaci historiki, miZeme fici, Ze pfed-
stavovali metodologicky i ideologicky progresivni kfidlo &eské historiografie;
vysoce erudovanymi studiemi stavéli se na odpor konzervativnimu piehodno-
covani husitstvi a predbélohorské doby.

2
POVALECNE OBDOBI
Po vile¢né prervé se ze zakladatelu brnénské bohemistiky vratili k pedago-
gické ¢innosti jenom Julius Gliicklich a Rudolf Urbdnek. Na fakultu prisly

nové sily, predevaéim Rudolf Holinka (1899—1953), profesor obecnych dé&jin stfe-
dovéku, ktery vSak byl i vynikajicimm znalcem a jemnym analytikem d&eskych
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d&jin 10.—14. stoleti (Sv. Vojtdch, 1947; Sektafstvi v Cechach pfed revoluci
husitskou, 1929). Vedle Rudolfa Urbanka ujal se pfednasek z éeskoslovenskych
déjin jeho Zak Jaroslav D#imal (* 1905), docent ¢eskoslovenskych déjin a archi-
vaf mésta Brna. Navazal na Urbinkovy studie o podébradské dobé a soustredil
své badatelské usili zejména na dé&jiny moravskych mést v 15.—186. stoleti (Dé-
jiny mésta Brna I, 1969, aj.).

Studijni reformy po roce 1948 pfivedly na uéitelskd mista celou generaci
mladych historikli. Byli vétSinou vzdalani u starSich uéitela fakulty, ale orien-
tovali se dusledné marxisticky. Pfednaskami z éeskoslovenskych déjin byli po-
vélreni FrantiSek Jorddn (* 1921, od r. 1948, docentura 1964), Josef Vdlka (* 1929,
od r. 1952, docentura 1964), Bedfich Ceresidk (*1931), doc. Miloslav Laichman
(*1928) a Jan Jandk (* 1932). Problematice ceskoslovenskych dé&jin se viak vé-
novali téZ ucitelé katedry archivnictvi a pomocnych v&d historickych a &enoveé
katedry vSeobecnych a slovanskych déjin.

Feudalismus

Studium raného a vrcholného feudalismu se od r. 1945 soustiedovalo pirede-
v3im v tdstavé prof. Jindficha Sebdnka (* 1900, profesorem od r. 1937), vedou-
ciho uditele archivnictvi a pomocnych véd historickych. Vybudoval na fakulté
moderné vybavené pracoviité, jehoZ ukolem je pokradovat v edici Ceského
diplomatafe. Spolu s doc. SdSou Duskovou (* 1915, habilitace 1964) provedli
novy diplomaticky rozbor listinného materidlu 13. a podatku 14. stoleti a
vydali zatim svazky IV, 1, 2 (1241-1253) Codexu a pfipravuji svazky dalsi
(V, 1, 1253-1266). Medievalistickou problematikou se zabyvd i Miroslav
Flodr (*1929), docent pomocnych vé&d historickych. Jeho habilitaéni préce
Skriptorium olomoucké (1960) analyzuje prace olomoucké pisaiské $koly druhé
poloviny 12. stoleti. Dale se doc. Flodr zabyvad studiem kodikologie, stfedové-
kych knihoven a epigrafikou.

Vétsina praci z obdobi feudalismu a pldnovany vyzkum je vénovéin proble-
matice pozdniho feudalismu (18.—18. stoleti). Josef Vidlka a Frantiek Mainu$
(* 1925, docent obecnych dé&jin) se zaméfuji prevdZné na ekonomicko-spolecen-
skou problematiku, kterd se stala jédrem marxistického studia této doby. Josef
Valka publikoval &etné studie o otdzkdch venkovského lidu a feudélniho velko-
statku v 16.—17. stoleti (Hospoddfskd politika feuddlniho velkostetku na pred-
bélohorské Moravé, 1962), FrantiSek Mainu$ osvétlil vyvoj manufakturniho
podnikani a femesel na Moravé v 17. a 18. stoleti (Pldtenictvi na Moravé a ve
Slezsku v 17. a 18. stoleti, 1957; Vinarstvi a bavind¥stvi na Moravé a ve Slezsku
v 18. stoleti, 1960). Vyzkum obdobi pozdniho feudalismu se v poslednich letech
rozifuje zejména na oblast kultury a politického mysleni. Kulturné historicky
zaméril svij vyzkum i Miroslav Flodr zkoumdénim antickych autort v pfed-
bélohorskych knihovnach (Die griechische und romische Literatur in tschechi-
schen Bibliotheken im Mittelalter und der Renaissance, 1966).

Rozsahly vyzkum archivniho materidlu a mnoho pripravnych studii dovriil
prof. Bedfich Sindeld7 (*1917) publikaci monografie Vestfélsky mir a &eskd
otdzka (1968), v niZ navazal na tradici politického dé&jepisectvi brnénské Skoly.
Dalsi jeho studie z Ceskych déjin pozdné feudalniho obdobi jsou v&novany
komeniologické problematice, ¢eské pobé&lohorské emigraci a socidlnim problé-
mum 17. stoleti.
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Dejindm pozdné feudalni spravy vénuje se dr. Viadimir Vaskd (* 1933, od-
borny asistent pomocnych véd historickych), ktery publikoval Studie o spriav-
nich dé&jindch a pisemnostech moravského kralovského tribunilu z let 1636 aZ
1749 (1968).

3
DEJINY 19. A 20. STOLET!

Jadro ucéebni latky i badatelskych vyzkumu se pfeneslo po roce 1948 na nové
a nejnovéjdi déjiny. Tento obor nebyl v predvéleéném obdobi téméf viibec
péstovan a bylo tfeba jej vytvafet zcela znovu usilim predeviim mladych mar-
xistickych historiktl. Vyzkum v oblasti novodobych dé&jin byl zaméfen prede-
vSim k zaplnéni dosud bilych mist ve znalosti vyvoje délnického hnuti. K fe-
Seni této problematiky se vytvofil kolektiv mladych pracovnika, ktery si sta-
novil za hlavni cil zkoumdani poéatka a rozvoje délnického hnuti pfedeviim na
Moravé. Pro exponovanost zejména Brna jako dtleZitého centra dé&lnického
hnuti v Rakousko-Uhersku nebylo od poéitku moZné poustét ze zretele sou-
vislosti §irs$i, a to zejména mezindrodni. Proto feSeni zdkladni problematiky
délnického hnuti bylo vidy spojovino s feSenim obecnych otazek. Organizaénim
centrem stala se nové ustavend katedra historie, kterd pristoupila nejdiive
k potradani ¢etnych diskusi predeviim o otazk&ch metodologickych, i diskusi
o jednotlivych otdzkach marxismu, o periodizaci ¢eskoslovenskych dé&jin i o stu-
diu a metodé zkoumani mezislovanskych vztahi.

Vyzkum dé&jin délnického hnuti byl prvnim védeckovyzkumnym plianem po
r. 1948. Pod vedenim Bedficha Sindelafe a Frantiska Jorddna soustfedilo se
badéani na studium poéatka a rozvoje délnického hnuti na Moravé a ve Slezsku.
Byla zde predeviim otazka samych poc¢atkua délnického hnuti a otdzka rozkolu
délnického hnuti na umirnéné a radikaly v osmdesatych letech 19. stoleti.
S postupnym dobudovanim katedry rozSifoval se zijem o sledovdni vyvoje
mezi valkami (Miloslav Laichman, Jan Janak) a o sledovani otazky vlivu i ohlasu
Velké rijnové socialistické revoluce v délnickém hnuti na Moravé. Byl vybu-
dovan rozsdhly archiv mikrosnimkt a fotokopii . nesnadno dostupnych materi-
ala, novin a casopisit z domacich i zahrani¢nich knihoven a archivi. Jak je
patrné z publikovanych vysledkl, nechapal kolektiv pracovnikdi téma jako
omezené regiondlni, ale jako téma obecné, jako pfispévek ke zpracovani pro-
blémi celonarodnich a k teoretickému fe3eni nékterych obecnych historickych
problému. Nikoli nidhodou se Brno za vydatné uéasti pracovniku katedry histo-
rie stalo centrem pro poradidni diskusi o vyvoji délnického hnuti, na nich%
predniseli dil¢i vysledky své price historikové brnénské filosofické fakulty.
Tato iniciativa byla vysoce hodnocena v odbornych kruzich, protoZe vyrazné
napomohla k rychlému rozvoji badani o délnickém hnuti.

Bedrich Sindelai® uvefejnil fadu studii a ¢lankt o poéatcich a rozvoji dél-
nického hnuti na Moravé (napf. Nékolik kapitol k otadzce Eeskych délnickych
spolkli v zahrani¢i v letech 1876—1878, 1952; Pfehled dé&jin délnického hnuti
na Moravé do hainfeldského sjezdu, 1954). Na okraji jeho vyzkumného planu
vznikla préace Ohlas madarské revoluce 1848—49 na Moravé a ve Slezsku (1957).
Bedrich Sindelat se podilel vyznamnou mérou na kolektivni publikaci Z dé&jin
délnického hnuti na Brnénsku (1956). Jeho prace jsou vyznamné teoretickym
piistupem ke zkoumanym jevim a shromazdénim dosud nezndmého materialu.
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Frantidek Jordan zkoumal od podéatku sloZitou problematiku vyvoje délnic-
kého hnuti v Rakousku v osmdeséitych letech 19. stoleti, zejména problematiku
rozkolu na umirnéné a radikaly. K témto otdzkam shromazdil obsahly materidl,
jehoZ zpracovani uvefejnil nejprve ve vzpomenuté praci Z déjin délnického
hnuti na Brnénsku. Detailni vysledky zevrubného zkoumdni této problematiky
publikoval doc. Jordan ve studii Radikalni délnické hnuti na Moravé v osm-
desatych letech minulého stoleti (1960) a v monografii Problémy rozkolu dél-
nického hnuti v éeskych zemich na umirnéné a radikily v letech 1879-—1889
(1965). O vysledcich svych vyzkumu referoval na fadé konferenci v zahraniél.

Problematikou ohlasu Velké fijnové socialistické revoluce a tfidnimi zdpasy
v letech 1917 zabyval se Bedrich Ceresnak v fadé élankid a v monografii Délnické
hnuti na jihovychodni Moravé v letech 1917—1921 (1969). Cerednik se vénoval
téZ otizce spoluprice éeského a slovenského dé&lnického hnuti v tomto obdobi
a nékterym otadzkadm internaciondlni podpory é&eského proletariatu. Ve studii
Piispévek k problematice ndrodni a demokratické revoluce v CSR (1967) se
obiral obecnymi otdzkami politického vyvoje v novém staté.

ZéavaZnymi otazkami vyvoje délnického -hnuti, zejména Komunistické strany
Ceskoslovenska ve tficatych letech zabyvali se Jan Jandk a doc. Miloslav Laich-
man. Po monografii Délnické hnuti na Vyskovsku do roku 1918 (1964) vénoval
Jan Janak pozornost hlavné vyvoji délnického hnuti za hospodarské krize na
zdpadni Moravé. Vysledky svého badani, zaméfeného na ekonomicky, socialni
a politicky vyvoj v této oblasti, uverejnil v monografii Socidlné ekonomické
struktura zdpadni Moravy a velkd hospodidiska krize (1970). Problematikou
tiicatych let na Brnénsku obiral se soustavn& Miloslav Laichman v fadé ¢lanku
a v kolektivni monografii Z déjin Komunistické strany Ceskoslovenska na
Brnénsku (1962). Soustavnou pozornost vénoval Laichman otdzce pokrokové
inteligence a jejich organizaci (studie ty zavriila monografie Brnénska Leva
fronta 1929-1933, 1971).

Nejnove&jsi problematikou, zejména otdzkami tzv. totdlniho nasazeni pracov-
nich sil, nékterymi otdzkami odboje, poméry v koncentraénich tiborech a otiz-
kami osvobozeni naSich zemi obiral se Frantifek Mainu$ ve spolupraci s doc.
Zdertkem Koneénym (* 1929). Vysledky publikovali v éetnych kniZnich i ¢asopi-
seckych studiich.

Pracovnici katedry éeskoslovenskych a obecnych déjin se podileli také i na
FeSeni jinych ukoli. Cinné se zGcastnili pfiprav Dé&jin Brna (Frantifek Jordan),
na Dé&jinach university (FrantiSek Jordan, Frantisek Mainus§, Jan Jandk), na
rozsdhlé edici daliich svazkli moravské vlastivédy (Jan Janak, Bedfich Ceres-
nak, Frantifek Jordan). Jan Janak vénuje v posledni dobé soustavnou pozor-
nost déjinam spravy. Z této problematiky vysla jeho price Pri¢iny vzniku pfed-
litavské socidlni spravy. Pééi Josefa Macturka a FrantiSka Hejla vySel sbornik
o dé&jindch v8dy na Université J. E. Purkyné v Brné, na némz? se oba podileli
rovnéZ autorsky (Universitas Brunensis 1919—1969, Brno 1969).

Systematickd védecka prdce a pedagogickda prace vytvofila kolem katedry
¢eskoslovenskych a obecnych déjin okruh spolupracovnikli pusobicich jak na
Skolach, tak ve védeckych astavech. Spoluprace s brnénskymi védeckymi tstavy
je velmi tésnd, protoZe v nich plsobi vétiinou absolventi filosofické fakulty
v Brné. V soucdasné dobé zahajuje katedra prdci na vyznamném planu Dé&jin
Moravy od 16. do 20. stoleti.

Bed¥ich Cerediidk a kol.
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