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V Brné symetricky
EVA LUKASOVA — ZDENKA PITRUNOVA

Na prelomu listopadu a prosince 2012 zorganizoval Ustav religionistiky
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity mezindrodni konferenci
Towards a Symmetrical Approach: The Study of Religions After Postmodern
and Postcolonial Criticism. Badatelé z riiznych oblasti religionistického
a sociologického studia se zde sesli nad otdzkou, co vlastné znamena pfi-
stupovat ke studiu ndbozenstvi symetricky a jak se tento pristup konkrétné
odrazi v jejich vlastni vyzkumné praci.

Symetricky princip formuloval jiz v 70. letech 20. stoleti David Bloor
ve svém silném programu sociologie védéni.! Nasledné& se diky préci tzv.
Patizské skoly prosadil jako teoreticko-metodologicky koncept v soucasné
sociologii védy (Science and technology studies, STS). Podle Zderika
Konopaska se princip symetrie ,,vzhledem ke kontroverzim, které vyvolal
a které ho formovaly, vztahuje k riiznym vécem: zptisoblim, kterymi bada-
telé pristupuji k pravdivym a nepravdivym viram, védeckym a spolecen-
skym prvkiim, lidské ¢innosti a hmotnému svétu, racionalnimu a iracional-
nimu. At uz je pfi¢ina jakdkoliv, princip spo¢iva v tom, Ze oba Cleny
v danych parech kategorie musi byt vysvétleny na zakladé stejné piiciny*.>
Jak se vSak konkrétné odraZi princip symetrie v praci badateld, ktefi se
sesli na brnénském setkani?

Konferenci zah4jil 29. listopadu 2012 religionista Graham Harvey, kte-
ry vystoupil s pomérné radikalni argumentaci. Zapadni véda je pouze
jednou z mnoha tradic védéni a k vneseni symetrie do vyzkumu nestaci
pouze to, Ze badatel pretlumoci akademické obci a laikim, co se u domo-
rodct dozvédéel. Je tieba, aby si osvojil domorody zptisob pozndvéni a vé-
déni a také reflektoval, jak to ovlivnilo jeho Zivot. Z domorodého védéni
a zpusobu poznavani se mize naucit, jak se 1épe podilet na svéte, jehoz je
soucdsti. Teprve to vnese do studia skute¢nou symetrii a domorodé prak-
tiky nebudou jiZ povazovany za podivnost, ale za legitimni zptisob zapo-
jeni se do byti v zicastnéném vesmiru. Ve svém prispévku Harvey zdlraz-

1 David Bloor, Knowledge and Social Imagery, Chicago — London: The University of
Chicago Press 1991, 175.

2 Zdenék Konopasek — Jan Palecek, ,,The Principle of Symmetry from the Respondents’
Perspective: Possessions, Apparitions and Mental Illnesses in Research Interviews with
Clerics®, Forum: Qualitative Social Research / Qualitative Sozialforschung 12/1, 2011
[online], <http://www.qualitative-research.net/index.php/fqs/article/view/1592/3102>
[30. 3. 2013].
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nil potfebu prehodnotit koncepci nabozenstvi vychazejici z paradigmatu
svétovych naboZenstvi (tato vyzva se jako leitmotiv ozyvala i v dalSich
prispévcich). Stavajici akademické studium pfristupuje k naboZenstvi jako
k entité, kterd ma svého zakladatele, je kodifikovana v korpusu textl
a v oficidlnich dogmatech. To vSe je pak velmi nepfesné¢ praktikovano
,,béZnymi lidmi“. Ale praveé to, co dé€laji, v co véfi a co si mysli oni ,,béZni
lidé“, by mélo byt stfedem badatelova zajmu.

Dalsi den rdano vystoupil se svym pfispévkem Zdenék Konopdasek.
PrestoZe neni religionistou, ve svém badani se zabyva i naboZenskou té-
matikou. V prispévku hovofil o zjeveni Panny Marie v obci Litmanova. Na
konkrétnim prikladu oponoval tvrzeni Bruna Latoura, Ze Ize viru oddé€lo-
vat od fakticity. Konopasek se zaméfil na ,,naboZenstvi v akci®, tedy v pro-
cesu ustavovani. Poukazal na roli faktického pochybovani v této fazi.
I v rdmci ndbozZenstvi totiZ v tomto procesu hraji roli fakta a ovéfovani,
napiiklad v podobé cirkevni komise, kterd zjeveni posuzovala. Latourtv
predpoklad je tak dle Konopaska aplikovatelny aZ na hotové, ustavené
naboZenstvi.

Nasledoval prispévek Davida Thurfjella ze Svédska, ktery se vénuje
romské tématice. Jeho osobni zkuSenost s pofadanim konference ,,pro
Romy* mu ustédfila lekci o asymetrickém pfistupu. Sledoval vzneSené
cile a dle svych méfitek vybral zastupce romské inteligence a sezval je na
konferenci. Odezva byla miziva, protoZe se jeho snaze vzeprela skute¢na
romské autorita, tzv. ,,Bristolska krdlovna®. O jednu konferenci vSak v pfi-
spévku neslo, spiSe o upozornéni na mechanismus, ktery nuti Romy pfi-
jmout majoritni koncepce. Coz je stdle v rozporu s tim, co to pro Romy
znamena byt Romem, tj. byt jiny neZ Gadzo. A k tomu také patii nemit
muzea a neschazet se u spole¢ného stolu s kde kym, a to ani na konferen-
ci.

Své potiZze s asymetrii ve vlastnim vyzkumu improvizovaného tance
predstavil Milan Fujda. S velkou preciznosti ptibliZil pribéh analyzy dat
vztahujicich se k vyjednavani spole¢ného rozuméni instrukci pii kolektiv-
nich aktivité. Na drobné, bé€zné a zdanlivé malicherné situaci — konfliktu
mezi jednou z tanecnic a zbytkem skupiny — precizné objasnil, jak se asy-
metrie vtélila do jeho vyzkumu. Pfi zdcastnéném pozorovani travil vice
Casu s choreografkami, osvojil si jejich perspektivu a v mocenskych vzta-
zich se pfiklonil na stranu skupiny. To se nasledné odrazilo i v jeho terén-
nich zapiscich a nakonec i v tom, Ze dvé obsahlé pasaze citujici ,,proble-
matickou® tane€nici pivodné vymazal ze zdznamu. Sama taneCnice se
vsak tak snadno odbyt nedala a latourovsky feceno badateli ,,objektovala®
a ,,vrétila uder*. Fujdovi se velmi dobfe podaftilo ukazat na problém, s kte-
rym se, at uz reflektované nebo nereflektované, potyka vétsina kvalitativ-
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nich védci: je obtizné dostét etickému rozhodnuti nezneuZzivat potencidlni
moci nad lidmi, které zkoumame.

Déile byl na programu prispévek Rafaela Klobera z Heidelbergu. Véno-
val se otdzce potieby definice ndboZenstvi. Ve svém vyzkumu se zaméfil
na to, jakym zptisobem s kategorii nabozenstvi pracuji Tamilové. Poukazal
na fakt, Ze se pfi tom nechali zna¢né ovlivnit zdpadnim diskursem. Svym
prispévkem inicioval debatu nad potifebou definice ndboZenstvi a nad jejim
chapanim jako sebereflexivniho konceptu i politické kategorie.

O hleddni symetrie ve svém terénnim vyzkumu referovala doktorska
studentka religionistiky Nora Bodosi-Kocsis z madarského Szegedu. Jiz
osm let provadi zicastnéné pozorovani v komunité Sri Chaitanya Saraswath
Math. Jeji badani ji privedlo k vyuziti metody tzv. dialogického editovani.
Nyni je jejim zamérem dat svij akademicky text k precteni a komentovani
jednomu ze svych informatorti a tak ziskat dva koexistujici texty. Tento
pristup by mél zarucit symetrii v tom, Ze bude hlas ,,zkoumanych* skutec-
né slySet.

Den uzavtel pfispévek Tomase Hampejse a Vojtécha Kaseho, studentt
brnénské religionistiky. Jejich prezentace reflektovala vztah mezi kogni-
tivni a humanitni vétvi religionistiky. Téma otevielo i otdzku dalsiho vy-
voje brnénské religionistiky, kterd v sobé oba proudy v soucasné dobé
spojuje. Prednésejici upozornili na snahu kognitivni religionistiky o vetsi
symetri¢nost a neopomijeni poznatkii z humanitnich vyzkumu. Prispévek
vybudil mimo jiné i pochvalné reakce, vzhledem k zijmu o spolupraci
kognitivnich a humanitnich studii.

Posledni den konference oteviel religionista Steven Sutcliffe, pisobici
na univerzité v Edinburghu. Podle jeho ndzoru neni pochyb o tom, Ze asy-
metrie je akademickému studiu naboZenstvi vlastni. Je zakotvena jiZ v je-
ho taxonomii ndboZenskych entit a v prototypu svétového nabozZenstvi,
jehoZ pouzivani stile znovu zkresluje data nejen mimo Evropu, ale také
v Evropé samotné. To dokazuje fenomén lidovych ndbozenstvi a New
Age. Ve svém badani Sutcliffe navazuje na M. D. Stringera, ktery se pfi
vyzkumu ktestanstvi spiSe nez o diskurs knéZi a teologii zajimal o bézZné,
situované praktiky a ideje nesSkolenych véficich pozorované na mistni
a kazdodenni drovni. Sutcliffe tvrdi, Ze pokud chceme o jevech jako New
Age, které povazuje za moderni formu lidového naboZenstvi, néco smys-
luplného vypovédét, je tieba zalit razantni dekonstrukei stavajici kvazi-
evoluc¢ni taxonomie. Chce otfdst celou strukturou a osvobodit tak jednotli-
vé prvky promiSené a ztracené v amalgdmu svétovych nabozenstvi. Tak
1ze objevit konstitucni ,.elementdrni formy* ¢i stavebni bloky naboZenstvi.
Od nich pak Ize zaclit s vytvafenim teorie nového prototypu naboZenstvi,
za jehoZ predpoklad Sutcliffe povazuje ,,animistickou vrstvu®. Nabidl i ja-
kysi predbéZzny katalog téchto ,.elementarnich forem*, mezi n€z patii napt.
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vitalistické a animistické koncepce ,.energie a ,,duse* (spirit), rozsahly
pantheon bozZstev a jinych prostfednikd, role jedince jako ,,hledace* a ko-
gnitivni habitus ,,hledacstvi® nebo véStecké praktiky.

Provokativni otazky si kladl i brnénsky religionista David Zbiral. Je
vibec divod, pro¢ by se méli historici zabyvat symetrii? Co to znamena,
postupovat pfi vyzkumu symetricky? V pfipad€ inkvizi¢nich procesu se
nabizi zdanlivé jednoduché odpovéd: Nechme promluvit utlacované! Kdo
byl ale utlaCovany? Inkvizitor utlacuje a obvinény je utlaCovany. Je ale
takovy pristup skutecné symetricky? Jak jsou vlastné v historickém badéani
dodrzovana lidska prava inkvizitora? Neni i on utlaCovany ¢i zneuZivany
minimalné v rdmci vzdjemného mocenského boje mezi obvinénymi? Pri
symetrickém studiu inkvizi¢nich zaznamt by nemélo jit o to, dat hlas jed-
nomu, ale znovu zpfitomnit dialog, ktery byl veden, a vénovat pozornost
mocenskym vztahtim.

Brnénsky religionista Dalibor Papousek se jiz fadu let zabyva problé-
mem, jak mohou archeologické nilezy pomoci dekonstruovat obraz, ktery
je vytvoren v pisemnych zdrojich. S vyuZzitim bohatého obrazového mate-
ridlu ukazal, jak obtizné je naklddat se symetrii pfi studiu naboZenskych
predstav predexilniho Izraele.

S nésledujicim pfispévkem vystoupil Miroslav Vrzal, dalsi z doktor-
skych studenti brnénské religionistiky. Jeho pfispévek navazoval na dis-
kuzi o neredukcionismu a symetrii, ktera probéhla v roce 2010 na stran-
kach Casopisu Biograf. Vrzal se vymezoval vic¢i symetrickému principu
jako takovému pfistupu k ndbozenskym jevim, ktery by bylo moZno vni-
mat jako pfistup teologizujici. Na vlastnim vyzkumu a reakcich respon-
dentt ukazoval, jakym zpiisobem je mozné relevantné pracovat s vypo-
védmi o nadpfirozenych jevech, aniZ by byly redukovany na jevy jiného
typu. Upozornil na fakt, Ze s nadpfirozenymi Ciniteli je mozné ve vyzkumu
pracovat, aniz by autor nutné musel v jejich existenci véfit. V reakci na
Vrzalav pfispévek padla otdzka, zda se pak nebude jednat o pouhy popis
a nebude absentovat analyza. Jako odpovéd zaznélo, Ze jde predevSim
0 jiny zpusob vysvétlovani a fetézeni pricin.

Dalsi prispévek prednesla Kamila Velkoborska, piisobici na Zapodoceské
univerzité v Plzni. Vénovala se tématu reflexivity ve vlastnim vyzkumu
magie. Upozoriiovala na fakt, Ze neexistuji pouze dvé polohy, tedy byt
¢i nebyt reflexivni, ale Ze je moZné nalézt velké mnoZstvi jejich nuanci.
Podobné jako predtim Nora Bodosi-Kocsis tak predstavila konkrétni pro-
blémy, se kterymi se setkdva pii svém vyzkumu.

Student religionistiky Matou§ Vencédlek z Brna vyjadfil znepokojeni
nad tim, zda Ize skute¢né pfi studiu sou¢asného novopohanstvi povazovat
tzv. zkuSenost navratu domi za analytickou kategorii. Jeho vlastni vyzkum
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v Ceském prostfedi nepotvrzuje zahrani¢ni vyzkumy, ve kterych badatelé
ukézali, ze v pfipad€ novopohanstvi nelze hovofit o konverzi.

Program konference a jednotlivé ptispévky ukazaly, Ze symetrie je sou-
¢asti kazdého jednotlivého vyzkumného kroku, za¢iné u toho, Ze badatel
bere lidi, které zkoum4, se kterymi mluvi ¢i které pozoruje, vazné a chova
se k nim slu$né. Stejné k nim pfistupuje i pfi psani terénnich poznamek,
prepisovani rozhovort, analyze a tvorbé textu. To ani zdaleka neni lehké
ani samozfejmé a navic, jak zaznélo v kulodrech, je to znacné sebedestruk-
tivni. Ale zda se, Ze jediné takovy piistup by mohl vést k vyznamnégj§im
strukturnim zméndm ve studiu ndboZenstvi.

ZavereCnou diskusi ubirajici se do vySin uvah, pro¢ se vlastné vénovat
védé, umné zakoncil Zden¢k Konopasek svym krédem: Co je dilezité, je
vést interview tak, aby se citili dobfe dotazovani i badatel, a fict néco
smysluplného tak, aby to bylo pfijatelné pro lidi, které socialni védec stu-
duje, a zaroveii to oslovilo odbornou i §irsi vetfejnost.



