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Niekol'ko postrehov k fortifikacnym prvkom
miest stredoslovenskej banskej oblasti

MARTIN MINO

Abstrakt: Cielom prdce je poukdzat na niektoré zvlastnosti vo vyvoji mestskych fortifikdcii v oblasti stredoslovenskych
banskych miest, ako aj vzdjomne porovnat vyivoj opevneni medzi jednotlivymi mestami. Prispevok sa zaoberd najmd
oblastou Zvolenskej kotliny, a teda mestami Banskd Bystrica a Zvolen, okolité banské mestd ako Banskd Stiavnica,
Kremnica, Lubietovd, Krupina, Novd Bafia a Brezno tvoria porovndvaciu databdzu. Suicastou problematiky je aj
vyhodnotenie niektorych dolezitejsich archeologickych ndlezov fortifikacnych konstrukcii v kontexte vyvoja fortifikdcii
daného regiénu.

Klii¢ové slovd: Banské mestd — fortifikdcie - vyvoj — porovnanie.

Some Notes on the Fortification Elements of Central Slovakian Mining Towns

Abstract: The author points out some specific features in the development of town fortifications in central Slovakian
mining towns. The development of the fortifications in individual towns is also compared. The contribution centres
upon the Zvolenska kotlina basin and the towns of Banskd Bystrica and Zvolen, with the mining towns in the region
such as Banskd Stiavnica, Kremnica, Lubietovd, Krupina, Novd Batia and Brezno used for the comparison database.
The article also assesses some important archaeological finds of defence constructions in the context of the development
of fortifications in the region.

Key words: Mining towns - fortifications — development - comparison.

V oblasti stredného Slovenska, bohatého na rudné loZiskd farebnych a drahych kovov,
vznikli bohaté banské mestd, ktoré sa roku 1388 stretnutim v Banskej Stiavnici zdruzili
do Zvizu banskych miest. Spociatku sa v zvize nachddzalo 6 miest (Banskd Stiavnica, Kremni-
ca, Banska Bystrica, Pukanec, Novéd Bana a Lubietova, nasledne v 15. storo¢i sa k nim pridala
aj Banska Bela (napr. Lichner a kol. 2002, 34) a v priebehu tureckého nebezpecenstva k nim
patrili z hladiska vojensko-pravnej organizacnej jednotky Strukttry aj dalsie mesta. Z hla-
diska fortifika¢ného stavitelstva st z tychto dal$ich miest dolezité najmé Zvolen a Krupina.

Budovanie obrannych struktar v oblasti banskych miest je zaujimavy fenomén. Napriek
velkej ekonomickej prosperite sa zda, zZe tieto mesta v obdobi stredoveku zdanlivo temer
neriesili svoju obranyschopnost, a zda sa, ze pred tureckym nebezpecenstvom bola situacia
vo fortifikacnom stavitelstve v mestach pomerne slabd.

Budovanie mestskych opevneni sa javi ako posledné §tadium mestotvorného procesu,
narozdiel od inych vyznamnych stredovekych miest ako Bratislava ¢i Trnava, ale aj mnohych
dalsich, kde sa opevnenie za¢ina budovat uz za Bela IV,, teda od polovice 13. storocia, cez
14. storocie, najneskor viak po nariadeni Zigmunda Luxemburského z roku 1405, ktory
prikazuje kralovskym mestam ohradit sa (prehlad Urbanova 2003, 71-85). V zasade vsetky
banské mestd dostavaju svoje mestské privilégia v obdobi polovice 13. storocia, pripadne
zaciatkom 14. storocia v suvislosti s nemeckou kolonizéciou a s nim suvisiacou intenzifika-
ciou banskej produkcie. Je to obdobie, kedy sa mesta vyrovnavajui so svojim novym $tattitom
a mnohé sa lisia od predchadzajtceho stavu len pravnymi vyhodami a po¢tom obyvatelov.
Z fortifika¢ného hladiska pretrvala situdcia pripominajica obdobie Velkej Moravy. Existuji
tu plo$ne rozsiahle riedko zastavané fortifikacie, ktoré okrem inych funkcii spliiaju funk-
ciu refugialnych stredisk pre svoje obvody. Medzi také lokality v zaujmovom tzemi patri
napriklad zvolensky Pusty Hrad, $tiavnické Staré Mesto, Sitno, mozno aj lokality Zamcisko
v Novej Bani, Hrad Zakyl v obci Podhorie. Ide o opevnenia, ktorych jedinym progresivnym
fortifika¢nym prvkom oproti v¢asnostredovekym hradom stt murované hradby bez prvkov
aktivnej obrany. Tieto opevnenia sice suplujil v istom obdobi funkciu mestskych opevneni,
av$ak typologicky a funkéne ich treba priradit skor k hradom (Béna-Placek 2006, 30-31).
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Samotnym pripadom je mozno Staré Mesto v Banskej Stiavnici, ktoré v svojom opevnenom
obvode obsahuje Siroké spektrum stavieb (napr. Labuda 2010, 67-68), ktoré tuto lokalitu
kladu do roviny, kde jej Stattt nie je celkom jednozna¢ny. K tomuto stavu prispieva aj Stiav-
nicky mestsky znak, ktory uz v najstarsej zachovanej forme (na pecati z roku 1275 vyobra-
zenej napr. Lichner a kol. 2002, 24) nesie hradbu s veZovou branou v strede, ¢o by mohlo
evokovat existenciou fortifikacie, ktora bola povazovana za opevnenie mesta (Petran a kol.
1985, 512). Jednoznacne tento predpoklad v$ak zatial nemozno ani potvrdit, ani vyvratit.
Ak by bol v8ak pravdivy, islo by o najstarsiu formu mestského opevnenia v oblasti banskych
miest, a to vo forme akejsi akropoly opevnenej kamennou hradbou plastovej konstrukcie,
chranenej zaroven prirodnymi skalnymi ttesmi a strmymi svahmi.

Kym dalsie vyskumy v Banskej Stiavnici neposunti poznatky o pociatkoch stredovekych
opevneni dalej, ostava aj star$ou fortifika¢nou formou v oblasti banskych miest opevne-
nie mesta Kremnice. Forma kremnického opevnenia (obr. 6:1) vznika v koncepte dvoch
stavebnych etap (Dvorakova-Husovska 1988), ktory sa s posunom o dve storocia opakuje
aj v ostatnych banskych mestach. Prvou etapou fortifikacie je opevnenie okolo dnes uz ne-
jestvujucej sakrélnej stavby prechadzajticej kostol sv. Katariny (Hos$$o 1983, 154; Paulusova
1994, 19; 1994a, 24). V tejto prvej faze ide o jednoduché kruhové opevnenie a temene kopca.
V prstenci bola zakomponovana flankovacia basta v mieste dne$nej hodinovej veze — Tiirl.
V jej hmote sa zachovala vo vyske dvoch podlazi rozdelenych tramovym stropom. Basta bola
predsadena pred lice opevnenia a na troch vystupujucich stranach sa nachadzali strbinové
strielne (Paulusova 1994; 1994a), z ktorych bolo mozné pokryt dnesny severny pristup
do mesta, dnesny juzny pristup do aredlu hradu, ako aj cast pristupovej $ije k opevneniu.
Forma vstupnej brany do aredlu je neznama.

Tato prva faza konceptu sa v nasledujicom 14. storo¢i precizovala doplnenim novych
prvkov, a to zndsobenim hradby vybudovanim parkanu, znasobenim aktivnej obrany pri-
danim dal$ich vezi v hradbe: banickej basty, objektu radnice a nasledne dvoch branovych
vezi - severnej a juznej. Vstup do juznej veze viedol pomerne strmym svahom, ¢o sa zatial
javi ako jediny ochranny prvok v predpoli tejto brany. Severna brana nadvizovala na pri-
stupovu $iju, td bola upravena sijovou priekopou. Obranyschopnost brany bola posilnend
padacim mostom (Balasa 1973; Ho$$o 1983; 1987; Paulusova 1994; 1994a).

Druha etapa naplnania konceptu sa zacala realizovat niekedy medzi rokom 1390, ku
ktorému sa viaze zmienka v mestskej knihe Banskej Bystrici o prispevku na opevnenie
v Kremnici, a rokmi 1442/1443 kedy sa mincoviia spomina uz vnutri hradieb (napr.
Fillova 1986, 33; Florekova 1980, 2). Tato faza pozostavala z vybudovania priblizne
obdlznikového murovaného opevnenia okolo jadra mesta (Orisko 1984, 22). V severnej
Casti sa napojilo na opevnenie arealu kostola sv. Katariny, a to jednak v blizkosti tzv. Tiirlu
ajednak na druhej strane k murivu Radnice. Opevnenie bolo ¢lenené tromi kruhovymi
vezami v juznej Casti, viacerymi pravouhlymi bastami v zdpadnom tseku a jednou polkru-
hovou bastou v severnej ¢asti pod Tiirlom, ktorého flankovacie pole novovybudovana
hradba zatienila. Tato strata v obrannej funkcii bol vyrieSena nadstavbou Tiirlu, ako aj
umiestnenim spominanej polkruhovej basty pod nim. Vychodny a zdroven najkratsi tisek
bol ponechany bez bast. Datovanie jednotlivych bast a ich pripadna etapizacia je zatial
otvorenou otazkou. Najstar§ou bastou sa javi byt Biela basta v strede juzného tseku. Této,
dnes uz zaniknutd basta sa v pisomnych pramenoch uvddza ako prislugenstvo domu,
na ktorého parcele sa nachddza. Zaroven sa o nej v roku 1599 pise, Ze bola vybudovana
este pred hradbami (Fillova 1986a, 53). Jej datovanie do obdobia konca 14. storo¢ia pod-
poruje aj archeologicky vyskum v objekte domu 602, kde boli zistené zaklady kruhovej
basty. Tie narusovali odvodnovaci kandl zo 14. storo¢ia a materidlna kulttra suvisiaca
s pouzivanim objektu bola datovana do 15. storocia (Trgina 1986, 51). Ostatné dve kru-
hové basty, Cervena a Cierna, pravdepodobne vznikli sti¢asne s opevnenim, najneskor
vSak pred rokom 1442, ako tomu nasved¢uju pisomné pramene. Vsetky kruhové basty
maju vejarovite usporiadané strielne na spodnych podlaziach striedajtice sa s chrli¢mi.
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Obr. 1. Casf juznej linie mestského opevnenia v Kremnici. Obr. 2. Dolna brana v Kremnici. Jedin4 dnes stojaca stredo-
Kruzkami si oznacené dva typy pouzitych strielni. Foto veka brina mestského opevnenia v oblasti banskych miest.
M. Mifo. Foto M. Mino.

Abb. 1. Ein Teil der Siidlinie der Stadtbefestigung in Kremnica Abb. 2. Unteres Tor in Kremnica (Kremnitz). Das einzige
(Kremnitz). Die beiden verwendeten Schiefischartentypen erhaltene mittelalterliche Tor einer Stadtbefestigung im Gebiet
wurden mit Kreisen gekennzeichnet. Foto M. Mirfio. der Bergbaustidte. Foto M. Miro.

Vo vyssich podlaziach su malé pravouhlé gotické okienka s mrezami, na hradbu tstia
sedlové gotické portaly. Je pravdepodobné, Ze obrannym ucelom sluzili primarne len
spodné podlazia, vrchné mali asi iny tcel.

Otazna je ¢asova postupnost medzi kruhovymi a pravouhlymi bastami. Zachovand je
len jedna z povodného, nie celkom jednoznacne urc¢eného poctu (kedze kazdy obrazovy
pramen zobrazuje iny pocet aj napriek tomu, Ze st priblizne z rovnakého obdobia). Je to tzv.
Franti$kdnska basta, ktora sa stala si¢astou barokového klastorného komplexu a bola adap-
tovana pre jeho potreby. Preto sa nedd jednoznacne ani identifikovat presnd stavebnd forma
basty - teda pévodnd podlaznost, ani ¢i bola s otvorenym alebo uzavretym tylom. Jediné,
¢o mozno konstatovat podla vysledkov stavebno-historického vyskumu, je, Ze v prizemnom
podlazi sa nachédzali strielne na severnej a juznej stene, umozujtce strelbu pozdiz hradby.

Na zaklade zndmych informacii sa naskytuju dva varianty koncepcie bast. V prvom ide
o sekvenciu: vybudovanie Bielej veze azda ako sticasti opevneného dvorca, ktora bola zakom-
ponovana do mestského opevnenia, v naroziach ktorého boli vybudované obdobné basty,
kym v dlhom zapadnom useku boli vyhodnejsie hranolové flankovacie basty. Polkruhova
otvorena basta dostala svoju otvorent formu pre svoju polohu tesne pod Kirchenburgom,
kde by v pripade zaujatia nepriatefom mohol byt vaznym opornym bodom proti mestskému
hradu. Pouzita otvorena forma je v§ak fahko ostrelovatelna z veze Tiirl.

Druhou moznou koncepciou je vybudovanie opevnenia s kruhovymi ndroznymi vezami,
ku ktorému st neskdr pristavované pravouhlé veze na doplnenie aktivnej obrany. Vstup
do mestského opevnenia bol vedeny cez tri mestské brany — Dolnu (obr. 2), Hornu a Bys-
trickd. Hoci sa zachovala dodnes len Dolna, mame dostatok informacii o vetkych troch. Ich
forma je jednotna, ide o vezové pravouhlé objekty s prejazdom uzavretym zvonku spustacou
mrezou zvnutra vratami (Fillova 1986, 37; Florekovd 1977; 1980, 18). Nenachddzala sa tu
teda Ziadna forma padacieho mosta, ¢o je prvok spolo¢ny pre vsetky, aj mladsie mestské
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brany v oblasti banskych miest. Komplikovanejsie systémy so smolnymi nosmi a padacimi
mostmi sa objavuju len v brdnach mestskych hradov, ako je to aj v Kremnici na severnej
vezovej brane. V Celnej stene nie su zachované ani Ziadne strielne.

Forma samotného opevnenia je jednoduch4, ide o kamenny hradbovy mur z lomového
kamena a poto¢nych obliakov miestneho pévodu. Mur dosahuje vysku 12 m. Je zakoncéeny
ochodzou, ktora bola prechodna dookola celého mesta. Ochodza bola prekryta sindlovou
strieskou. Zvonku bola krytd predprsiiou prelamovanou malymi pravouhlymi strieltiami.
V niz8ej irovni sa nachadzala linia archaickejsieho typu klucovych strielni (Florekova 1980,
2), ktoré akoby vznikli tpravou pévodnych $trbinovych otvorov (obr. 1). Analogicku tpravu
pozname zo vstupnej brany Zvolenského zamku alebo z pretéria v Banskej Bystrici, kde sa
nachadza v spodnom podlazi fasady otocenej do vnutra arealu mestského hradu. Zvonku
bola pita hradby chrdnena na juznej a zépadnej strane potokmi a ich sitokom pod Cier-
nou vezou, z vychodnej strany tuto funkciu tvorila priekopa, nie je vylicené, ze mohla byt
napdjana vodou z grobiovych vodovodov, ¢o by bolo jediné vysvetlenie pre v pramenoch
spominant vodnu priekopu. Vzhladom na svahovitost terénu sa vSak tato hypotéza nezda
az takd redlna.

Forma opevnenia, ktord sa v Kremnici vyvinula na prelome 14.-15. storo¢ia sa ukazala
dostato¢ne ucinnd aj pocas husitského najazdu v roku 1433 a ostala nezmenena az do tu-
reckej hrozby. Vyraznym medznikom v stredovekom fortifika¢nom stavitelstve mestského
prostredia boli boje Jana Jiskru a Jana Hunadyho. Roku 1440 obsadil Jan Jiskra oblast
banskych miest (Dangl 1984, 52) a svoju drzbu v nich upevnil viacerymi fortifika¢nymi
prvkami. Tak nastdva obdobie budovania Kirchenburgov, v pisomnych pramenoch ¢asto
nazyvanych fortalitium. Podla doterajsich vyskumov najstarsimi z opevnenych mestskych
hradov ¢i Kirchenburgov v oblasti banskych miest je Kremnicky mestsky hrad, ktorého
pociatky siahaji do 13. storocia (Hosso 1983, 154). Kremnicky hrad je oproti ostatnym
obdobnym objektom v tejto oblasti odli$ny jednak zdvojenou liniou opevnenia (hrad-
ba + parkdn) a jednak hranolovymi vezami v opevneni. Mestské hrady vznikajtce v oblasti
banskych miest v jiskrovskom obdobi vyuzivaju modernejsie prvky aktivnej obrany, ako st
okruhle narozné veze (Banska Bystrica, Krupina), pripadne pokrocilejsie podkovovité basty
(Banska Stiavnica). Pre vyvoj tohto druhu opevnenia je délezitou lokalitou najma mestsky
hrad v Banskej Bystrici. Pocas pomerne rozsiahleho vyskumu hradného arealu boli zistené
viaceré vyvojové etapy. Prvii etapu, pravdepodobne z obdobia Zigmunda Luxemburského,
reprezentuje drevené palisaidové opevnenie (Fillovai-Macelova-Simkovic 2004, 356) ziste-
né vsak v kratkom tseku, takZe nie je mozné z predmetného nalezu urobit dalsie zavery
ohladom koncepcie obrannych prvkov. Zasadnu prestavbu starsieho dreveného opevne-
nia do kamena moézeme sledovat v jiskrovskom obdobi, kedy vznikd koncept opevnenia
s okrtthlymi naroznymi bastami stavebne zhodnymi s typom kremnickej Cervenej basty,
vstup tvori prejazdnd veza s hrotitou priekopou v predpoli preklenutou drevenym mostom,
ktorého zvysky konstrukcie boli zistené na dne priekopy. Samotna bréna bola chranena
padacim mostom, a to aj vo vstupe pre pesich, aj vo vstupe pre jazdcov (Fillova 2006, 260).
Priekopa je datovand suborom minci z obdobia medzi rokmi 1430-1434 (Usiak 1997).
Samotna prejazdna veza je datovand podla stavebno-historického vyskumu s otdznikom
uz do 14. storocia, kedZze je vSak zaklad prilahlého kamenného opevnenia s jej murivom
previazany (Macelova 1997, 183) a toto murivo je urcite mladsie ako pozostatky drevenej
palisady, priklaname sa k tvrdeniu, Ze prvé murované opevnenie mestského hradu vzniklo
v jiskrovskom obdobi, a nie je vylucené, Ze neslo len o pasivne opevnenie pozostavajice
z hradby, ale Ze jeho stucastou bola pravdepodobne aj stistava naroznych flankovacich bast
s vejarovite usporiadanymi strielfiami v niz$ich a oknami vo vy$sich podlaziach. Analogicka
bastu nachadzame aj v objekte Krupinského mestského hradu (tzv. husitska basta), rovnako
postaveného v jiskrovskom obdobi. Basta vznikla na pravouhlej kostnici asanovaného kar-
nera. V roku 1440 sa spomina, ze miestni $lachtici v pivnici basty (teda v byvalom osdriu)
popijali vino (Lukac 2006, 18). Opevnenie mestského hradu sa pocas 15. storocia stale dopltia
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a vylepsuje. Dokazuju to nielen pisomné pramene (pozri Graus 2000), ale aj jasne Citatelnd
vodorovnd skara v useku hradby medzi Farskou a Banickou bastou, ktora hovori o zvyseni
muriva smerom k portalu v Matejovom dome postavenom okolo roku 1479.

Najzasadnejsie sa menila forma vstupnej brany. Pévodnd vezova brana bola uzavretd
a k nej bola pristavand mladsia, niz$ia prejazdna veza s padacim mostom koliskovej kon-
$trukcie, o je prvok opakujuci sa v tomto obdobi aj v Banskej Stiavnici na Starom Zamku.
Tato prestavba sa udiala niekedy v 80. rokoch 15. storocia. Po rekonstrukcii objektu stivisiacej
s poziarom mesta v roku 1500 bola brdana doplnena o zjednodusent formu barbakanu (Fil-
lova 2006, 262; Labuda-Simkovic 2005, 258). Dokonalejsia, avéak az pomohaéska koncepcia
barbakanu sa v danom priestore vyskytuje uz len v Kremnici, kde vznikol takyto objekt
pri Hornej (Ho$8o 2007), ako aj pri Dolnej brane (Fillova 1986). Spolu s bystrickym tvoria
tieto dva barbakany jediné priklady tejto formy spevnenia vstupu v oblasti zvdzu banskych
miest. V ¢elnej brane barbakanu sa nachadza po prvy krat obranny prvok, akym je smolny
nos. Vstupné portaly bystrického barbakanu st zabezpecené padacimi mostmi koliskovej
konstrukcie. Ich $achta je prepojena s vodnou priekopou obklopujticou cely mestsky hrad.
Obvodové mury barbakanu st prerusované liniou klti¢ovych strielni, ktoré umoznuju strelbu
do jeho predpolia. Hradba barbakanu je ukon¢ena cimburim. V prielukach sa nachadzaju
brvna na zahaknutie hakovnice a nalezy naznacujuce existenciu dreveného ochranného
zéklopu. V zuboch cimburia sa nachadzaju strbinové strielne (obr. 3). Tento prvok sa
opakuje aj v obvodovom opevneni, zachovany je vSak len v tiseku pri farskej baste (Fillova-
Macelova-Simkovic 2004, 366). Sekundarne tu bolo toto ukonéenie premodelované tak, ze
prieluky v cimburi boli zamurované, s ponechanymi malymi pravouhlymi strielfiami, aké
pozndme aj so Stiavnického mestského hradu. Obdobny vyvoj je pozorovatelny aj na hra-
de Cabrad v poslednej gotickej fize. Datovat tuto tpravu viak mozeme uz asi 16. storocia
vzhladom na fakt, Ze pdvodna forma ukoncenia hradby je do detailu rovnako zobrazena
na susosi Jezi$a na hore Olivovej umiestnenom na prieceli kostola Nanebovstipenia Panny
Miarie prave v mestskom hrade v Banskej Bystrici. Socha je datovana do obdobia okolo roku
1500. Obdobné vyobrazenie najdeme aj na oltari sv. Heleny a Egidia v Sasovej, datovanom
na zaciatok 16. storocia (Endrody 2003, 462-465, obr. 416, 417).

Doélezitym inovativinym prvkom v zavere 15. storodia je v oblasti stredoslovenskych
mestskych opevneni jedine¢ny rondel zndmy ako banicka basta. Tento objekt vznikol prav-
depodobne pred rokom 1479, kedy bol do jeho tyla vstavany tzv. Matejov dom (Sura 2005),
ktorého vystavbou bola odstranend pokrokova myslienka otvoreného tyla basty. Rondel
banickej basty patri medzi klasické rondely nemeckej $koly, aké o ¢osi neskor doviedol
do teoretickej dokonalosti Albrecht Diirer vo svojom diele Ettliche Undericht zu befestigung
der Burg, Schloss und Flecken (1527).

Poslednym avsak nemenej dolezitym obrannym prvkom mestského hradu v Banskej
Bystrici bola obvodové priekopa. Priekopa bola 8-10 m $irokd a 3-4 m hlboka (Balasa
1973a, 4), pévodne asi sucha, aviak uz pocas 15. storocia pozname zmienky z uctovnych
knih, ktoré hovoria budovani vodnej priekopy (Graus 2000, 7). Tento fakt dokazuje aj nélez
usadenin zo $achty padacieho mosta v brane barbakanu (Usiak 1999), ako aj nedavny nalez
napustacieho kandla, pravdepodobne napojeného na studnu za branou (Hanuliak-Usiak-
Mino 2006). Otazny je suvis masivnych licovanych muriv vyplnenych vodnymi ndnosmi
pred hradbou v blizkosti pretéria (Svobodova-Zahorec 2009), ako aj nalez kamenného
kanalika kopirujiceho vnatorna hranu hradby barbakanu (Hanuliak-Usiak-Mirio 2006).
Vybudovanim priekopy sa zarovenl pravdepodobne oddelila tzv. Ondrejova basta, datovana
vyskumom do 15. storocia, od hradného aredlu a stala sa tak najstarSou stavbou v obvode
samotného mestského opevnenia (Usiak 2001).

Okrem vyrazne zachovanych a kvalitnych opevneni mestskych hradov Banskej Bystrice,
Banskej Stiavnice a Krupiny pozname aj menej kvalitné a menej efektivne realizécie v tejto
oblasti, a to Zvolen, Brezno a Bansku Belu. Vo Zvolene je opevnenie okolo kostola postavené
az v obdobi konca 15. storocia, datované na zaklade nélezov spod zédkladov hradobného
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Obr. 3. Detail hradby zachovanej v $tite fary, mestsky hrad v Banskej Bystrici. Bodkociarkovane st vyznacené zuby cimburia
a §trbinova strieliia. Foto M. Mino.

Abb. 3. Detail der erhaltenen Wehrmauer am Giebel des Pfarrhauses, Stadtburg in Banska Bystrica (Neusohl). Mit gestrichelter
Linie wurden die Zinnenziahne und eine Schlitzschieflscharte gekennzeichnet. Foto M. Mifo.

muru (Beljak 2008; prvé zmienka k roku 1577 (Raga¢ 2008, 202), ide o prstenec hradby
bez prvkov aktivnej obrany, ktoré snad moze len tazko suplovat kostolna veza postavena
v polovici 16. storo¢ia (Raga¢ 2008, 208). Ze vsak nejde len o bezné ohradenie sakralneho
priestoru, vylu¢uje mald pravouhld branova stavba, maximalne dvojpodlazna, v ktorej
predpoli sa nachadza hrotita priekopa. Mladsie datovanie opevnenia, ako aj jeho jedno-
duchost su vysvetlitelné existenciou moderného opevnenia Zvolenského zamku, ktory sa
nachadza na okraji mesta a ktory si Jiskra vyvolil za jedno zo svojich $tabnych sidiel (Ha-
nuliak 2006a, 260). V meste Brezne je situdcia zlozitejsia, v pisomnych pramenoch sa sice
spomina fortalitium, avsak chybaju zatial hmotné nalezy, ktoré by blizsie ur¢ili formu tohto
opevnenia. Pravdepodobne sa vsak jednd opevnenie okolo kostola Blahoslavenej Panny
Marie postaveného po roku 1517, kedy bol starsi dreveny kostol Panny Marie na ndmesti
vypaleny pocas ndjazdu Déczyoveov z Lupéianskeho panstva (Fillova 2005, 234). V Banskej
Belej sa sice nachadza ista forma obvodového muru jej ucel a datovanie je v sucasnosti viak
bez predchadzajiceho vyskumu nejednoznaéné. Podobne je to aj v pripade Novej Bane,
kde je sice vyobrazené na mape druhého vojenského mapovania opevnenie kostola, avsak
ni¢ bliz§ie o nom nevieme. V mestach Nova Baia a Lubietova vznikla samostatna forma
obrannej stavby. V Novej Bani ide o vezovu stavbu uprostred namestia, ktora bola sidlom
komorského dvora a je pravdepodobné, ze ide v prvotnej forme o ista adaptaciu vezového
hradu 14. storo¢ia (Supis 1968, 393; Zrebeny 1986, 44). V pripade Lubietovej ide o mladsiu
stavbu, datovanu predbezne do obdobia prelomu 15. a 16. storo¢ia (Hanuliak 2005, 248). Ide
o blokovt stavbu na namesti so vstupnym prejazdom doplnent o opevneny pravouhly areal
s hranolovymi vystupujicimi naroznymi vezami (obr. 4). Dodnes sa z objektu zachovala len
blokova stavba, avSak po neogotickej prestavbe. Zatial na objekte nebol realizovany ziadny
druh pamiatkového vyskumu.

Tak ako nepokoje suzujice krajinu v jiskrovskom obdobi, aj v ¢ase bitky pri Mohaci
vyvolali bojové akcie Turkov reakciu v podobe novej viny budovania fortifika¢nych stavieb.
Tato etapa sa prejavovala jednak zdokonalovanim jestvujucich opevneniich doplnenim mo-
dernymi prvkami, ako je to v pripade vybudovania renesan¢nych barbakanov pred Hornou
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Obr. 4. Mestsky hrad v Lubietovej. Podla kolorovanej fotografie umiestnenej na nastenke obecného uradu v Lubietovej.

Abb. 4. Stadtburg in Lubietova (Libethen). Nach einer kolorierten Fotografie von der Aushingewand des Gemeindeamtes
in Lubietova.

(Ho$%0 2007) a Dolnou branou (Fillova 1986) mestského opevnenia Kremnice. V pripade
Kremnice st to jediné moderné prvky vybudované v meste skianom hospodarskou krizou.
Vyraznejsie sa prejavilo toto obdobie vo fortifika¢nom stavitelstve miest, kde ako sa dote-
raz zo suc¢asného stavu vyskumu zda, absentovalo skutoéné mestské opevnenie a jedinou
obrannou stavbou bolo opevnenie okolo kostola, teda mestsky hrad, v pisomnych prame-
foch védc¢sinou oznacovany ako fortalitium. Okrem fortalitia mohli byt pre pasivnu obranu
vyuzité prvky pévodne urcené na ind funkciu ako ploty zahrad, ¢i parcela¢né mury. Zatial
nezodpovedanou otazkou ostava, aka konstrukcia sa ukryva za ojedinelymi nepriamymi
zmienkami o opevneni (?) vo forme oznacenia polohy extra muros alebo intra muros (napr.
Krupina v roku 1437; Luka¢ 2006, 31), pricom vzhladom na absenciu akéhokolvek nélezu
dokladajiiceho stredoveké, hoci aj provizérne opevnenie v oblasti banskych miest, je namieste
otazka, ¢i nejde len o slovné spojenie oznacujuice intravilan hoci aj neopevneného mesta.
Medzi renesan¢nymi novostavbami mestskych hradieb v oblasti Zvizu banskych miest
mozeme sledovat 2 typy fortifikdcii. Prvy typ reprezentuju opevnenia Zvolena, Krupiny
a Pukanca. Druhy typ je pouzity v Banskej Bystrici a Banskej Stiavnici (obr. 6:2-5). Typ
opevnenia Zvolena, Pukanca a Krupiny je charakteristicky priblizne pravouhlou pravi-
delnou dispoziciou, kvoli ktorej museli byt dokonca zburané niektoré mestianske domy
ahospodarske objekty vy¢nievajuce z pravidelnej zastavby. Tieto opevnenia sa sice budovali
po etapach (prehlad pisomnych sprav pre Zvolen Raga¢ 2007), ako to mézeme napriklad
sledovat na vedutach Zvolena, kde na Willenbergovej vedute z konca 16. storocia sledujeme
vybudovanu len vychodnu a severnt liniu (datovanie severnej linie je potvrdené aj archeolo-
gicky (Hraskova 2008), zatial ¢o zapadnd linia je opevnenad len drevenou stenou. Na neskorsej
Boutatsovej vedute zo 17. storocia je uz dokonceny aj posledny tsek v kamennom vyhotoveni.
Opevnenia tohto typu st budované pod vplyvom majstrov talianskeho pévodu, najmi pod
dozorom Giulia Ferariho z Pukanca, ktory bol hlavnym kontrolérom pre banskomestsku
oblast (Kéosova 2007). Typovo vychddzaju z teoretického zakladu starotalianskej inZinier-
skej skoly, zalozenej roku 1527 Michelem Sanmichelim, ktory vychadzal z protobastiénov
budovanych Giulianom da Sangalom St. a Franciscom Giorgom di Martinim. Systém sa
zaklada na aplikdcii suvislého obvodu bastidonov spojenych kurtinou s predsunutou $irokou
priekopou a pripadne kavaliermi za kurtinami (Kupka 2005, 10). Pri stredoslovenskych
opevneniach je toto rieSenie zjednodusené absenciou kavalierov a priekop. Tento systém je
aplikovany vo vietkych troch mestach v podstate identicky. Specifikom je zakomponovanie
star$ieho mestského hradu tvoriaceho jednu cel liniu. Vo Zvolene je takto vyuzité jiskrovské
opevnenie zamku. Charakteristickym prvkom je aj umiestnenie skuto¢nych sypanych bas-
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tiénov, pripadne bollwerkov len zo strany o¢akavaného kontaktu s nepriatelom. V pripade
tychto miest ide o juznu stranu, obratent voci hranici s Osmanskou riSou. Ostatné linie st
chranené len pravouhlymi delostreleckymi, zvnutra otvorenymi bastami. Zachované typy
bastiénov predstavuje: 1. trojica patuholnikovych bastiénov v Pukanci, 2. dva pravouhlé
bastiony v Krupine, 3. jeden kosostvorcovy bastion vo Zvolene. Zvolensky bastion sa uz
svojou konstrukciou s predizenymi bokmi, umozitujucimi vybudovanie vicsej palebnej
pozicie, mdze radit k novotalianskej inzinierskej $kole (Kupka 2005, 11). Je to zaroven
najmohutnejsi a najmodernej$i obranny prvok v oblasti banskych miest. Tylové a bo¢né
basty st zachované len v niekolkych pripadoch (Krupina - jedna basta, Zvolen - tri basty),
no iba severovychodna basta vo Zvolene je zachovana v takom objeme, aby ju bolo mozné
celkovo charakterizovat. Ide o pravouhld bastu s otvorenym tylom. Basta je dvojpodlazna,
jej vyska sa zhoduje s vyskou prilahlej hradby. Spodné podlazie je tvorené priestorom pre
umiestnenie delovej batérie. Pre deld st tu vytvorené strielne s von rozsirenymi $paletami.
Vrchné podlazie je prepojené s obeznou ochodzou kurtiny a je prelamované niekolkymi
malymi pravouhlymi strieliami. Podla dochovanych historickych vyobrazeni sa rovnaka
forma uplatnila aj na ostatnych bastach s tymto typom opevnenia. Archaicky prvok opev-
nenia predstavuje kruhova basta v zdpadnej linii mestského opevnenia. Basta je v si¢asnosti
znadne prestavana, no vieme, Ze sa tu nachadzala masivna rampa umoziujica vytiahnutie
dela na horné z dvoch podlazi (Florekova 1987).

Ani jedno z miest opevnenych prvym typom renesan¢ného opevnenia nema pred hrad-
bou priekopu. Vo vsetkych pripadoch je vSak aspon z jednej strany na tento ucel vyuzité
koryto vodného toku. Z hladiska obranyschopnosti je prirodna prekazka vo forme rie¢neho
toku najlepsie vyuzita v meste Zvolen, kde sa na juznej strane vyuziva tok mocariska rieky
Slatina, na severe a vo vac$ej vzdialenosti aj na zapade tok Hrona. Zatial nezodpovedanou
otazkou st pojmy fossatum civitatis alebo ripa civitatis, zmienené v pisomnych pramenoch
Zvolena (Ragac 2007, 134-135). Priekopa sa tu zatial napriek viacerym vyskumom zame-
ranym na mestské opevnenie nenasla.

Mesta, kde bol vyuzity tento prvy typ opevnenia, maji spolo¢nu charakteristiku. Ide
o mesta zalozené v tdoli riek, vd¢sinou priamo na ich brehu, kedy vodny tok tvori niektort
z hranic mesta. Bezprostredné okolie mesta je prevazne rovinaté a otvorené bez prirodze-
nych obrannych linii s vynimkou spominanych vodnych tokov, takze umoznuje rozvinutie
obliehajuceho vojska takmer ubovolne.

Druhy typ renesan¢nych opevneni uplatiiovanych banskomestskom regione je bytostne
zavisly od terénu, v ktorom sa mesté nachddzajt. Ako Banské Bystrica, tak aj Banskd Stiav-
nica sa nachadzaju v ¢lenitom horskom teréne, v pripade Bystrice je situdcia pre pripadného
obliehatela stazena e$te stitokom riek Bystrica a Hron. UZ samotna poloha oboch miest
zmens$uje predpoklady na ispesné obliehanie a umoznuje mestam stretntt sa s nepriatelom
na pochode, kedy nemoze vyuzit naplno svoju plnu palebnu silu a rozvinut sa do Zelanej
formacie. Na tento tcel vznikaju aj zatarasy dolin vo forme zemnych valov. V predpoli
Bystrice sa takyto val nachddza v Radvani na Hérke, kde bol vysledovany az po zaciatok
radvanského sidliska, no pévodne sa podla Mateja Bela tiahol az k Hronu (Sklenka-Pecnik
a kol. 2009, 167). Obdobny val bol budovany aj v predpoli Novej Bane, kde tvoril jediné
opevnenie mesta proti Turkom (Zrebeny 1986, 80). Systém zatarasov a opevneni je zaroven
doplneny systémom komunikacnych straznych vezi — vartoviek (prehlad naposledy Hanuliak
2005 a Tomecek 2010).

Samotné opevnenia miest druhého typu sa daju charakterizovat ako systém prevazne
kruhovych, pravouhlych a polygonalnych delovych bast. Basty s prevazne dvojpodlazné
azdd sa, ze napriek neskorsim adaptédciam na iné ti¢ely mali povodne otvorené tylo a vejar de-
lovych strielni s von rozsirenymi $paletami. V pdvodnom stave je najzachovalejsia Obuvnicka
basta v Banskej Bystrici. Basty sa nachadzaju v miestach zlomov opevnenia a su $pecifikom
Banskej Bystrice. V Banskej Stiavnici su basty len sucastou opevnenia Komorského dvora,
v Stiavnici funkciu aktivnej obrany suplovali najmé pocetné vezové mestské brany a externé,
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vacsinou vezové objekty (Novy zamok, veza na dnesnej Kalvarii). Opevnenie medzi objektmi
aktivnej obrany je v oboch pripadoch riesené v zasade archaickymi prvkami. V Bystrici sa
budovalo valové opevnenie a palisady, dolozené v pisomnostiach este koncom 16. storocia
(Graus 2000, 10-20). Starsie typy opevnenia, zobrazené aj na Willenbergovej vedute (Piffl
1955), st archeologicky zistené v dvoch tsekoch. V useku pri Dolnej brane sa zistilo via-
cero prvkov. Kedze predmetny vyskum bol obmedzeny na kanaliza¢né ryhy, nie je mozné
jednoznacne stanovit, ¢i st sicasné, alebo ¢iide o jednotlivé etapy vyvoja. Tie su zachytené
aj v uctovnych knihach Banskej Bystrice, kde sa ¢asto hovori o oprave jednotlivych usekov
valov a palisad. Zachytené prvky predstavuju drevenu konstrukciu z vodorovne umiestnenych
tramov kolmych na liniu valu. V trdmoch datovanych dendrochronologicky do obdobia
prvej polovice 16. storocia su viditelné ¢apy na zachytenie dalsich, uz nedochovanych prv-
kov. Druhou konstrukciou je nasucho vyskladany mur z mohutnych lomovych kamennych
blokov (Svobodova 2009). Pri Hornej brane sa zistila ind situdcia. Tu mal val formu udupane;j
nasypanej hliny bez zachytenej drevenej konstrukcie. Nie je jednoznacne isté, ¢i ide o starsi
val predchadzajtci vybudovanie kamennej hradby, alebo o istt formu hlineného nasypu spev-
nujuceho hradbu ako v pripade protitureckych pevnosti na juhozapade Slovenska. Tylo valu
bolo spevnené subtilnym murivom novovekého charakteru (Kuc¢erova 2007). Obrannd linia
Banskej Stiavnice zase vyuziva pocetné terasové mury jednotlivych ulic a dvorov. Jednoduché
obranné prvky sa po pade Filakova a Divina za¢inaji nahradzat kamennou hradbou. Hradba
v Banskej Stiavnici je pomerne subtilna, ako dokazujt vysledky vyskumov (Téthova 1985,
130), a aj jediny kompletne zachovany usek v cintorine pri Piargskej brane, kde je viditelna
aj velmi nizka p6évodna vyska. Hradba je prelamovana kli¢ovymi strielnami pri brane, ako
aj v barokovych veziciach po je stranach. V dalSom useku nie st zachované Ziadne strielne.
V Banskej Bystrici je plnd vyska miru dochovana na dvoch miestach, pri¢om intaktne len
pri Farskej Baste smerom do Bakossovej ulice. Hradba sa vyskou vyrovna stredovekému
opevneniu mestského hradu. Doplnenad je ochodzou a predprsiiou prelamovanou malymi
pravouhlymi strielnami. Opevnenie je stavané tak, ze rozdeluje mesto na samostatné od-
delené useky v Bystrici je to horné mesto Burgstadt a dolné mesto Hofstadt (Graus 2000, 9;
Kodonové 1988, 244-246). Obdobne je to aj v Banskej Stiavnici.

Najprogresivnej$imi prvkom tychto typovo archaickych opevneni je Mésiarska basta
v Banskej Bystrici. Ide v§ak o velmi neskort masivnu polygonalnu batériovt vezu umiest-
nenu strategicky na okraj svahu zvazujuceho sa k zdkrute Hrona. Veza pravdepodobne kryla
rovinaty priestor za Hronom na ceste od Micinej a zolnianskej vetvy starej stredovekej cesty
Budapest - banské mestd - Krakov.

Rovnako ako prvy typ, ani druhy typ opevneni v banskomestskom regione nema uplat-
nenu priekopu pred hradbami. V pripade Banskej Bystrice je vSak velka ¢ast obvodu mesta
obmyvand tokmi Bystrice a Hrona, pri¢om v juznom tseku je opa¢ny breh Hrona prakticky
nedostupny vdaka strmému svahu kopca Urpin.

Brany renesan¢nych mestskych opevneni st typovo totozné vo vSetkych mestach oboch
typov opevneni. Ide o vezové dvoj- az trojpodlazné objekty s prejazdom. V ¢elnej stene
niektorého z hornych podlazi je va¢sinou dvojica alebo trojica strielni. Smolné nosy nie st
zistené (obr. 5). V prejazde nebola zistena vl¢ia jama ani pri jednom skiimanom objekte
(ide najméa o Hronskd branu, Lazovnu branu a Strieborntl branu v Banskej Bystrici a Branu
komorského dvora v Banskej Stiavnici), Ziadna forma priekopy ¢i vl¢ej jamy (Hanuliak 2008;
Labuda 2009; Svobodova-Zahorec 2009). Podla zachovanych objektov (jedna z bran opev-
nenia v Stiavnickych baniach, Piargska brana v Banskej Stiavnici), ako aj pod!a historickych
vyobrazeni a pisomnych pramenov neboli brany uzatvarané mrezami ani vratami, ale zda
sa, ze tu boli umiestnené len retaze. V pripade nebezpecenstva boli azda brany zabarikado-
vané inym spdsobom a pre vypady boli vyuzivané fortne zistené v Banskej Bystrici na troch
miestach (Fortnicka, Katovna ulica, Bakossova ulica) a vo Zvolene na jednom mieste (pri
pravouhlej baste v zapadnej linii opevnenia). Blizsie poznatky k tomuto problému by mohol
priniest stavebno-historicky vyskum dvoch vys$sie spomenutych zachovanych objektov.
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Vynimkou st iba Krupinské brany, ktoré
sa podla portalov s lomenym oblikom zdaju
byt najstar$imi a hlasia sa este k neskoro-
gotickej stavebnej tradicii. Dolnd brana
mala podla va¢siny dochovanych fotografii
priehlben pre spustaciu mrezu vo vonkaj-
$ej fasade a bola doplnena o jednoduché
obdlznikové predbranie, pravdepodobne
mladsieho data, ktoré sa zachovalo len na je-
dinej fotografii, uz len vo vyske prizemia
a asti prvého podlazia, prekrytého pultovou
strechou. Toto predbranie ma priehlben pre
padaci most s otvormi pre kladky, ¢o pou-
kazuje na existenciu minimalne vl¢ej jamy
pred vstupom. Priehlben pre padaci most
ma aj horna brana vo svojej Celnej fasade
v kombindcii s lomenym portdlom.

Poslednou bodkou za vyvojom mest-
skych opevneni je opevnenie mesta Brezna.

e ; - ] Opevnenie tu vzniklo az v obdobi medzi
Obr. 5. Hronska brana v Banskej Bystrici. Zakladny typ rokmi 1672-1675. Opevnenie mesta bolo

renesancnej brany mestského opevnenia v oblasti banskych 17 len vecou prestiie a zavrSenia mesto-
miest na malbe A. Stollmana. Podla BaldZ 1993, 116, obr. 222.

Abb. 5. Hronsky-Tor in Banska Bystrica (Neusohl). Grundty- tvorného procesu aj po strane pravney, kedze
pus eines renaissancezeitlichen Tors von Stadtbefestigungen  roku 1650 bolo mesto konec¢ne pOV}/I§ené

im Gebiet der Bergbaustidte auf einem Gemilde von A. Stoll- 7 Lowr . >
man. Nach Bal4z 1993, 116, Abb, 222. na kralovské, ¢im dostalo pravo vystavat

hradby. V sucasnosti sa z breznianskych
hradieb zachovali len nizke torza nadzemného muriva vo vychodnej linii. Preto uz nie je
mozné jednoznacne opisat jednotlivé detaily. Jedinym prameriom je veduta mesta z roku
1840 (Lacko 2005, 40). Samotné hradby su typovo archaické. Ide o systém okrthlych bast
a pravouhlych vezovych bran spojenych kurtinou. V podstate ide o rovnaky typ, aky si
vybudovali kremnicki mestania na prelome 14. a 15. storocia.

Na zéklade nacrtnutého vyvoja mézeme zaverom zhrnat nasledovné. V oblasti stredo-
slovenskych banskych miest siahaju najstarsie prvky obrannych objektov miest do obdobia
13. storocia, teda do obdobia, kedy sa mesta za¢inaju na zaklade kralovskych privilégii odli-
$ovat od beznych dedin. V prvom $tddiu ide len o kamenné opevnenie sakralneho objektu
s prvkami aktivnej obrany v podobe pravouhlej veze, pripadne viacerych vezi. Tento stav
preziva takmer bez zmeny az do prelomu 14. a 15. storocia, kedy Zigmund Luxembursky
nariaduje v roku 1405 kralovskym mestam opevnit sa. V oblasti banskych miest reaguje
na tento podnet len Kremnica, vzhladom na vyznamnd mincoviiu a depozit zlata v meste,
vybudovanim opevnenia s kruhovymi naroznymi vezami a pravouhlymi flankovacimi
vezami. Vyrazny impulz pre fortifika¢né stavebné aktivity nastava v obdobi od roku 1440,
kedy banské mestd ziskal Jan Jiskra. Forma obrannej stavby sa oproti starSiemu obdobiu
nezmenila. V$etky novovznikajice ¢i obnovené opevnenia, s vynimkou kremnickych
hradieb, sa obmedzuju na budovanie fortalitia - mestského hradu ¢i Kirchenburgu (v Ban-
skej Bystrici Dy Kirchen alebo Pesetzung) tak ako v ¢ase 13. storocia, avSak s pouzitim
modernych prvkov, ktoré sa postupne v priebehu 15. storocia zdokonalovali a doplali.
Poslednym stupriom vyvoja mestského opevnenia bola vystavba skuto¢nych hradieb okolo
mesta. Tato aktivitu vyvolali az udalosti po porazke uhorského vojska v bitke pri Mohaci
roku 1526. Vyvoj tohto obdobia vyustil do dvoch typov opevneni. Jednak v pravidelnom
opevneni vychddzajucom — aj ked v zjednodusenej forme — zo starotalianskej inzinierskej
$koly, jednak do jednoduchych opevneni so stredovekymi prvkami, vyuzivajicich vyhodu
tazkého pristupu. Vyvoj bol ukonceny poslednou realizaciou v meste Brezne, kde vzniklo

298



Obr. 6. Podorysné schémy fortifikacii banskych miest. 1 - Kremnica; 2 - Krupina; 3 - Zvolen; 4 - Banska Bystrica; 5 - Banska
Stiavnica. 1 - typ stredovekého opevnenia; 2, 3 - typ pravidelného renesanéného opevnenia; 4, 5 - typ nepravidelného rene-
san¢ného opevnenia. Autor M. Mifio; 1 - podla Dvoiidkova-Husovska 1988, 157; 5 - podla I. Chovanova, nepubl.

Abb. 6. Grundrissschemen der Befestigungsanlagen von Bergbaustidten. 1 - Kremnitz; 2 - Karpfen; 3 - Altsohl; 4 - Neusohl;
5 - Schemnitz. 1 - mittelalterlicher Befestigungstyps 2, 3 - Typ einer regelmifligen Renaissance-Befestigungsanlage; 4, 5 - Typ
einer unregelmifligen Renaissance-Befestigungsanlage. Skizzen vom Verfasser; 1 - nach Dvoiikova-Husovska 1988, 157;
5 - nach I. Chovanova, unveroffentlicht.
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opevnenie uz len ako naplnenie mestskych vysad ziskanych v roku 1650. Toto opevnenie
vSak uz nenesie zZiadne progresivne prvky, prave naopak, svojou formou sa vracia ku krem-
nickému typu z prelomu 14.-15. storocia.
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Zusammenfassung

Einige Beobachtungen zu Elementen von Befestigungsanlagen mittelalterlicher Bergbaustidte

In dem Gebiet der mittelslowakischen Bergbaustédte reichen die dltesten Elemente der zur Verteidigung
von Stadten dienenden Objekte bis ins 13. Jahrhundert zurtick, in eine Zeit also, als sich die Stadte aufgrund
der erteilten koniglichen Privilegien von den gemeinen Dérfern zu unterscheiden beginnen. Im Unterschied
zu anderen bedeutenden mittelalterlichen Stadten Ungarns handelt es sich in dem betreffenden Gebiet im
ersten Stadium lediglich um Steinbefestigungen von Sakralobjekten mit aktiven Verteidigungselementen
in Form eines rechteckigen Turms. Dieser Zustand wird fast unverdndert bis zur Wende des 14. und
15. Jahrhunderts beibehalten, als Sigismund von Luxemburg im Jahr 1405 fiir die Konigsstadte verfigte,
sich zu befestigen. Von den Bergbaustddten reagierte nur Kremnitz (Kremnica) auf diese Anregung, indem
sie im Hinblick auf die bedeutende Miinzprigeanstalt und das Golddepot in der Stadt eine Befestigung
mit runden Ecktiirmen und rechtwinkligen Flankiertiirmen errichtete. Ein deutlicher Impuls fiir den Bau
von Befestigungsanlagen stellte sich in der Zeit ab 1440 ein, als die Stadt von Johann Giskra von Brandeis
eingenommen wurde. Die Form der Wehrbauten blieb gegeniiber der élteren Zeit unverandert. Alle neu
entstandenen oder wiederhergestellten Befestigungen beschrinkten sich mit Ausnahme der Kremnitzer
Stadtmauern auf den Bau einer Fortalitia - einer Stadt- oder Kirchenburg — wie im frithen 13. Jahrhundert.
Dabei verwendete man jedoch moderne aktive Verteidigungselemente, die im 15. Jahrhundert noch
perfektioniert und erganzt wurden und nach dem Jahr 1500 entwicklungsmiflig ihren Hohepunkt erreicht
hatten. Die letzte Entwicklungsstufe der Stadtbefestigungsanlage war die Errichtung von wirklichen
Stadtmauern um die Stadt. Diese Aktivitdt wurde erst nach den Ereignissen hervorgerufen, die auf die
vernichtende Niederlage der ungarischen Armee in der Schlacht bei Mohatsch (Moha¢s) im Jahr 1526
folgten. Die Entwicklung jener Zeit miindete in zwei Befestigungstypen. Zum Einen in einer regelmafSigen
Befestigungsanlage, die — wenn auch in vereinfachter Form - auf der altitalienischen Ingenieursschule
basierte, und zum Anderen in einfachen Befestigungen mit mittelalterlichen Elementen, die sich den Vorteil
des schwierigen Geldndes in ihrer Umgebung zunutze machten, sowie in vorgezogenen Barrikaden vor
der Stadt. Die Entwicklung nahm mit dem letzten entsprechenden Vorhaben in der Stadt Briesen (Brezno)
ein Ende, als die Befestigung nur noch als Erfiillung der 1650 erteilten Stadtprivilegien entstand. Diese
Befestigung weist bereits keine progressiven Elemente mehr auf, sondern greift im Gegenteil ihrer Form
nach den Kremnitzer Typ von der Wende des 14.-15. Jahrhunderts wieder auf.
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