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0 fadé experimenttl na ruskych $kolach, 0 jejich organizaci a vysledcich, ale také o problé-
mech, které jsou s nimi spjaty. V§ima si propojenosti humanitnich a ptirodnich véd, usiluje
0 komplexni pojeti vzdélavaciho procesu, vidi velky potencial v zapojeni umélecké vycho-
vy do vzdélavaciho procesu.

Za podstatnou povazuji predev§im kapitolu IV I'ymanumapnuiii cunmes 6 gpunoco-
Guu u udeu unmeepayuu 6 neoazoeuxe a kapitolu V Cospemennoe obpasosanue cxeosv
npusmy nocmmoodepHucmckoeo ouckypca. Analyza, kterou v nich podava, je zamétena na
koncept polyuméleckosti (monmxymoxkecTBEeHHOCTh) ana potfebu uprav koncepce
vychovného procesu v dobé ,,zmény paradigmatu®, kdy se zvySené naroky kladou a budou
klast na jedince a jeho schopnost vyrovnat se nejen s tim, jak zavratné rychle roste objem
informaci, které by mél zpracovavat, ale i s tlakem na to, aby on sam byl schopen udrzet
celistvost a ,,koSatost své osobnosti. A ptesné v téchto pasazich se projevuje autoréina sila
a slabost soucasné — dokaze pojmenovat problematické oblasti, ne presné vSak pojmenova-
va duvody, pro¢ tomu tak je. Mozna nechce, mozna to nepovazuje za nutné, ale pomiji
absenci koherentni koncepce celostniho rozvoje jedince ve vysokém Skolstvi jako tako-
vém, nepojmenovava dostatetné dirazné fakt, Ze slova a ¢iny fidicich organt se dosti
vyznamn¢ rozchazeji. Experimentalni podiny zistavaji bez dopadu pravé do onéch §irsich
konceptt, které by zacinaly navazovat na provedené analyzy a na vysledky experimental-
nich projektd, které vSak jsou ziejmé ziveny predev§im obétavymi nadSenci.

Neni v moznostech teoretika prosadit zménu — je vSak v jeho moznostech poukéazat
na soucasny stav a na mozna vychodiska pro zménu neutéSeného trendu. To Stukalovova
¢ini dostatecné zfetelné a pfimo vybizi k zamysleni nad davnou otazkou polozenou (v jiné
souvislosti) jiz N. G. CernySevskym — co dglat? Siroky zabér, ktery monografie nabizi,
vychazi sice z ruskych podminek, vypovida vSak o dimenzi minimalné evropské a rozhod-
né nelze tvrdit, ze se Ceského stavu ani v nejmensim netyka. Stukalova sice neni tak
radikalni jako napt. K. P. Liesemann ve své Teorii nevzdélanosti (Praha 2008), podobnost
mezi jejich nazory v§ak rozhodné€ neni ndhodna.

Josef Dohnal

Cenna prirucka o zakladech literarniho ,,iFemesla“

Pokorny, M., Pokornd, D.: Redakéni prace. Jak pFipravit text k publikovani. Grada
Publishing, Praha 2011, 224 s.

Otazky textologie, edi¢ni praxe a viibec textové kritiky patii k zakladnim stavebnim
kamendm jakékoliv literarnévédné prace. Pii vyuce literatury, at’ uz domaci ¢i cizi, je tato
problematika Casto marginalizovana jako zalezitost (izce specializovanych filologi, kontra-
diktorickd praktickym potfebam redaktora, ktery pracuje S ,jinym* textem. Pravé tento
rozpor se usiluje pieklenout spoleéna publikace M. Pokorného a D. Pokorné Redakcéni
prdce. Jak pFipravit text k publikovani, ktera nahliZi redakéni ,,femeslo z hlediska utilitar-
nich pozadavku stale se rozsifujici profese odborného pracovnika, ktery upravuje ,,literar-
ni“ izejména ,ne-literarni texty cizich tvirci. Tim se tento pracovnik 1isi od bézného
chapani zurnalisty, ktery primarné generuje vlastni texty. Autofi, jak sami zdiraziuji,
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vychézeji ze skuteénosti, Ze v obecném povédomi dochazi k zaméné pozice ,,redaktora
a ,,novinare“, protoze ¢asto jsou obé profese z praktickych a ekonomickych divoda vyko-
navany paralelng. Prvni verze této potiebné ptirucky se zrodila jako uéebni text pro semi-
narni vyuku redakéni a editorské problematiky v ramci univerzitniho studia bohemistiky
na Jihogeské univerzité v Ceskych Budgjovicich (Zaklady redakéni prace, 2010).

Autofi jako vysokoskolsti ¢i akademicti pracovnici zaroven &erpali ze svych dlouho-
letych bohatych zkusenosti v redakcich konkrétnich ¢asopistt (Kmen, Tvar, Tydennik Roz-
hlas) a renomovanych nakladatelstvich (Academia, Grada). Publikace ma proto i ptes sviij
popularizujici raz teoreticky fundament, protoZze vychézi ze zdsad a praxe moderni textolo-
gie a literarni sociologie, ktera se neomezuje jen na mechanicky popis textovych operaci
realizovanych autorem ¢i druhou osobou (nesleduje tudiz pouze ,.technickou® stranku ze-
vnich ,,zasahi“ do textu, které systémove nezvysuji ¢i nesnizuji jeho estetickou hodnotu),
ale soustfed’uje se na sémantické rozkryvani nejriznéjsich vyznamut a celkového smyslu.
Témi totiz prochazi kniha (text, rukopis) v jednotlivych fazich od své geneze az po vydani,
jde tedy o sledovani pohybu a sémiotickych promén grafické realizace od namétu pies
tvorbu rukopisu, jeho odevzdani do redakce pies redigovani a dalsi upravy az po odevzda-
ni do tisku vCetné ekonomicko-administrativnich tikont jako propagace a distribuce. Re-
dakéni prace ztohoto textologicko-editorského hlediska proto predstavuje ptedfinalni,
konkrétni, vysoce materializovany vystup textového procesu, kdy kanonizace vétSinou
tisténého znéni (redaktor uz dnes jen vyjimecné pracuje s klasickym rukopisem, spiSe jen
reaguje na dil¢i segmenty psaného projevu) je relativné ustalena v momentu pted ,,dotvo-
fenim® do ,,¢isté, komunikaéné cirkulujici podoby.

Vyhodou ptirucky, jejiz jadro tvofi, jak jsme jiz pfipomnéli, komplexni zmapovani
procesu postupné materializace textového zapisu, je jeji propojeni s praxi a navodnymi
ukazkami v podobé instruktivni pfilohy, ktera zachycuje napft. praci redaktora a grafika,
typograficka pravidla, otazky vazby, formatovani a dalsi technologicko-technickych para-
metrd, ale i tfeba sestaveni nakladatelské licenéni smlouvy ¢i copyrightové dolozky, ISBN
apod. Publikace neopomiji ani dnes b&zné korektorské znacky, jejichz znalost v dob¢ inter-
netu upada i mezi kvalifikovanymi filology. V zavéru zajemce nalezne odborny slovnicek
redaktorsko-textologickych pojmi nezbytnych pro upravu textu ke konecnému vydani.
Neptesné feeno: prirucka usiluje piiblizit jednotlivé kroky a operace, sméfujici k funkéni
modernizaci textu zalozené jak na jazykovych, tak na sémantickych tpravach z pohledu
soucasnych spolecenskych potieb.

Po prirucee dychtivé sdhnou vSichni ti, ktefi se chtéji seznamit se zaklady redakénich
praci jako jsou vysoko$kolsti studenti filologickych obori a pouceni zajemci o profesi
redaktora. Nejde tu o klasickou editorskou teorii ¢i ptehled jednotlivych textologickych
koncepci (i ty paradoxné v Ceském literarnévédném diskursu absentuji, jak svéd¢i cenné,
nicméné retrospektivni vydani publikace Editor a text. Uvod do praktické textologie, red.
R. Havel a B. Storek, ed. J. Fleisman a M. Kosak, 2006), ale o u&ebnici (a také cviéebnici)
poskytujici ,,navod“, jak konkrétné pracovat suméleckym, publicistickym nebo ryze
Lvéenym® textem. Podle mého nazoru pfirucka zapliuje vakuum mezi zaplavou
komer¢nich a nekvalitnich pfiruéek pro zurnalisty a medialni sféru (napf. prakticistni
piirucky tvarciho psani se zamétuji ptevazné na tvorbu vlastniho textu a nikoli na jeho
upravu k vydani) a teoretickymi monografiemi, jakou témét pred dvaceti lety predstavo-
vala vzorova kolektivni syntéza P. Vasaka Textologie. Teorie a edicni praxe (1993). Mno-
hymi aspekty piipomind v moderni a zhuiténé podobé dnes jiz klasickou praci J. Saldy Od
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rukopisu ke knize a casopisu (1983), ktera pozitivné ovlivnila nékolik ,,redaktorskych
generaci“. Jako literarni teoretik povazuji popis a znalost redaktorskych ¢innosti obsaze-
nych v spole¢né publikaci Redakcni prdce. Jak pripravit text k publikovini od M. Pokor-
ného a D. Pokorné za nezbytnou souéast predmétu Uvod do studia literdrni védy a literarni
teorie a naslednych literarnéhistorickych seminatd u filologickych obort. Skoda jen, Ze
tato rovnice dnes neplati obecné, ale jen na nékterych vybranych fakultach.

Milos Zelenka
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