EVA DROZDOVA

ANTROPOLOGICKA CHARAKTERISTIKA
STAROSLOVANSKEHO OBYVATELSTVA
HRADISTE POHANSKO U BRECLAVI

Antropologicky rozbor kosterniho materidlu z Pohanska u Bfeclavi vyzvednutého v ob-
dobi 1959-1984 byl proveden na Katedfe antropologie Pfirodovédecké fakulty Masarykovy
univerzity v Bmé v letech 1994-1997. Jednalo se o antropologicky rozbor kostrovych hro-
bu z pohfebisté okolo kostela, jizniho predhradi, lesni $kolky a severovychodniho pfedhra-
di. Zmin€nd pohfebisté byla studovina z hlediska paleodemografického a antropometrické-
ho se zaméfenim na studium sloZeni obyvatelstva hradist€ a jeho fyzického charakteru.

Vékova struktura

Jak jiZ pfed nami poukazali jini autofi (napf. STLOUKAL 1964; 1967; 1969; 1975; 1981,
1987; STLOUKAL ~ HANAKOVA 1985; HANAKOVA — STLOUKAL 1966; HANAKO-
VA 1969 a mnoho dalSich), détska Gmrtnost byla na staroslovanskych pohiebistich velka,
pritom nejohrozené)si byly déti ve véku od 6 mésici do 6 let. Ani Pohansko nebylo v tom-
to sméru vyjimkou. Na vSech jeho pohfebistich prevaZovaly détské hroby. Tak na jiznim
ptedhradi umfelo ve veéku 0,6-6 let 50 % déti, v lesni Skolce 53,8 % déti, na pohfebisti oko-
lo kostela 68,9 % déti a na severovychodnim predhradi dokonce 77,3 % déti (Graf 1).
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Graf 1: VEkova struktura déti na pohfebistich na Pohansku.

Zkouméame-li podrobnéji détskou imrtnost v jednotlivych letech, vidime, Ze na pohfebiSti
okolo kostela zemfelo nejvice d&€ti mezi 3. a 4. rokem (26,9 %), nasledovali novorozenci a
kojenci (od 0 roku do 0,5 roku) — 14,4 %. Obdobné tomu bylo téZ na severovychodnim pfed-
hradi, kde v rozmezi 3 aZ 4 let zemfelo dokonce 36,4 % déti. Na pohtebisti lesni $kolka po-
zorujeme sniZeni vékové hranice; na tomto pohfebisti zemfelo nejvice tiletych déti (20,5 %),
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sledovény novorozenci a kojenci do 6 mésict (18 %). Na jiZnim pfedhradi méla imrtnostni
kfivka pon&kud odli3ny tvar: pfibylo v ni vice dmrti ve véku 7 let (10,6 %). Obdobnou situ-
aci pozoroval M. STLOUKAL (1969) na pohfebisti Mikul¢ice-Valy III, av8ak u osmiletych
déti.

Typickym dkazem na staroslovanskych pohfebiitich je maly poCet pohibenych novoro-
zencu a déti do jednoho roku. O této situaci se zmifiuje M. STLOUKAL (1976), ktery po-
zoroval na pohfebistich v MikulCicich-Valech pouze 6 % umrtnost do jednoho roku, pficemz
kojeneckd umrtnost byla v minulosti mnohem vyssi (v minulém stoleti dosahovala téméf
30 % (STLOUKAL 1976)). Tuto situaci M. STLOUKAL (1976) vysvétluje zdkazem po-
hibivani nepokit€nych déti na kostelnich pohfebistich a doklada ji nalezem détskych koster
mimo pohfebist€ na libickém hradisti. TéZ nevyluCuje moZnost zabijeni neduZivych déti, ze-
Jména dévcatek. Jedinou vyjimku mezi slovanskymi lokalitami tvofi pravé zminéné libické
hradi3t€, kde H. HANAKOVA (1969) nalezla 78 skeletl patficich détem mladsim jednoho
roku. Na pohfebiStich Pohanska bylo pohfbeno téZ pomémé malo kojencl a novorozenct.
Na pohfebisti okolo kostela 14 (3,6 % z celkového objemu pohibenych), na jiznim pfedhra-
di 3 (2,1 %), na severovychodnim predhradi 1 (2,5 %) a v lesni $kolce 2 (3,1 %)). Srovname-
li kojeneckou Umrtnost na Pohansku s dneSni kojeneckou vimrtnosti — v nasi republice zem-
telo v roce 1995 do jednoho roku 0,77 % d&ti (ALES 1996), pak byla velmi nizk4. ProtoZe
pohfebisté v lesni Skolce a pohiebiité na predhradich nemaji charakter ucelenych pohfebist,
domnivame se, Ze na téchto pohfebistich mohly kiehké détské kostry, pohfbené mezi objek-
ty sidlisté, snadno padnout za obé&t riznym tGpravam terénu; v kaZdém ohledu jich bylo na-
lezeno mnohem méné neZ na pohfebidti okolo kostela. Pocet déti do jednoho roku z pohte-
bisté okolo kostela odpovidé pribliZné jinym staroslovanskym pohfebistim, jako jsou napf.
Mikul&ice-Valy I - IV (STLOUKAL 1964; 1967; 1969), Josefov (HANAKOVA — STLOU-
KAL 1966), Mikulcice — XI. kostel (STLOUKAL 1981), Mikul¢ice-Klastefisko (STLOU-
KAL - HANAKOVA 1985) a Holubice (HANAKOVA — STLOUKAL 1986).

Na v3ech pohrebistich Pohanska umirali muZzi nejvice mezi 30.-39. rokem (adultus II),
nasledovali muZi mezi 50.—-59. rokem (maturus II). Jak vidime na grafu 2, kfivky umrtnosti
muZzl na obou pfedhradich a v lesni Skolce jsou témér totoZné.
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Graf 2: V&kova struktura muzi z pohfebist Pohanska.

QOdliuje se pouze umrtnostni kfivka pohfebisté okolo kostela, kde sice nejvice muzi
zemfelo t€Z mezi 30.-39. rokem (31,8 %), ale pfiblizné stejny pocet Umrti (29,2 %) jsme za-
chytili ve vékové skupiné 20 aZ 29 let. Dosud nedovedeme vysvétlit, pro¢ muzi pohibeni ko-
lem kostela umirali mladsi, jev typicky spiSe pro Zeny vystavené riziku porodu a naslednych
infekci. Na zbyvajicich pohiebistich byla vékova struktura muzi téZ mirné posunuta k niz-
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§i vékové hranici, neZ je obvyklé u staroslovanskych populaci, kde se nejvétSi umrtnost mu-
7 pohybovala v kategorii maturus I mezi 4049 roky (napf. MikulCice Valy I -1V (STLOU-
KAL 1964; 1967; 1969), Mikulgice-Klastefisko (STLOUKAL — HANAKOVA 1985),
Mikul&ice XI. kostel (STLOUKAL 1981), Libice (HANAKOVA 1969), Josefov (HANA-
KOVA — STLOUKAL 1966).
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Graf 3: VEkova struktura Zen z pohfebiSt Pohanska.

Umrtnostni kfivky Zen jsou na jednotlivych pohfebistich Pohanska naprosto odli$né (graf
3). Na pohiebisti okolo kostela umiralo nejvice Zen ve véku 20-29 let (adultus I) (30,8 %),
dale k¥ivka plynule klesala aZ k 60 letim. Na jiznim pfedhradi zemfel stejny pocet Zen ve
fazi adultus T a adultus II (25,7 %), tzn. mezi 20.-29. rokem a 30.-39. rokem, na to nésle-
doval prudky pokles a novy vrchol nastal mezi 50.-59. rokem (17,1 %). Umrtnostni k¥ivka
Zen z lesni $kolky nabyla prudkého maxima mezi 20.-29. rokem (37,5 %) dale kfivka po-
kradovala jako pfimka naprosto bez vykyvi; ve vysSich vEkovych tfidach totiz zemfel stej-
ny pocet Zen (12,5 %). Umrtnostni kfivka Zen ze severovychodniho pfedhradi dosahovala je-
diného maxima mezi 40.-49. rokem Zivota, kdy zemfelo nejvice Zen (40 %). Na tomto po-
hiebisti chybi Zeny ve vékovych kategoriich adultus I a senilis zfejmé proto, Ze zkoumany
vzorek je maly. Podivime-li se na jina staroslovanska pohfebisté, pozorujeme nejvetsi amrt-
nost Zen v kategoriich adultus II: MikulCice-Valy I (STLOUKAL 1964), Mikul¢ice-Valy III
(STLOUKAL 1969), Mikul&ice-Klastefisko (STLOUKAL — HANAKOVA 1985) a maturus
I (Mikuléice-Valy II (STLOUKAL 1967), MikulCice XI. kostel (STLOUKAL 1981),
Mikul&ice-Valy TV (STLOUKAL 1964) a Josefov (HANAKOVA — STLOUKAL 1966)), t;.
mezi 30.-50. rokem. Tyto idaje ukazuji vyrazny posun na pohfebisti okolo kostela a v les-
ni $kolce ke kategorii adultus I. Umrtnost Zen z obou predhradi na Pohansku pfiblizn& od-
povida umrtnosti Zen z vySe zminénych staroslovanskych pohfebist.

Ve srovndni s jinymi staroslovanskymi lokalitami, napf. MikulCicemi-Valy I — 31,3 let
(Stloukal 1964), Valy II — 27,9 let (Stloukal 1967), Valy III — 24,2 let (STLOUKAL. 1969),
Valy VI - 23,5 let (STLOUKAL 1964), MikulCicemi-Kl43tefiskem — 24,9 let (STLOUKAL
- HANAKOVA 1985), Mikul&icemi XI. kostelem — 23,5 let (STLOUKAL 1981), Josefovem
—21,9 let (HANAKOVA — STLOUKAL 1966) a Libici — 19,9 let (HANAKOVA 1969), pri-
mémy vé€k muZd, Zen a déti z pohfebist na Pohansku byl pomémeé nizky; nejnizsi byl na po-
hiebisti lesni $kolka — 19 let, nasledovalo severovychodni pfedhradi — 21 let a konecné jiz-
ni pfedhradi — 23 let a pohfebisté okolo kostela — 24 let (tab. 1). Prim&my vék celé popula-
ce byl sniZovén velkou détskou umrtnosti, a to zejména v raném détstvi od 0 do 6. roku Zi-
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vota. Nejmarkantnéjsi je tento jev na pohiebisti lesni Skolka, kde z celkového poctu po-
hibenych bylo vice nez 60 % déti, podobna situace je na severovychodnim predhradi, kde
déti tvorily 56,5 %. Na dal$ich dvou pohfebistich se procentudlni podil détskych koster po-
hyboval nad hranici 40 %.

pohiebiité mu?i Zeny déti celkem
pohfebisté okolo kostela 38 38 5 24
severovychodni pfedhradi 41 39 5 21
lesni $kolka 38 36 6 19
JiZni ptedhradi 43 38 6 23

Tab. 1: Pramémy v&k muZi, Zen a déti na pohiebistich Pohanska (v letech).

Primérny vék muzi a Zen

MuZi Zili v priméru o 2-5 let déle neZ Zeny (tab. 1). Pouze na pohfebiSti okolo kostela
Zili muZi a Zeny v praméru 38 let, a to proto, Ze kazdy tfeti muz (29,2 %) zemfel ve tfetim
deceniu, jak jsme jiZ poznamenali dfive. Stejného primérného véku se dozili muzi v lesni
Skolce, kde zcela chybi muZi z kategorie senilis. Na severovychodnim ptedhradi stoupl pri-
mémny vék muzi na 41 let, na jiznim pfedhradi dosahl nejvy33i hodnoty na Pohansku viibec:
43 let. V porovnani s jinymi staroslovanskymi lokalitami, napt. Mikul¢icemi- Valy I: 49,6 ro-
ku (STLOUKAL 1964), Mikul¢icemi-Valy II: 44,7 roku (STLOUKAL 1967), Mikul&icemi-
Valy III: 44,1 roku (STLOUKAL 1969), MikulCicemi-Valy IV: 46 let (STLOUKAL 1964),
Mikul&icemi-Klastefiskem: 41,3 roku (STLOUKAL - HANAKOVA 1985), Libici: 44,8 ro-
ku (HANAKOVA 1969), Josefovem: 46,2 roku (HANAKOVA - STLOUKAL 1966), se do-
Zili muZi z Pobanska, pfedevsim z pohfebisté okolo kostela a lesni $kolky, v priméru niZsi-
ho véku.

Primémy vek Zen se na pohfebistich Pohanska pohyboval pfiblizné v hranicich prumér-
ného véku Zen zji§t€ného na jinych staroslovanskych lokalitach, napf. Mikul€icich-Valech I:
41,2 roku (STLOUKAL 1964), Mikuléicich-Valech II: 41,6 roku (STLOUKAL 1967),
Mikuléicich-Valech III: 37,1 roku (STLOUKAL 1969), Mikul¢icich-Valech IV: 41,3 roku
(STLOUKAL 1964), MikulCicich-Kl4stefisku: 39,6 roku (STLOUKAL — HANAKOVA
1985), Libici: 43,8 roku (HANAKOVA 1969), Josefové: 40,8 roku (HANAKOVA -
STLOUKAL 1966). Nejniz§iho praimérmného véku dosahovaly Zeny v lesni Skolce — 36 let,
o dva roky vice Zeny pohfbené okolo kostela a v lesni $kolce (38 let) a o jeden rok pak Ze-
ny ze severovychodniho predhradi (39 let) (tab.1).

Primérny vék déti na Pohansku kolisal od 5 let (pohfebist€ okolo kostela a severovy-
chodni predhradi) do 6 let (jiZzni pfedhradi a lesni $kolka; tab. 1). Prim&my vék déti z po-
hfebist na Pohansku je naprosto shodny s primérnym vékem déti na staroslovanskych po-
hiebistich, napf. v Mikul€icich-Valech: I 6,2 roku (STLOUKAL 1967), Mikul¢icich-Valech
III: 6,4 roku (STLOUKAL 1969), Mikuléicich-Valech IV: 6 let (STLOUKAL 1981) a
Josefové: 5,4 roku (HANAKOVA - STLOUKAL 1966).

Odli3nosti ve vékové struktufe muzi a Zen a také déti, byt jen nepatrné, jsou diny spise
nedostateCnym poctem koster na pohfebistich severovychodni pfedhradi a lesni §kolka — nez
anomaliemi ve vékovém sloZeni populace. JiZni pfedhradi sice miZeme pocitat k pomémé
velkym pohfebiStim, oviem vzhledem k velkému poctu neurcenych jedinci (34) byla véko-
v struktura dospélych i déti touto skutecnosti zfejmeé téZ poznamenana. Na pohfebisti oko-
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lo kostela bychom mohli ¢astéjsi amrti mlad§ich muZi pricitat jejich sluzb€ ve vojenské po-
sadce velmoZského dvorce, jak to naznacil B. DOSTAL (1975) pii studiu archeologického
inventafe.

Porovndme-li prtimémy vék obyvatel Pohanska s praimémym v€kem populaci z jinych
staroslovanskych sidlis¢, vidime, Ze na Pohansku se muZi doZivali vyrazné niZSiho véku nez
jinde. Pro staroslovanské muZe je obvyklé, Ze jejich pramémy vek se bliZi casto 50 letim.
Zeny v 9.—10. stoleti viak umiraly dfive, v praiméru kolem 40 let. Zeny z Pohanska témé&f
piesné odpovidaly tomuto priméru. Dodejme, Ze v€k détské populace z Pohanska se rovnéz
neli$il od primémého véku déti z jinych staroslovanskych pohiebist.

Muzi a Zeny

V normaélné se vyvijejici populaci dosahuje index maskulinity 910 az 950, jinymi slovy
Zeny pfevaZuji nad muzi. Tfeba dodat, Ze tento index na Zadném pohfebiSti Pohanska ne-
spadal do tohoto rozsahu. Bud byl index maskulinity extrémné posunut ve prospéch Zen,
anebo naopak ve prospéch muzi (tab. 2).

muZi Zeny déti  neurCitelni celkem IM
pohfebisté okolo kostela 145 78 167 5 395 1859
lesni $kolka 10 17 41 0 68 588
pohtebisté II a ojedinélé hroby 3 3 12 1 19
severovychodni prfedhradi 11 6 26 3 46 1833
jiZzni predhradi 27 37 85 34 183 730
celkem 196 141 331 43 711

Tab. 2: Piehled pocétu pohibenych na jednotlivych pohtebistich na Pohansku.

Na pohfebisti okolo kostela byl pomér pohlavi 2:1 ve prospéch muZzi. Index maskulinity
(tab. 2 ) dosahoval extrémni hodnoty 1859. MuZi nad Zenami prevladali ve stejném poméru
téZ na severovychodnim predhradi, kde index maskulinity nabyval hodnoty 1833. Opacna
situace se vyskytla v lesni $kolce, kde index maskulinity dosahoval hodnoty pouze 588.
Obdobné pfevaZovala Zenska Cast populace nad muzskou na jiznim pfedhradi. Index mas-
kulinity zde dosahl hodnoty 730. Hodnota indexu maskulinity z jiZniho pfedhradi je oviem
naprosto zavadgjici a zkreslend; tento stav mohlo zapficinit v&tSi mnoZstvi (34) koster dos-
pélych, u nich? nebylo moZné urcit pohlavi standardnimi metodami. Ze staroslovanskych
pohfebist jsou doloZeny velmi rozdilné hodnoty indexu maskulinity, podobné jako na po-
hiebiitich Pohanska. Velice nizkou hodnotu indexu maskulinity ma pohfebidté€ v Josefové
(583) (HANAKOVA — STLOUKAL 1966), o n&co vy35i pak pohfebisté Mikulgice-Valy III
(710) (STLOUKAL 1969), Mikuléice - XI. kostel (809) (STLOUKAL 1981) a MikulCice-
Klastefisko (962) (STLOUKAL — HANAKOVA 1985). Prvnim dvéma lokalitdm odpovida-
ji hodnoty indexu maskulinity vypocitané pro lesni §kolku a jiZni pfedhradi. Extrémné vy-
sokym hodnotdm indexu maskulinity z pohfebi§t¢ okolo kostela a na severovychodnim
piedhradi se bliZi hodnoty z pohfebist: Mikulgice-Valy I (1708) (STLOUKAL 1964), Libice
(1423) (HANAKOVA 1969), Mikulgice-Valy II (1267) (STLOUKAL 1967) a Mikul&ice-
Valy IV (1153) (STLOUKAL 1964). Pfi¢inu nenormélniho rozloZeni staroslovanskych po-
pulaci nezndme. M. STLOUKAL (1966) vysvétluje prevahu Zen na pohfebisti v Joscfové
blizkosti mikul€ického hradisté, kam odchazeli muZi za vojenskou sluZbou.
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Fyzicky charakter obyvatel Pohanska

Srovadni metrickych znaki (absolutnich a relativnich) na lebce CtyF pohfebist na
Pohansku. Jiz z ptedchazejicich rozborti bylo patrné, Ze metrické hodnoceni kosterniho ma-
teridlu z Pohanska ma skutecnou vahu statistické vypoveédi pouze na pohfebisti okolo kos-
tela; zde bylo objeveno nejvice koster dobfe zachovalych, na nichZ bylo moZné mérit vétsi
rozsah poZadovanych mér. Na ostatnich pohfebistich mohly byt nékteré miry méfeny pouze
u jednoho aZ dvou muzii a Zen, n&které rozméry nebylo moZno méfit viibec. Slo predevsim
o obli¢ejové rozméry, jako je bizygomaticka §itka, Sifka kofene nosu, kapacita lebky a né-
které dalsi.

Podle metrickych znakit mé&li muZi a Zeny z Pohanska lebku v priiméru stfedné dlouhou,
s vyjimkou muZd z jizniho pfedhradi, ktefi méli lebku dlouhou. Na vSech ostatnich pohfe-
bistich byli muZi i Zeny mesokranni. VSichni méli lebku uzkou, s vyjimkou muzi ze seve-
rovychodniho pfedhradi, ktefi méli lebku velmi dzkou. Podle hodnot délkoSitkového inde-
xu byli muzi z jiZniho a severovychodniho pfedhradi dolichokranni; na vSech ostatnich po-
hfebistich byli muzi a Zeny mesokranni. Vy3ka lebky se jevila v praméru jako stfedni, aZ na
muZe a Zeny z lesni Skolky, ktefi méli lebku v priméru vysokou. Primérna hodnota délko-
vySkového indexu lebky se od sebe témeér na viech pohfebistich lidila, a to u muzia a Zen.
Pohybovala se ve viech kategoriich tohoto indexu od chamaekranie po pfevaZujici hypsi-
kranii. TéZ $ifkovyskovy index kolisal mezi pfevazujici metriokranii a akrokranii, s vyjim-
kou jedné tapeinokranni Zeny ze severovychodniho predhradi. Transverzalni frontoparietal-
ni index nabyval u obou pohlavi hodnot eurymetopnich a metriometopnich.

Oblicej muzi a Zen byl nizky aZ stfedné vysoky. Horni oblicej byl v priméru nizky.
Vyjimkou jsou muZi ze severovychodniho pfedhradi, ktefi méli horni obli¢ej v praiméru
sttedné vysoky a Zeny dokonce vysoky (zjiSténo pouze u dvou muZi a jedné Zeny).
Oblicejovy index dosahoval na pohfebisti okolo kostela v priméru hodnot mesoprosopnich,
na ostatnich pak nabyval hodnot silné extrémnich, od hypereuryprosopie po hyperleptopro-
sopii. TotéZ plati pro index horniho obli¢eje, kde muzi a Zeny z pohiebisté okolo kostela pa-
trili do kategorie mesennich, na zbylych pohiebistich se hodnota pohybovala od leptennich
po hypereuryennich. O¢nicovy index ukazoval v priméru na muZe a Zeny se stiedné vyso-
kou oénici, vyjma lesni Skolky a severovychodniho pfedhradi, kde se u muzi a Zen vyskyt-
ly o¢nice vysoké i nizké. Nosni index ukazoval na pohiebisti okolo kostela a v lesni $kolce
nejcastéji na mesorrhinii. Na severovychodnim a jiznim pfedhradi byli muZzi chamaerrhinni
a Zeny leptorrhinni.

MuzZi a Zeny méli vesmés patro kritké a stfedné Siroké az Siroké a nizké. Vyjimkou byli
muZi z jiZniho pfedhradi a Zeny ze severovychodniho predhradi, ktefi méli patro uzké, avak
téZ kratké a nizké. Dolni €elist méli vSichni dlouhou a izkou. Foramen magnum pak bylo u
obou pohlavi izké na pohfebisti okolo kostela a na jiznim pfedhradi, v lesni 8kolce stfedni
a na severovychodnim pfedhradi Siroké. Kapacita lebni spadala na jiznim pfedhradi a po-
hrebisti okolo kostela do kategorie euenkephalnich, v lesni §kolce byl jeden muZ euenkep-
halni a dv& Zeny aristenkephalni, na severovychodnim pfedhradi jsme kapacitu mozkovny
zméfili jen u jednoho muzZe, ten spadal mezi aristenkephalni jedince.

Nejvyrazngjsi pohlavni rozdily na lebce muzi a Zen miZeme pozorovat na grafu 4. Na
ném porovndvame jednotlivé délky, §irky a vySky lebky, obyvatel Pohanska, pohfbenych na
Ctyfech jeho pohfebitich; vSimame si téZ rozdili v té&chto mirdch mezi muzi a Zenami. Ze
sloupci, charakterizujicich pohiebiSt€ okolo kostela je zfeymé, Ze muZi méli vyrazné delsi,
$irsi, vy$$i mozkovnu, vyssi a SirSi oblicej i SirSi nos neZ Zeny.
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Graf 4: Absolutni rozméry na lebce muzi a Zen z pohiebist na Pohansku v proporénim schématu.

Srovndni metrickych znaki (absolutnich a relativnich) na postkranidlnim skeletu ¢ty¥ po-
hrebist na Pohansku. VSichni méfitelni jedinci méli kost kli¢ni na pravé a levé stran€ bez vy-
jimky silnou, index zakfiveni kli¢ni kosti se pohyboval u muzii i Zen v hodnotach udavanych
pro evropské populace (MARTIN — SALLER 1928) s vyjimkou ¢tyf muZi a jedné Zeny
z jizniho pfedhradi, ktefi méli kost kli¢ni abnormalné silné zakfivenou a kratkou. Lopatka
umuzli a jedné Zeny na jiZnim pfedhradi byla dlouhd, u Zen na pohfebisti kolo kostela
a v lesni Skolce viak stfedné dlouha. Cavitas glenoidalis scapulae méla u viech zkoumanych
jedinct ledvinovity tvar mirné€ konkdvni. Humerus byl v priméru na vSech pohfebistich eu-
rybrachicky a ulna eurolenni. Kost kiiZova byla u muzi, s vyjimkou severovychodniho pfed-
hradi, dlouhd a Gzka, u Zen byla naopak kratka a Siroka nebo stfedni. MuZi méli femur bez
pilasteru na severovychodnim pfedhradi a v lesni kolce, slaby pilaster byl vyvinut u muzi
na jiznim pfedhradi a na pohrebisti okolo kostela. Slaby pilaster mé&ly kosti stehenni Zen na
pohiebisti okolo kostela; na ostatnich pohfebistich byly Zenské kosti stehenni bez pilasteru.
Homi prifez femuru méli muZzi bez vyjimky platymerni, Zeny pak hyperplatymemi, s vy-
jimkou pohfebisté okolo kostela, kde byl platymerni. Tibia byla u muZzi a Zen euryknemic-
ka aZ mesoknemickd. MuZi z Pohanska méli prfedlokti vzhledem ke kosti pazni stfedné dlou-
hé; také Zeny mély predlokti v priméru stfedné dlouhé, vyjma Zen z lesni Skolky, které mé-
ly pfedlokti kratké. Vzhledem k tomu, Ze dosud nebyla vypracovina u vétSiny indext post-
kranialniho skeletu odpovidajici kategorizace, sestavili jsme graf 5, na némzZ znazorfiujeme
proporce homi a dolni konCetiny muzi a Zen z pohfebiit na Pohansku. Z grafu 5 je patrné,
Ze ani mezi muZi ani mezi Zenami na Pohansku neni patrny Zadny vykyv ze zakladniho pro-
porciondlniho schématu hornich a dolnich koncetin, které jsme zjistili na pohfebisti okolo
kostela. Nepfehlédnéme v této souvislosti velmi dobfe patrny pohlavni rozdil v délce dlou-

hych kosti mezi muZi a Zenami.
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Graf 5: Absolutni rozméry homich a dolnich konéetin muZi a Zen z pohfebi§t na Pohansku v pro-
porénim schématu.

pohiebisté okolo kostela jizni predhradi
muii Zeny muzi Zeny
postkranialni skelet dx sin dx sin dx sin dx sin
délkotloudtkovy index claviculy silnd silnd silnd silnd silnd silna silna silnd
index pfic. prufezu diaf. humeru eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach.
index platolenie ulny eurolen.  eurolen.  eurolen.  eurolen. eurolen.  eurolen.  eurolen.  eurolen.
délkoifkovy index os sacrum  dolichohier. dolichohier. dolichohier. platyhier.
pilastricky index femuru slaby slaby slaby slaby slaby slaby bez bez
pilaster  pilaster  pilaster  pilaster  pilaster  pilaster  pilasteru  pilasteru
platymerni index femuru platymer platymer platymer platymer platymer  platymer hf'per- hf'per-
platymer  platymer
index cnemicus libie euryknem. euryknem. euryknem. euryknem. mesoknem. mesoknem. euryknem. euryknem.
severovychodni predhradi lesni Skolka
muZi zeny mufi Zeny
postkranidini skelet dx sin dx sin dx sin dx sin
délkotloudtkovy index claviculy silnd silnd silna silnd silnd
index pfi¢. prifezu diaf. humeru eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach. eurybrach.
index platolenie ulny eurolen.  eurolen.  eurolen.  eurolen. eurolen.  evrolen.  eurolen.  eurolen.
délkoSitkovy index os sacrum  hypoplatyhier dolichohier hypoplatyhier
pilastricky index femuru bez bez bez bez bez bez bez bez
pilasteru  pilasteru  pilasteru  pilasteru  pilasteru  pilasteru  pilasteru  pilasteru
platymemi index femuru platymer. platymer. hyper- hyper- platymer. platymer. hyper- hyper-
platymer.  platymer. platymer.  plalymer.
index cnemicus tibie euryknem. mesoknem. euryknem. mesoknem. mesoknem. euryknem. euryknem. euryknem.

Tab. 3: Kategorie vybranych indexd postkranidlniho skeletu muZi a Zen ze &tyf pohfebi$t na
Pohansku, které byly nejfrekventovanéjsi a v nichZ se zpravidla nachazel primér pro dany znak.
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Vyska postavy

Nejveétsi vysky postavy dosahovali muZi pohibeni okolo kostela, ktefi v priméru pfevy-
Sovali muze z lesni Skolky a obou pfedhradi o 2 aZ 3 cm; v priméru byli vysoci. MuZi z les-
ni $kolky, severovychodniho a jiZniho predhradi byli v prtiméru vysoci nadstfedné (tab. 4).

muZi Zeny
pohfebiité kolem kostela 171,4 158,8
severovychodni predhradi 169.4 158,4
lesni $kolka 168,1 157.0
jizni predhradi 169.3 157.4

Tab. 4: Proméma vyska muzi a Zen z Pohanska.

Ve srovnani s muZi z mikul€ickych pohfebist — Valy I — 168,5 cm, Valy II - 168,5 cm,
Valy III - 167,6 cm, Valy IV — 169,3 cm (STLOUKAL 1964-1969), Klé3tefisko — 168,8 cm
(STLOUKAL - HANAKOVA 1985), XI. kostel 170,6 cm (STLOUKAL 1981), Josefova —
166,3 cm (HANAKOVA - STLOUKAL 1966) a Libice — 168,5 cm (HANAKQOVA 1969) —
se muZi z pohfebidté okolo kostela na Pohansku svou vyskou postavy pfiblizovali muzim
z mikulCického pohfebisté kolem XI. kostela. MuZi z ostatnich pohfebist na Pohansku se
podle své télesné vysky zafazovali do priméru staroslovanskych populaci.

Zeny na viech &tyfech pohfebidtich byly bez rozdilu v priméru nadstfedné vysoké (tab.
4). Svou vyskou postavy se neliSily od vy¥ky postavy Zen z jinych staroslovanskych pohfe-
bist: Mikul€ice-Valy 1 — 157,6 cm (STLOUKAL 1964), Mikul€ice-Valy II - 156,5 cm
(STLOUKAL 1967), Mikulgice-Valy IIT — 156 cm (STLOUKAL 1969), Mikulcice-Valy IV
— 156,8 cm (STLOUKAL 1964), MikulCice-Kla3tetisko 160,7 cm (STLOUKAL - HANA-
KOVA 1985), Mikulgice - XI. kostel 161,1 cm (STLOUKAL 1981), Josefov 154 cm (HA-
NAKOVA - STLOUKAL 1966) a Libice 155,9 cm (HANAKOVA 1969).

Poznamka: I kdyZ jsme k vypoCtu vysky postavy pouZili odli¥nou metodiku neZ autofi
jinych praci o staroslovanskych populacich, miZeme fici, Ze vySka postavy obyvatel
Pohanska se nijak vyznamné neliSila od vy3ky postavy jinych staroslovanskych populaci.

Pohansko mezi staroslovanskymi lokalitami

Jaky vztah zaujimaji obyvatelé Pohanska k obyvatelim jinych slovanskych sidlit?
Otézka, na niZ dava diky rozvoji statistickych metod a pocitacovych programi uspokojivé
odpovédi zejména shlukova analyza. Na§ Siroce pojaty vyzkum, zahrnujici vedle lebky ze-
jména postkranialni skelet, nemé&l — pokud jde o postkraniélni skelet — Zel pfedchidce. Proto
jsme ke shlukové analyze byli nuceni pouZit vyluéné absolutni metrické znaky méfené na
lebce, na néZ byla v minulosti pfevazné soustfedéna pozomost; do shlukové analyzy jsme
nezahmuli vySku téla, protoZe byla vypocitana, nikoli zméfena. V prvnim kroku jsme vy-
brali dostupné iidaje z pohfebist z velkomoravského obdobi, ktera jsou datovani do 9. az 11.
stoleti z Cech a Moravy. Jejich vycet spolu s pouZitymi mirami uvadime v tab. 5 a 6. Ve dru-
hém kroku jsme porovnali vy3e uvedené staroslovanské lokality z Cech a Moravy s nékte-
rymi staroslovanskymi lokalitami mimo naSe Gzemi, zejména s ruskymi, jugoslavskymi,
polskymi, rakouskymi a némeckymi, které jsou datovany do 6. a7 14. stoleti. ProtoZe jsme
v literatufe nadli jen data o lebkdch muZskych, Zeny timto zplisobem neporovnavime.
Vysledky shlukové analyzy (Single linkage) jsou graficky ztvamény na grafech 6, 7 a 8.
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Rozmér ¢. (Martin-Knussmann 1988) Mi M8 M17 M48 M52 M54 M55

Lahovice - (Chochol 1973) 1874 1394 1367 70,7 329 248 50,5
Brandysek - (Chochol - Paletkova 1961) 1823 1415 1356 66,5 314 235 489
St. Koufim - (Chochol — Blajerova - Paletkova 1960) 1847 1394  136,7 69,0 33,5 234 49,6
Mikul&ice - XI. kostel ~ (Stloukal 1981) 1852 1405 1363 68,3 33,0 253 499
Libice — (Handkova 1969) 1893 1418 1369 71,2 335 249 51,8
Mikuléice-Klé8tefisko — (Stloukal-Handkova 1985) 1852 1406 1374 68,7 31,7 25,2 495
Mikulgice-Valy I - (Stloukal 1963) 186,1 1438 1367 70,7 33,2 24,6 51,9
Mikul¢ice-Valy IIT - (Stloukal 1969) 86,5 1418 136,5 723 343 25,1 524
Mikul¢ice-Valy IV - (Stloukal 1964) 186,5 1420 1369 71,0 337 254 51.2
Mikultice-Valy II - (Stloukal 1967) 1884 1424 1372 72,7 339 25,6 525
Josefov — (Handkova — Stloukal 1966) 1886 1378 1371 72,3 330 255 517
Pohansko - jiZni pfedhradi 1906 1414 1360 65.0 330 258 50,7
Pohansko - pohfebité okolo kostela 186,1 140,6 1352 674 323 247 51,6
Pohansko - severovychodni predhradi 188,2 137,3 134,0 72,0 32,0 280 53,5
Pohansko - lesni 3kotka 1848 141,0 1460 64,5 30,7 238 484

Tab.5: Lebe¢ni rozméry muZii ze staroslovanskych lokalit 9.-11. stol. pouZité pro shlukovou analyzu.

Rozmér ¢. (Martin-Knussmann 1988) M1 M8 M17 M48  MS2  MS4 M55
Lahovice - (Chochol 1973) 180,2 1350 131,0 65,9 325 240 416
Brandysek ~ (Chochol — PaleZkova 1961) 1823 1400 1327 66,5 328 24,2 485
St. Koufim - (Chochol - Blajerova - Paleckova 1960) 1796 1378 1298 66,0 32,6 238 474
Mikulice - XI. kostel — (Stloukal 1981) 1795 1358 1320 65,8 344 24,1 49,0
Libice — (Hanikové 1969) 1810 1386 1321 66,3 32,6 24,1 482
Mikulgice-Klaitetisko — (Stloukal-Handkovd 1985) 1786 1358 1309 64,4 323 243 476
Mikulgice-Valy I - (Stloukal 1963) 1786 139,01 1322 78,4 335 23,5 50,5
MikulEice-Valy IIT - (Stloukal 1969) 179,5 1385 1330 679 327 253 49.1
Mikul€ice-Valy IV — (Stloukal 1964) 176,8 1374 1301 66,6 324 240 476
MikulCice-Valy It - (Stloukal 1967) 1799 1395 1315 67,3 33,1 247 49,1
Josefov — (Hanakova — Stloukal 1966) 1784 1336 1298 63,9 323 243 47,0
Pohansko - jiZni pfedhradi 1764  131,8 1284 61,0 32,0 240 48,5
Pohansko - pohrebisté okolo kostela 1775 1359 1276 63,6 325 24,4 497
Pohansko - severovychodni piedhradi 176,3 1367 122,0 60,0 35,0 22,0 48,0
Pohansko - lesni $kolka 1758 136,55 1362 62,2 31,2 240 46,8

Tab. 6: Lebecni rozméry Zen ze staroslovanskych lokalit 9.-11. stol. pouZité pro shiukovou analyzu.

Na grafu 6 Ize sledovat lebeCni rozméry muZi z patnécti staroslovanskych lokalit. Shlukova
analyza zde vytvorila v zavére¢né fazi tfi vétsi shluky. Prvni shluk sestdva ze Ctyt lokalit dato-
vanych do 9. stol. Tvofi jej Mikul€ice-Valy I, IL, III, IV a Libice, ktera je datovana do 9. az 10.
stol. S timto shlukem se spojuje druhy shluk tvofeny dvéma lokalitami: Lahovicemi (9.-11.
stol.) a Josefovem (9.-10. stol.). Treti shluk sestiva ze &tyf lokalit: MikulCic-XI. kostela
(9. stol.), Mikuléic-Klastefiska (9.—11. stol.), které jsou si nejbliZe, na né se ve vétsi vzddle-
nosti napojuji Stara Koufim (9.-10. stol.) a pohfebisté Pohansko-okolo kostela (9.-10. stol.).
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Graf 6: Porovnani lebeénich rozméri muZu mezi staroslovanskymi lokalitami z 9.-11. stoleti pomo-
ci shlukové analyzy (Single linkage).

Samostatné vétve viici témto tfem shlukdm pfedstavuji Brandysek u Slaného (10. stol.) a
severovychodni pfedhradi na Pohansku (9.-10. stol.). Upln&¢ mimo stoji jiZzni pfedhradi
(8.-9. stol.) a lesni 8kolka (9. stol.) na Pohansku.

Na druhém grafu 7 uvadime vysledky shlukové analyzy na podkladé stejnych absolutnich
znak lebky Zen z pfedchozich staroslovanskych lokalit. V pfipadé Zen shlukova analyza vy-
tvofila rovnéZ tfi shluky, avSak pon€kud jiného slozeni. Prvni shluk tvofi pét lokalit:
Mikul€ice-Valy III (9. stol.) a MikulCice-Valy II (9. stol.), které jsou ze stejného asového
obdobi, spojené na stejné urovni s Brandyskem u Slaného (10. stol.) a Libici (9.~10. stol.);
k nim se potom, ale jiZ na vétsi vzdalenosti pfipojuji Mikul¢ice-Valy I (9. stol.). Druhy shluk
Jje tvofen pouze dvéma lokalitami — Starou Koufimi (9.—10. stol.) a mikulCickymi Valy IV
(9. stol.). Ke spojeni prvnich dvou shlukil je pfifazen tfeti shluk, sloZeny ze &tyf lokalit:
Lahovice (9.-11. stol.), MikulCice-Klastefisko (9.-11. stol.), které jsou od sebe nejméné
vzdaleny, k nim se fadi ve vét$i vzdalenosti Josefov (9.-10. stol.) a je$t€ vzdalenéjsi
Mikuléice XI. kostel. Zbyvajici lokality jiz nevytvareji shluky, pouze se volné fetézi jedna
za druhou. Jsou to: pohiebisté okolo kostela na Pohansku (9.—10. stol.), na né se vaZe veli-
ce vzdalené jizni ptedhradi (8.-9. stol.) a nakonec lesni Skolka (9. stol.). Jako posledni se
z nejvetsi vzdalenosti pfipojuje severovychodni pfedhradi (9.-10. stol.).

Pohiebisté okolo kostela na Pohansku patfi se 412 kostrami mezi nejveétsi staroslovanska
pohfebisté viibec. P metrické analyze jsme mohli studovat jednotlivé rozméry vice neZ 100
muzl a 50 Zen. Podivejme se nyni na jeho postaveni v ramci staroslovanskych soubort
z 9.—11. stoleti. MuZi z pohtebiSté okolo kostela jsou dosti t€sné spojeni s muZzi z MikulCic-
Klastefiska a od XI. kostela Zijicimi v ¢asovém horizontu 9. stoleti, aCkoli lokalita
Mikul€ice-Kla3tefisko pokryva casovy tsek 9.—10. stoleti. U Zen byla situace ponékud jina.
Zeny z pohfebisté okolo kostela na Pohansku byly Zenam ze viech porovnavanych lokalit
pomém¢ vzdalené; pritom se postupné napojovaly na sloZity shluk zahrmujici vSechna po-
rovnavana pohiebist€¢ (Mikulcice Valy I-IV, Mikul¢ice-Klasterisko, Mikuléice - XI. kostel,
Josefov, Lahovice, Brandysek u Slaného, Libice, Stara Koufim). MuzZi a Zeny ze zbylych t¥i
pohiebist na Pohansku vykazovali extrémni hodnoty absolutnich mér, na jejichZ z4kladé je
klastrova analyza vyfadila na okraj jako nejméné podobné vSem lokalitim. Tento vysledek
nds nepiekvapil, nebot maly pocet hodnocenych jedincii obou pohlavi na té€chto lokalitich
(1 az 10 jedincl) mohl tvofit vysek extrémnich hodnot.
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Graf 7: Porovnani lebe¢nich rozmérh Zen mezi staroslovanskymi lokalitami z 9.—11. stol. pomoci
shlukové analyzy (Single linkage).

Podobnost staroslovanskych populaci z 9.—10. stoleti na Moravé studovali téz O. SOUD-
SKY a M. STLOUKAL (1987). Diskrimina¢ni analyzou porovnavali nékteré lebe¢ni roz-
méry a indexy muzi a Zen z MikulCic, Josefova a Velkych Bilovic. Dospéli k zavéru, Ze
mlads3i lokality jsou vzdalenéjsi, tj. méné€ podobné lokalitdm star$im, a Ze mikulCické ,,mést-
ské* Zeny se vice lisily od Zen ,,venkovskych®, neZ tomu bylo u muzi. NaSe zavéry plynou-
ci ze shlukové analyzy se v tomto sméru poné€kud lisi. Lokality datované do 9. aZ 11. stol.
tvori shluky spolu s lokalitami datovanymi do 9. aZ 10. stol. Dale jsme zjistili, Ze Zeny ze
sidlist ,,mé&stského™ typu se neliSily od Zen ze sidli§t ,,venkovského* typu. U muZi tomu
viak bylo jinak. Muzi z ,,méstskych* sidlist si byli podobné&jsi (viz napf. prvni shluk; graf
6).
Shlukovou analyzu na pohanském materidlu provedli téZ L. DOHNALIKOVA a V. NO-
VOTNY (1996). L. Dohnalikova ve své diplomové praci porovnavala pomoci &tyf rozméra
lebecnich (M1, M8, M9 a M17) muzi a Zen z pohiebisté okolo kostela s 11 slovanskymi lo-
kalitami Cech a Moravy datovanymi do 9. aZ 12. stoleti a sou€asnou populaci z tficatych let
20. stoleti. Jeji zavéry jsou pon€kud odliné: muzi z Pohanska — pohiebisté okolo kostela
jsou podle &tyt znakli mozkovny nejpodobné&jsi muzim z MikulCic-Vala IV a muZim z li-
z pohiebist¢ MikulCice-Valy IV. OdliSnosti ve vysledcich mohou mit nékolikerou pficinu —
specificky vybér metrickych udaji na mozkovné, ale také pouZiti jiné shlukovaci metody
(Complete linkage), pfipadné zafazenim nékterych jinych lokalit do shlukové analyzy.

Na zavér této stati porovname lebky muZi ze staroslovanskych lokalit Evropy. K tomuto
t¢elu jsme pouZili studii némeckych autorii F. W. ROSING a 1. SCHWIDETZKY (1977),
v niZ porovndvali shlukovou analyzou populace riizného etnického sloZeni z izemi Evropy,
zapadni Asie a severni Afriky. Vybrali jsme z této studie 34 soubort a na podkladé sedmi le-
be¢nich rozmérd (M1, M8, M17, M48, M52, M54, M55) jsme provedli shlukovou analyzu
(graf 8). Na prvni pohled je zfejmé, Ze muzska staroslovanska populace z 9.—11. stoleti mé-
la na izemi Ceské republiky pomérné& homogenni charakter, soudé z toho, Ze vétiina loka-
lit z naSeho tdzemi byla zafazena do spoleénych shlukid. Byla spojena tfi pohfebisté
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v Mikul€icich-Valy I-III s Libici. K tomuto shluku se pfipojilo na vétSi vzdalenosti mikul-
Cické pohfebit€ Valy IV, spojené do jednoho shluku s lokalitami Barnestu (Rusko)
a Vymarem (N&mecko). Druhy samostatny shluk lokalit z izemi Ceské republiky tvofi mi-
kul&ické lokality XI. kostel a KlaStefisko spole¢né se Starou Koufimi a pohfebistém okolo
kostela z Pohanska. Ostatni éeské a moravské lokality (Lahovice, Josefov a Brandysek) jsou
pfifazeny k staroslovanskym pohfebiStim z evropskych stitii. Jako nejextrémnéjsi a nej-
vzdalenéjii viem lokalitim jsou zafazena tfi pohfebisté; dvé z Pohanska - jiZni a severovy-
chodni pfedhradi, a soubor ze dvou némeckych pohfebist Camburgu a Jeny; lesni Skolka se
diametralné odliSuje od viech srovnavanych. Zajimavé je, Ze lokality v sousednich zemich
na naSem grafu netvofily spole¢né shluky (shlukovaly se s lokalitami z jinych zemi) vyjma
dvou polskych lokalit Cedynie a Wislica. Pfi€ina miZe byt nékolikerd — metodicka, velky
Casovy rozptyl v dataci spojeny s naslednym sekuldrnim trendem, vyménou populaci, meti-
zaci. Pravé posledni diivod se ndm jevi jako pravdépodobny.
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Graf 8: Porovnini lebe¢nich rozmérli muzi mezi evropskymi staroslovanskymi populacemi 6.—14.
stol. pomoci shlukové analyzy (Single linkage).
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Anthropologische Charakteristik der altslawischen Bevilkerung des Burgwalles
Pohansko bei Breclav

In der vorliegenden Studie werden die Ergebnisse der anthropologischen Untersuchung des
Skelettmaterials, das in den Jahren 1959 bis 1984 auf einigen Griberfeldem des slawischen Pohansko
bei Breclav/Lundenburg (Tschechische Republik) ausgegraben wurde, prisentiert. Es handelte sich
um das Griberfeld um die Kirche, die Lokalitit Waldbaumschule (Lesni $kolka), das Griberfeld II und
vereinzelte Griber und die norddstliche und siidliche Vorburg; die alle in das 8.—10. Jh. n. Chr. datiert
werden.
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Insgesamt wurden 711 Skelette untersucht, von denen 196 als mannlich, 141 als weiblich und 331
als kindlich identifiziert wurden. Bei 43 Skeletten blieb das Geschlecht ungeklirt.

Anhand der Diagnose des Geschlechtes und des Alters verfolgte man die demographische Struktur
einzelner Griberfelder. Aufgrund einiger MaBe des Schédels und der Mafle am postkranialen Skelett
analysierten wir den typischen Charakter der slawischen Bevolkerung aus vier Griberfeldern
Pohanskos — dem Griberfeld bei der Kirche, der Waldbaumschule und der norddstlichen und siidli-
chen Vorburg. Der physische Charakter wurde mit jenem der Bevolkerung einiger altslawischer
Lokalitdten aus unserem Gebiet, die in das 9.-11. Jh. datiert sind, und weiters mit der Bevolkerung ei-
niger altslawischer Lokalitdten aus den Nachbarlidndern in Europa, datiert in das 6.—14. Jh., verglichen.
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