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STAVEBNI MATERIAL HRADU SPILBERK A JEHO VYVOJ

ALES NAVRATIL - MONIKA MARTINISKOVA — JAN PETRIK — DALIBOR VSIANSKY

Abstrakt: Archeologicky a stavebné historicky vyzkum v ramci rekonstrukce jizniho kiidla Spilberku v le-
tech 2011-2012 prinesl celou fadu novych poznatkii o minulosti hradu. V predkladaném prispévku vyuzi-
vame ziskand data tykajici se zejména stavebné technické keramiky v kombinaci s makroskopickym a mi-
kroskopickym vzorkovanim prirodniho stavebniho materialu. Po konfrontaci se starSimi poznatky ndm
vysledky umozni sestavit hypotetickou posloupnost vyvoje hradu od rané gotiky do barokni prestavby.
Kli¢ova slova: Spilberk — hrad — stavebni material — rand gotika.

The Building Material of Spilberk Castle and its Development

Abstract: Archaeological and building-historical research carried out during the reconstruction of the
south wing of Spilberk Castle in 2011-2012 brought a great deal of new information about the castle’s
past. This contribution presents the newly acquired data regarding, in particular, the building and techni-
cal ceramics in combination with macroscopic and microscopic samples of the natural building material.
Comparison with earlier data will enable the drafting of a hypothetical sequence of the castle’s development
from the early Gothic until its baroque reconstruction.

Key words: Spilberk — castle — building material — early Gothic.

Uvod

V roce 1984 byla zahajena stavebni rehabilitace arealu hradu a pevnosti Spilberk. Rekon-
strukéni prace s krat§imi ¢i delSimi prestdvkami pokracuji az do soucasnosti. Nejrozsahlejsi
stavebni akci poslednich let pfedstavovala obnova jizniho kfidla hradu. Zachranny archeolo-
gicky vyzkum provadény v letech 2011-2012 v ramci stavby pfinesl dilezité poznatky o vyvoji
Spilberku. Mimo jiné vydal také bohatou kolekci stavebni keramiky a umoznil detna stavebnd
historickéd pozorovani. Ziskany archeologicky material a stavebn¢ historicka data poskytly ideal-
ni pfilezitost pro nové vyhodnoceni stavebniho vyvoje hradu a revizi dosavadnich poznatk.
Na nasledujicich fadcich je provedeno zhodnoceni stavebné technické keramiky z vyzkumu
v jiznim kfidle a vzorkové vyhodnoceni kvantitativniho zastoupeni geologického stavebniho
materidlu v riznych ¢astech hradu véetn¢ analyzy uzitych malt. Vysledky jsou spojeny do in-
terpreta¢niho ramce.

Struéna historie hradu Spilberku

Nérodni kulturni pamatka Hrad a pevnost Spilberk se nachazi na vyrazném kopci v bez-
prosttedni blizkosti historického jadra mésta Brna, se kterym v minulosti tvofil nedilnou strate-
gickou jednotku. Nejstarsi historicka zminka vztahujici se k hradu pochazi z roku 1277 (Flodro-
vé 1988; Placek 2013, 615). Tradiéné se tak jako zakladatel Spilberku uvadi Piemysl Otakar II.,
nektefi badatelé se vSak domnivaji, ze hrad mohl byt zaloZen jiz Vaclavem I. (srov. Cejnkova—
Loskotova—Placek 1995, 156; Kuca 2000, 548). Soucasny stav badani ndm zatim bohuzel nedo-
voluje na tuto otdzku jednozna¢né odpoveédét. Vyznamné obdobi v dé€jinach hradu predstavuje
druha polovina 14. stoleti a pocatek stoleti patnactého, kdy byl Spilberk reziden¢nim sidlem
moravskych markrabat rodu Lucemburki. Od 20. let 15. stoleti se hrad dostaval stfidavé do
spravy a zéstavy. Tato situace trvala az do roku 1560, kdy Spilberk koupilo mésto. Nejpravdépo-
dobnéji v roce 1593 doslo k vybudovani renesanéniho opevnéni, které obklopilo goticky hrad ze
vsech stran (Navratil 2013). Po uspé$ném odolani svédskému oblezeni v roce 1645 se stalo Brno
zemskou pevnosti a Spilberk byl proménén na barokni citadelu tvoFici sougast brnénské bastio-
nové pevnosti. Nasledné piestavby, které byly v riznych intervalech realizovany prakticky az do
20. stoleti, zni¢ily valnou vétsinu toho, co z gotického hradu zbylo. Diky archeologickym a sta-
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Obr. 1. Plan gotického zdiva Spilberku s vyzna&enymi sondami v jiznim k¥idle a vzorkovanych mist.
Abb. 1. Planskizze des gotischen Mauerwerks der Burg Spielberg mit eingezeichneten Sondiergrabungen im Siidfliigel und den
Probeentnahmestellen.

vebné historickym vyzkumim probihajicim od roku 1984 se podatilo zrekonstruovat jeho hlav-
ni pudorysnou dispozici. Mnohé otazky ohledné jeho stavebniho vyvoje vSak zustavaji stale
oteviené.

Stavebni keramika z archeologickych sond v jiZnim kiidle

V roce 2011 byly zahajeny stavebni prace na rekonstrukei jizniho kiidla — posledni ¢asti
hradu, ktera nebyla dotéena rekonstrukcemi z piedchozich let. Jelikoz se zasahovalo do zasy-
pu podlah jen vyjimeéné — na rozdil od starsich stavebnich akci —, byl archeologicky vyzkum
proveden formou deviti archeologickych sond, jejichz cilem bylo ziskat co nejvétsi mnozstvi
stratigrafickych informaci, které by umoznily rozsifit a zpfesnit dosavadni poznatky o vyvoji
hradu (obr. 1). Sest sond bylo poloZeno v prostoru vnitfniho hradu (JK003, JK012, JK013, JK015,
JKO16, JK017), tfi sondy pak v prostoru gotického parkanu (JK007, JK008, JK010). Mimo zdéné
konstrukce byla vypli sond tvofena z valné vétSiny sutovymi vyrovnavacimi zasypy, jejichz
soucasti byl soubor cihel, dlazdic a stfesni krytiny.

Z archeologickych situaci bylo vyzvednuto 101 kust cihel, které se zachovaly alespoi z po-
loviny své ptivodni velikosti. Z tohoto pocétu bylo 52 kust celych. Soubor obsahoval gotické cihly
malého a vysokého formatu, jednu klenacku a jednu cihlu zvlastniho rozméru. Cihly malého for-
matu mély rozméry 19,5-20,8 x9,3—-10x4,3-5 cm. Tyto cihly byly dokumentovany i ve stojicich
konstrukcich, kde byly vyuzity jako dopliikovy stavebni material k lomovému kameni a tesanym
kamenickym ¢lankim, a to nejcastéji jako vyplné kleneb a zaklenuti vyklenkd. Objevuji se také
jako druhotné pouzité v mladsich konstrukeich. Cihly malého formatu se vyskytovaly na Gizemi
Brna ve 13. stoleti, jejich pouzivani konéi na pfelomu stoleti tfinactého a étrnactého. Vysoké
gotickeé cihly, tzv. buchty, které byly v souboru z jizniho kfidla také hojné zastoupeny, se zacinaji
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na uzemi Brna objevovat uz od druhé poloviny 13. stoleti, spiSe v§ak az od jeho konce do stoleti
patnactého (Holub—Kolafik—Merta—Peska 2010, 153—154). Exemplafe z vyzkumu maji rozméry
27-28 x13-13,5%8,5-9cm. Ve stojicich konstrukcich je tento typ cihel uzit jako samostatny
material pro valenou lehce lomenou klenbu sklepa a interiérové pticky, dale ve smiseném zdivu
piestaveb a pozdé&ji jako druhotné pouzity stavebni material. Jedinad nalezena cihla netypické-
ho formatu méla rozmér 19x 16 x6,3cm. Na cihlach bylo mozné pozorovat standardni stopy
po vyrobnim procesu (podsypani formy, prstovani povrchu), stejné jako stopy po jejich uziti
v konstrukei. Na cihlach se velmi ¢asto objevovaly otisky prstii a zvifecich tlapek. Ve stavajicim
zdivu je mozné dokumentovat také rané novoveké cihly o rozmérech 28-29 x 14,5-15x7-7,5 cm,
jejichz uziti je mozné diky historickym prameniim datovat s nejvétsi pravdépodobnosti do
16. stoleti. Masové jsou zastoupeny cihly formatu 29,5-31 x 15—15,5 x 6—7 cm pochazejici z pie-
staveb zaveéru 17.-19. stoleti.

Keramickych dlazdic, na kterych bylo
mozné zméfit alespont dva rozméry, bylo vy-
zvednuto celkem 104 kust, z ¢ehoz bylo 22
kust glazovanych. VSechny patfily k dlaz-
dicim ¢tvercového formatu s rozméry 17,5 x
17,5%x3-3,5cm. Pouzita glazura byla ve dva-
ceti pfipadech zelena a ve dvou piipadech hné-
da. Stejna uprava se vyskytuje na dlazdicich
pochazejicich ze star§ich vyzkumi v jinych
¢astech hradu (severni kfidlo, vychodni kii-
dlo, prostor pted pétibokou vézici). Datovani
dlazdic je obecné problematické, v piipadé
glazovanych exemplait je mozné pocitat s je-
jich vyskytem od poloviny 13. stoleti (Holub
2011, 115). Dlazdice byly puvodné soucasti
interiéru hradu a pozdé&ji byly v ramci nékteré
z piestaveb strzeny a pouzity do podlahovych
vyrovnavek. Jediny utrzek keramické dlazby
dochovany in situ byl na Spilberku odhalen pfi
vyzkumu zaniklého severniho kiidla hradu na
velkém nadvoii v roce 1988. V tomto pifipadé
vSak §lo o podlahu barokni ptistavby.

Béhem vyzkumu v jiznim kfidle bylo
vyzvednuto také 132 zlomki obloukové kera-

Bazalni klastika [ Metabazit

Obr. 2. Metoda méFeni procentuilniho zastoupeni jednotlivych
druhii hornin. Vzorek JK.

Abb. 2. Messmethode, wie die einzelnen Gesteinsarten prozen-
tual vertreten sind. Probe des Siidfliigels.

mické krytiny. Stejné jako dlazdice nema kry-
tina ze sutovych zasypu vétsi chronologicky
vyznam.

Prirodni stavebni material z dochovanych ¢asti hradu

V navaznosti na zhodnoceni stavebni keramiky bylo provedeno urceni pfirodniho staveb-
niho materialu hradu ve snaze revidovat diivéjsi stanoviska. Z nich plynulo, Ze zapadni okrouhla
ve&z je nejstarsi ¢asti hradu nejen pro své tvaroslovi, ale také kvuli uzitému stavebnimu materia-
lu, ktery je rozdilny od zbytku hradu (Dvotak 1997, 170; Kolatik 2007, 38). Tyto zavéry souvi-
sely s otazkou tykajici se zaloZeni hradu a zapoceti jeho vystavby (Cejnkova—Loskotova—Placek
1995, 156).

Z geologického hlediska se hrad Spilberk nachazi na elevaci nélezici metabazitové subzéné
brnénského batolitu (Miiller—Novak et al. 2000). Terénni upravy — ptedevsim hloubeni piikopu
a celkové upravy temena kopce — jisté¢ znamenaly, Ze metabazit byl nejsnaze dostupnou kamen-
nou surovinou na lokalité. Nicméné z pozorovani J. Dvoféka vyplyva, ze hlavnim stavebnim
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materidlem zapadni véze byl zelenavy granodiorit a slepenec typu ,,0ld red z asi 1,3—4km
vzdalenych lomu.

Pro revizni identifikaci hornin byly vybrany étyfi odkryvy pivodniho zdiva v raznych
castech hradu. Konkrétné se nachazely v prostoru jizniho kiidla (JK), zapadniho kiidla (ZK),
okrouhlé véze v zapadni ¢asti (ZV) a prijezdu ve vychodnim ktidle (VK). Na polygonech o roz-
mérech ca 1-2 m? byly identifikovany vSechny horniny, jejichz plocha byla kvantifikovana po-
moci nastroju GIS (obr. 2). Horniny byly identifikovany kombinaci makroskopického pozorovani
a méfeni magnetické susceptibility pfiru¢nim kappametrem. P¥itomnost karbonati byla ovéfena
20% roztokem HCL.

Priuzkumem byl v nejvétsi mife identifikovan metabazit spolu s bazalnimi klastiky. V za-
padnim k¥idle a prujezdu se vyskytovaly také nafialovélé ark6zové piskovce a pouze v prijezdu
byly v men$im mnozstvi zastoupeny také zlutosedé piskovce (odpovidajici piskoveam karpatské
piedhlubng) a granodiorit. V souladu se star§im tvrzenim je granodiorit v zapadni véZzi zastou-
pen vyznamnou mirou (obr. 3).

EMetabazit WBazalni klastika BPiskovec W Granodiorit MNeznama

100

75

25

Jizni kfidlo Zapadni kidlo Vychodni kfidlo Zapadni V&2

Obr. 3. Graf procentuilniho zastoupeni hornin v jednotlivych mistech odbéru vzorkii.
Abb. 3. Diagramm mit prozentualem Vorkommen der Gesteine an den einzelnen Probeentnahmestellen.

Ze zkoumanych usekt zdiva vyplyva, ze pomér a druh zastoupenych hornin (metabazit/ba-
zalni klastika) v jiznim a zdpadnim kfidle jsou témét identické. Jedinym rozdilem je skutec¢nost,
ze v zapadnim kiidle se vyskytuje vedle slepenct také arkozovy piskovec bazalnich klastik.
V prostoru okrouhlé véze byl zachycen nazelenaly granodiorit (pravdépodobné typ Blansko)
uvadény v literatute (Dvorak 1997). Vedle néj se vsak také vyskytoval vyznamny podil bazal-
nich klastik tvoticich podobné velké bloky, pti¢emz zaujimaji piiblizné stejné velkou plochu
jako mistni metabazity zastoupené predevsim ve formé mensich nepravidelnych ulomku. Pro
stavbu véze byly tedy z logistickych nebo funkénich diivodi pouzity také granodiority, jez neby-
ly zjistény v jiznim ktidle, ani v ptistupné ¢asti zapadniho kiidla hradu.

Vyrazné rozdilné slozeni bylo zachyceno v prijezdu, kde prevladaji slepence bazalnich
klastik nad metabazitem. Vyznamné je zastoupen také terciérni piskovec. V blizkosti byly iden-
tifikovany jurské krinoidové vapence ze Stranské skaly, které vSak byly mimo dokumentovany

polygon.

1 Pro tento druh horniny déle pouzivame obecnéjsi termin ,,bazalni klastika®, nebot’ zahrnuje vSechny varianty zrnitosti a je aktudlné
upfednostiiovan v geologické literatute.
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Analyza uzitych malt

Tti vzorky malt byly podrobeny mineralogicko-petrografické analyze pomoci optické mi-
kroskopie a rtg-difraktometrie. Slo o vzorky z jizniho kiidla (JK), zdpadniho kiidla (ZK) a za-
padni véze (ZV). Plivodnim cilem bylo pokusit se prokazat vétsi stafi malty ze zapadni véze nez
z ostatnich mist odbéru. Indicie dokladajici rozdilny technologicky postup vyroby z jednotli-
vych vzorki malt, na jejichz zaklad¢ bychom mohli pfedpokladat rozdilné obdobi jejich vzniku,
se touto metodou bohuzel objevit nepodatilo. Stejné tak se nepodatilo prokéazat hydraulicitu po-
uzitého vapna. Pfesto vSak doslo — z hlediska stfedovéké technologie vapenictvi a stavitelstvi —
k mimofadné zajimavému objevu: ve vzorku z jizniho kiidla byla prokazana pfitomnost sklarské
strusky (obr. 4). Podle rtg-difraktometrie je hlavni krystalickou fazi strusky cristobalit (vyso-
koteplotni modifikace SiO,), ktery je zde pfitomen v mnozstvi ca 10 %. Protoze je tato struska
prevazné sklovita, je jeji obsah v malté dostatecny na to, aby svymi pucolanovymi vlastnostmi
ovlivnila vlastnosti pojiva. Naskyta se tedy otazka, zda je struska v malté pfitomna nahodou,
nedopatfenim, nebo zda byl stfedoveky stavitel obeznamen s antickymi poznatky o pfiznivém
pusobeni vulkanického skla na pevnost a trvanlivost vapenné malty (Vitruvius 1979). Je tieba
si uvédomit, Ze tato malta pochazi z historického obdobi, kdy pfevladalo presvédceni, ze ¢im
je Cist&jsi vapno, tim lepsi jsou vlastnosti malty. Pouzivani pucolanti bylo po antickém obdobi
zapomenuto a znovu objeveno az v 17. stoleti (Hewlett 2004).

Ve vapenném nedopalu vzorku ze zdpadni véze byly nalezeny zbytky fosilnich lilijic, podle
nichz lze jednozna¢né urcit, ze vapno bylo paleno z vapence ze Stranské skaly (obr. 5).

Kamenivo (pisek) ve vSech analyzovanych vzorcich malt pochazi z mistnich bazalnich
klastik (,,0ld red*) nebo z naplavt feky Svratky.

Obr. 4. Fragmenty skla¥ské strusky na vybrusu vzorku JK. Foto Obr. 5. Fosilni lilijice ve vipenném nedopalu na vybrusu vzorku
D. Vsiansky. ZV. Foto D. Vsiansky.

Abb. 4. Glasschlackenfragmente in einer Diinnschliffprobe des Abb. 5. Fossile Crinoiden in unvollstindig gebranntem Kalk in
Siidfliigels. Foto D. V3iansky. einer Diinnschliffprobe des Westturms. Foto D. Vsiansky.
Interpretace

Vzorkovani pfirodniho stavebniho materidlu a moznost ramcové datace pouzitého formatu
cihel nam spolu s ostatnimi poznatky archeologického a stavebné historického vyzkumu v kom-
binaci s historickymi prameny umozni vytvofit alespon hrubou hypotézu o moznych vyvojo-
vych proménach hradu od rané gotiky az do rozsahlé barokni ptestavby. Kromé materialu zis-
kaného ze sond jsou pro ¢asovou identifikaci klicové odhalené stavebni konstrukce. Ilustrativné

2 Zaumoznéni provedeni rtg-difrakénich méfeni nalezi podékovani projektu CEITEC — open access project, ID number LM2011020.
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mizeme charakter vyvoje sledovat na struktufe vnitfni strany obvodové zdi gotického hradu
v mistnosti Jizni kfidlo 110 (obr. 6), kde je mozné na zaklad€ uzitého stavebniho materialu a pie-
vrstvovani konstrukei rozeznat ¢tyti stavebni faze.? Pozorovana zjisténi koresponduji s poznatky
ze star§ich archeologickych vyzkumt i v jinych ¢astech hradu.

rané gotické zdivo holné gotické zdi #omemms ohraniceni
g0 - vrcholné goticl ivo byvaljch vyklenki

o renesanénich oken 0 Zm
renesancni zdivo D barokni zdivo

Obr. 6. Interpreta¢ni kresba situace na vnitiéni sténé obvodové zdi hradu v mistnosti JiZni kiidlo 110. Kresba A. Navritil.
Abb. 6. Interpretationszeichnung der Situation an der Innenwand der Wehrmauer in Raum 110 des Siidfliigels. Zeichnung A. Navratil.

1. Rané goticka faze

Nejstarsi stavebni faze je logicky spojovana s vystavbou hradu. Charakteristickym a nejvi-
ce zastoupenym materialem této faze je lomovy metabazit (ziskavany pfi terénni upraveé temena
$pilberského kopce a hloubeni zapadniho a vychodniho ptikopu), bazalni klastika — konkrétné
devonska bazalni klastika typu ,,0ld red — a cihly malého formatu. V§e bylo pojeno charakte-
ristickou oranzové¢ zbarvenou hrubozrnnou maltou. Cihly byly pouzivany nejcastéji do vyplni
zebrovych kleneb a zaklenuti vyklenkd, jak je patrno napf. na rubu klenby gotického salu ve
vychodnim k#idle (obr. 7), nebo v dochovaném prevetu v severnim k#idle. I v rdmci této nejstarsi
faze mizeme sledovat jistou ¢asovou posloupnost.

Jak jiz bylo zminéno, z hlediska skladby stavebniho materialu vyrazné vy¢niva zapadni
okrouhld véz, kde je téméf z 50 % zastoupen granodiorit, ktery se s vyjimkou nepatrného vy-
skytu ve vychodnim prijezdu v jinych sondach nevyskytuje. V souladu se star§imi hypotézami
vyslovenymi nejprve na zdkladé morfologie véze a nésledné i skladby stavebniho materialu se
zda, Ze stavba véze skutecné predchazela vystavbé zbytku hradu (Cejnkova—Loskotova—Placek
1995, 156; Dvorak 1997, 170). Jako piispévek k této otazce muzeme piilozit stratigrafické pozo-
rovani u¢inéné v misté, kde se relikt budovy zapadniho ktidla pfipojuje k vézi (obr. 8). Z profilu
je zfejmé, Ze zaklad véze (1) byl zahlouben do metabazitového podloZzi a nasledné prekryt vrst-
vou metabazitového §térku (B) a vrstvou jilu (A). Konstrukce zakladu budovy zapadniho ktidla
(2) nejenze ma rozdilnou stavebni skladbu (prakticky identickou se skladbou v jiznim ktidle), ale
je také az dodatecné zahloubena do vrstvy B, naseda na metabazitové podlozi a k vézi ptiseda
sparou. Je tedy mladsi. Bohuzel v souc¢asné dob¢é neni mozné pozorovat napojeni hlavni obvo-
dové zdi hradu na véz, které by pomohlo odhalit vzajemny vztah, nebot’ vzorkem ZK dokumen-

3 Za cenné ptispévky z hlediska stavebné historického priizkumu dékujeme Z. Chudarkovi.
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tované zdivo budovy zapadniho kiidla mize byt az dodate¢nou piistavbou k zapadni obvodové
zdi.* Pokud vezmeme v ivahu pomérové niz$i zastoupeni metabazitu vzhledem ke zbytku hradu
dostava teorie o prioritni vystavbé véze dalsi argument. Mohlo k ni dojit jesté pted zapocetim
hloubeni hradnich pfikopti. Kamen byl proto z valné vétsiny dovazen z lomii na Cerveném kopci
a z udoli Svratky.

Obr. 7. Hrad Spilberk. Rub Zebrové klenby piizemniho gotického silu ve vychodnim k¥idle. Foto K. Sabata.
Abb. 7. Burg Spielberg. Oberseite des Kreuzrippengewilbes des gotischen Saales im Ostfliigel. Foto K. Sabata.

peenane

Obr. 8. Hrad Spilberk. Stratigrafick4 situace v misté napojeni zdiva zipadniho k¥idla na okrouhlou véz.
Abb. 8. Burg Spielberg. Stratigraphische Situation an der Anschlussstelle von Westfliigel und Rundturm.

4 Podle autori D. Cejnkové, I. Loskotové a M. Placka miZe i zapadni ¢ast obvodové zdi hradu souviset s nejstarsi fazi vystavby (v uzsim slova
smyslu), nebot’ zde byly pozorovany ,,velké kamenné kvadry kladené do rad a vrstev, tedy romanskou technikou* (Cejnkova-Loskotova—Placek
1995, 156). Fotodokumentace vnéjsi strany zdi zapadniho kfidla v misté napojeni na kruhovou véz po otluceni omitek sice ukazuje absenci spary,
nicméné vyse uvedené tvrzeni o vyuziti kvadra v télese zdi nijak nepotvrzuje. ,,Mohutné tesané kvdadry* zminované M. Plackem (2013, 623), které
jsou dnes diky pamatkové prezentaci pfistupné, se nachazeji v jihozapadnim nérozi hradu a ve sténach ptivodniho zapadniho prijezdu do hradu
(obr. 1). Pravdépodobné tedy jde spiSe o provedeni armatury narozi a prijezdu nez o pouziti jako hlavniho stavebniho materialu.
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Jako druhou rané gotickou subfazi je mozné na zakladé dokumentovanych vzorku ozna-
¢it obvodové zdivo hradu v jiznim kiidle a jiz zminovanou vnitini zastavbu zapadniho kiidla.
Zastoupeni hornin — metabazitu a slepence — je zde prakticky identické. Makroskopickym po-
zorovanim stavebniho materialu lze k této subfazi fadit vznik valné vétSiny gotického hradu.
Ruznorodost materialu ve vychodnim prijezdu je mozné vysvétlit modernimi rekonstrukcemi,
které probéhly ve 40. a 80.—90. letech 20. stoleti.

Jako tfeti subfdze mohou byt oznaceny zmény ¢i dostavby interiéru a vystavba parkanové
hradby. K jejimu vy¢lenéni doslo makroskopickym pozorovanim stavebniho materialu v prubeé-
hu zachranného vyzkumu v jiznim k¥idle. Z n&j vyplyva, ze parkanova hradba dokumentovana
v sondach JK007, JK008 a JK0010 byla vystavéna pouze z metabazitu. Stejnou jednolitou sklad-
bu ma vnitini pti¢ka jizniho kfidla v sondé JKO012, ktera navic naseda k obvodové zdi hradu spa-
rou. Bohuzel v dobé geologického vzorkovani byly tyto konstrukcee jiz nepfistupné, nejsou proto
soucasti vyse prezentované analyzy. Vyc¢lenéni této subfaze odpovida obecné teorii o dodatecné
dostavbé parkanu (Navratil 2013).

Nechceme se na tomto misté poustét do Givah o dataci zalozeni hradu, které se vzhledem
k nedostatku pramentt mohou pohybovat pouze v roving hypotéz. Radi bychom v§ak upozornili,
ze tfi vySe naznacené subfaze rané gotické éry hradu nemusi nutné znamenat tfi ¢asoveé oddélené
faze stavby, ale mohou byt odrazem relativné kontinualnich stavebnich etap v pribéhu mnoho
let trvajici vystavby. Ruznorodost stavebniho materialu jednotlivych subfazi miaze reflektovat
strategii vyuzivani stavebniho materialu na zakladé¢ jeho dostupnosti, ktera se mohla v pribéhu
vystavby meénit — napt. pii hloubeni pfikopt je logické predpokladat, ze nejvyuzivangjsi byl
metabazit, zatimco pfi prvotnich terénnich Gpravach temena kopce bylo tfeba mistni kdmen
vyznamné dopliiovat odjinud. Pro celou rané gotickou fazi je totiz charakteristicky stejny typ
uzité oranzové malty, kterou zname z brnénské méstanské kamenné architektury. Jeji uzivani je
v této souvislosti datovano do posledni tfetiny 13. stoleti a prvnich desetileti stoleti ¢trnactého
(Merta 2001, 57).

2. Vrcholné goticka faze

Dalsi stavebni faze rozpoznatelna stavebné historickou metodou je reprezentovana kon-
strukcemi z velkoformatovych cihel, tzv. buchet, zdénymi na bilou vdpennou maltu. Jejich za-
stupcem je zejména zcela dochovana lehce lomena valena klenba sklepa v suterénu jizniho kfidla
(konstrukce 906) a na ni nasedajici relikt interiérové pficky odhalené v sondé JK003 (konstruk-
ce 904). Drobny, ale vymluvny Gtrzek zdiva s vyraznym vyuzitim velkoformatovych cihel se
dochoval také v mistnosti 110 jako uprava vniténi strany obvodové zdi hradu ve vysce zhruba
3 metrd nad soucasnou podlahou (obr. 6). Tyto konstrukce zjevné reaguji na jiz stojici zdivo
predchozi stavebni faze a v ptipadé obvodové zdi ji od vysky prvniho patra upravuji. Stavebni
material pfedchozich fazi, tedy cihly malého formatu, lomovy metabazit a bazalni klastika, jsou
v konstrukci obsazeny také.

Pfi pohledu do historie hradu ohrani¢ené vyskytem velkoformatovych cihel (14.—15. stole-
ti) je nasnad¢, ze tak rozsahlé prestavby zahrnujici vestavéni sklepa, zménu rozvrzeni interiéru
a zasahy do obvodového zdiva se mohly udat s nejvétsi pravdépodobnosti v dobé, kdy byl Spil-
berk sidlem moravskych markrabat Jana Jindficha a Josta, tedy mezi lety 1349 a 1411 (Placek
2013, 616). V naslednych dobach epizodického sttidani spravei na pozadi dramatickych udalosti
15. stoleti jsou piestavby tohoto rozsahu jen tézko ptfedstavitelné.

3. Renesancni faze
Tieti stavebni fazi je mozné souhrnné oznacit stavebni zasahy provedené v prubéhu
16. stoleti. O jejich existenci svédéi jak stavebni material, tak historické a ikonografické prame-

ny. V mistnosti 110 se tfeti faze projevuje stopami po prorazeni dvou pravouhlych oken. Z nich
se ve zdivu dochovala ¢ast osténi a armatury dvou okennich vyklenkd. Jako hlavni stavebni
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material byly pouzity cihly jiz novovékého formatu, dopliiované v malé mife cihlami vysoké-
ho formatu ziskanymi ze snesenych konstrukei ptedchozi stavebni faze. Dalsi zcela zachované
renesanéni okno bylo restaurovano ve vychodni fasadé vychodniho kiidla a osténi dalsiho je
pamatkoveé prezentovano ve vnéj$im lici severni obvodové zdi. Hrad v této fazi je i s pravouh-
lymi okny velice popisné zachycen na slavné veduts Oblezeni Brna Svédy z roku 1646 (obr. 9).
Mezi dalsi projevy renesancni faze miizeme s nejvétsi pravdépodobnosti fadit archeologickymi
vyzkumy zachycené sutové vyrovnavky obsahujici stavebni material charakteristicky pro faze
pfedchozi — tedy rané gotické cihly malého formatu a vysokoformatové ,,buchty*.

Z historickych prament vime, Ze v roce 1543 projevili moravsti stavové na zemském snému
jiz nékolikrat opakované znepokojeni nad Zalostnym stavem hradu, ktery mél byt strategickym
bodem v pfipadé vojenského ohrozeni, jez hrozilo ze strany Osmanské fise. Situace vyustila
v odebrani hradu zastavnim drzitelim a jeho pfedanim do pfimé spravy. Z tohoto obdobi, kon-
krétné z roku 1552, se dochoval Inventdr panstvi Spilberského 1552, ktery doklada provedené
stavebni zasahy. Konkrétn€ jsou mimo jiné zminovany nové pokoje a nova okna. Nakolik byly
tyto stavebni zasahy rozsahlé a zda muzeme zmifiovana okna ztotoziovat s dochovanymi relik-
ty, neni jasné. Jiz v roce 1553 totiz prosil novy spravce hradu cisafe o prosttedky na stavebni
material (Van¢k 2014).

Dalsi rozsahlé stavebni aktivity je mozné pfedpokladat v roce 1593 v souvislosti s vystav-
bou renesanéniho fortifikaéniho prstence (Navratil 2013). Zda tyto pfestavby zahrnovaly také
areal gotického hradu a jeho interiér, neni mozné zjistit. Nicméné z hlediska jisté mimofadné
nakladnosti vystavby renesanéniho opevnéni z méstskych prostiedki se jevi tato moznost velmi
nepravdépodobnou.

®

4. Barokni a nasledujici faze

Ctvrtou fazi rozpoznatelnou na vnitini
sténé obvodové zdi v mistnosti 110 je pfestav-
ba hradu na barokni citadelu. Ta byla zapocata
v 70. letech 17. stoleti a v rtiznych vyvojovych
etapach pokracovala az do druhé poloviny sto-
leti osmnactého. Nasledovalo mnoho dalSich
Obr. 9. Vyiez z veduty Obleieni Brna Svédy z roku 1646. Bayer, V)’/znamnych pfestaveb jako napf. v 19. sto-
i;ls.er;.wl:lf::crl?nl?tis;:fr;:; l;tva:t:nzsﬁiht Belagerung Briinns leti v souvislosti s vézenskou funkei hradu’
durch die Schweden aus dem Jahr 1646. Bayer, Zeiser, Museum dale pak ve 20. stoleti za nacistické okupace.
der Stadt Brno, Inv.-Nr. 2285. Vynechat nelze ani historizujici rekonstrukce
provedené na konci 90. let 20. stoleti a po roce 2000. Témto ptestavbam vSak jiz byly vénovany
jiné staté (napf. Van€k 2008; Kroupa 1990; Chudarek 2000).

Zavér

Diky analyze keramického a pfirodniho stavebniho materialu pochazejiciho ptevazné
z vyzkumu v jiznim kfidle z let 2011-2012 jsme ziskali moznost revidovaného pohledu na sta-
vebné historicky vyvoj hradu Spilberk od jeho vzniku. Dokumentovany material pochézel jak
z archeologickych sond, tak ze stavebné historického pozorovani. Zatimco stavebné technicka
keramika ndm umoznila ramcové uréit hlavni vyvojové faze hradu, pfirodni material poukazal
na dil¢i vyvojové zmény v prubéhu té nejstarsi z nich. Dulezité poznatky o technologii vyroby
uzitého stavebniho pojiva ptinesla mikroskopicka analyza vzork malt.

Na zéakladé vyse popsaného pozorovani jsme schopni uréit ¢tyfi zakladni vyvojové faze
hradu pocinajici jeho vznikem a uzaviené piestavbou na barokni citadelu. Prvni, rané gotic-
ka faze je charakterizovana stavebnim materialem, kterym byl lomovy kamen a v mensi mife
cihly malého formatu. Ve bylo pojeno oranzovou hrubozrnnou maltou. V ramci této faze je
diky analyze zastoupeni uzitého kamene mozno rozpoznat tfi subfaze. Tu nejstarsi pfedstavuje
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zapadni okrouhla véz s téméf padesatiprocentnim zastoupenim granodioritu vedle velkych blo-
kt devonskych bazalnich klastik typu ,,0ld red* a mensich zlomk metabazitu. Mladsi subfazi
predstavuje valna vétsina zejména vnéjsiho zdiva hradu, které se vyznacuje podobnym zastou-
penim metabazitu a bazalnich klastik v poméru ca 3:2. Nejmladsi subfazi pfedstavuje parkanova
zed’ a n€které vnitini pficky hradu, které jsou budovany téméf vyhradné z metabazitu. Druha
stavebni faze hradu se vyznacuje uzitim cihel velkého formatu, tzv. buchet, pojenych vapennou
maltou. Pomérné rozsahlé prestavby je mozné spojovat s reziden¢ni funkei hradu v dobé piso-
beni moravskych lucemburskych markrabat v druhé poloving 14. stoleti. Jako tfeti fazi muzeme
oznadit renesanéni, zejména interiérové upravy hradu v prabéhu 16. stoleti, které vyvrcholily
vystavbou renesan¢niho bastionového opevnéni v roce 1593. Jako Etvrtou fazi oznacujeme fe-
tézec prestaveb zahajeny v 70. letech 17. stoleti a trvajici az do zavéru stoleti osmnactého, kdy
se hrad zménil v barokni citadelu coby soucast brnénské bastionové pevnosti. Konec strate-
gické vojenské funkce znamenala pro Spilberk demolice nejdtlezitéjsich fortifikagnich prvka
francouzskou armadou v roce 1809. Nasledné klasicistni a historizujici pfestavby pro vézenské,
kasarenské a muzejnické tcely jiz nejsou pfedmétem této staté.
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Zusammenfassung
Der Baustoff der Burg Spielberg und seine Entwicklung
Die in den Jahren 2011-2012 im Siidfliigel der Burg Spielberg durchgefiihrte archiolo-

gische Rettungsgrabung brachte iiber die Entwicklung der Burg eine Fiille von wichtigen Er-
kenntnissen. Unter anderem lieferte sie eine reiche Kollektion Baukeramik und ermdéglichte
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zahlreiche bauhistorische Beobachtungen. Die Situation wurde auch fiir eine geologische ma-
kroskopische Beobachtung der natiirlichen Baustoffe und fiir eine mikroskopische Analyse der
benutzten Bindemittel genutzt.

Die aus den archdologischen Sondiergrabungen gewonnenen Baustoffe lassen sich in Zie-
gel, Dachbedeckungen und Fliesen untergliedern. An Ziegeln wurden 101 Stiick entdeckt. Im
13. Jahrhundert waren flachformatige Ziegel im Stadtgebiet Briinn zahlreich vertreten. Thre Ver-
wendung endete an der Wende vom 13. zum 14. Jahrhundert.

Gotische Hochziegel, sog. Buchteln, die in der Kollektion des Stidfliigels ebenfalls zahl-
reich vertreten waren, beginnen im Briinner Stadtgebiet bereits ab der zweiten Hilfte des
13. Jahrhunderts, jedoch eher erst ab dessen Ende bis zum 15. Jahrhundert, aufzutauchen. An
quadratischen Fliesen wurden 104 Stiick entdeckt, von denen 22 griin glasiert waren. Die Da-
tierung der Fliesen ist sehr problematisch, weswegen sie nur grob erfolgte und in den Zeitraum
vom 13. bis zum 15. Jahrhundert gelegt wird.

Fiir die Revisionsidentifikation des natiirlichen Bautoffs wurden vier in verschiedenen Tei-
len der Burg freigelegte Stellen des urspriinglichen Mauerwerks ausgewéhlt. Sie befanden sich
im Bereich des Siidfliigels (JK), Westfliigels (ZK), des Rundturms im Westteil (ZV) und der
Durchfahrt im Ostfligel (VK). Aus den untersuchten Mauerwerksabschnitten geht hervor, dass
Verhéltnis und Art der darin vertretenen Gesteine (Metabasit/basale Klasten) im Stid- und West-
fliigel fast identisch sind. Freilich mit dem Unterschied, dass im Westfliigel neben Brekzien auch
Feldspatsandstein basaler Klasten vorkommt. Im Bereich des Rundturms wurde auch griinlicher
Granodiorit entdeckt.

Urspriinglich bestand das Ziel der mineralogisch-petrographischen Analyse des Bindemit-
tels in dem Versuch nachzuweisen, dass die Mortel aus dem Westturm ein groferes Alter als an
den tibrigen Entnahmeorten haben. Das wurde jedoch nicht bestétigt. Eine interessante Erkennt-
nis ist die Feststellung einer Beimischung von Glasschlacke, was ein Beleg dafiir sein kann, dass
die Qualitédtseigenschaften des Bindemittels gezielt verbessert wurden.

Die Ergebnisse der Grabung und die oben aufgefiihrten Daten erlauben es, eine grobe Hy-
pothese dariiber aufzustellen, welche moglichen Entwicklungswandlungen die Burg von der
Frithgotik bis zu ihrem barocken Umbau durchgemacht hat. Es lassen sich 4 Bauphasen unter-
scheiden. 1. Die frithgotische Phase ist durch die Verwendung von Bruchmaterial und gotischen
Flachziegeln charakteristisch. Thr Anfang wird in das zweite Drittel des 13. Jahrhunderts gelegt.
Der Verwendung von Granodiorit nach scheint es, dass der runde Westturm errichtet wurde,
bevor der Rest der Burg gebaut wurde. Die 2. Phase zeichnet sich durch die Verwendung von
Hochziegeln aus und kann mit dem Wirken der méhrischen Markgrafen aus der Dynastie der
Luxemburger in Verbindung gebracht werden. Die 3. Phase fillt in die Renaissancezeit, als es
im Interieur zu Umbauten kam und der Bastionsring gebaut wurde. Als 4. Phase bezeichnen wir
den in den siebziger Jahren des 17. Jahrhunderts begonnenen Umbau zu einer Barockzitadelle.
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