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Stddidm o dejindch filozofického myslenia tradi¢ne dominuju analyzy teérii klasikov Sokrata,
Platéna ¢i Aristotela alebo prace o velkych helenistickych Skoldch. Ich tivahy sa vd’aka svojej
prepracovanosti a originalite stdle teSia znacnej popularite a zdujmu tak zo strany akademicke;j
obce, ako aj laickej verejnosti. Mimo tento hlavny prid sd z centra zdujmu akoby trochu
z r6znych dovodov nebola tak priaznivd. Dovody moZzu byt rdézne. V niektorych pripadoch sa
dochovali len fragmenty diel aizolované vyroky filozofov alebo stipenci myslienkového
hnutia nevytvorili oficidlnu Skolu, ostali tak roztriseni a ich koncepcie nejednotné.

Oboje z predoslého plati prave v pripade kynizmu i napriek popularite osoby Diogena
zo Sinope, jedného z hlavnych predstavitelov tohto spdsobu myslenia. Stidif na tdto tému je
v naSom prostredi podstatne menej, neZ je tomu v pripade niektorych jeho sucasnikov.
Publikdcia Vladislava Suvédka prindsa systematické vymedzenie kynického myslienkového
hnutia, a prispieva tak k vyplneniu medzery v spektre domécich (Ceskych a slovenskych)
prehl'adovych stadif z oblasti antickej filozofie.

Nakol’ko ide o prehl'adovu Stidiu, sympaticky pdsobi celkové nastavenie textu, ktoré ho
¢ini pristupnym pre Siroké publikum Studentov a laikov. Autor u cCitatel'a nepredpoklada
hlbsie skuisenosti s antickymi pramenmi ani aktivnu znalost’ klasickych jazykov, preto priame
citity doplnuje prekladom do slovenského jazyka a v pozndmkach tiez uvadza vysvetlenia
Standardnych skratiek a strucné charakteristiky zndamych antickych pramenov. Zaujemcovia o
hlbSie preniknutie do problematiky kynizmu nepochybne docenia obSirny zoznam
zahrani¢nych i domécich prekladov pramennych textov spolo¢ne s vybranou bibliografiou
Specializovanych Stidii na tdto tému.

Vlastna praca pozostava z dvoch Casti: 1. Kynizmus ako kultirne hnutie a 2. Diogenes:
etika bez moralky. Prvd poddva historické vymedzenie kynizmu ako myslienkového hnutia
propagujiceho sokratovsky spdsob myslenia a Zivota. Pre cielovi skupinu publikdcie mdze
tito Cast’ vykladu spociatku pdsobit’ neprehl'adne, mozno aZz mitico. Miesto predstavenia
jednotnej kynickej koncepcie sa Citatelovi dostdva prehlad Zivotov a ndzorov roéznych
antickych myslitel'ov, ktori za kynikov byvali tradi¢ne oznacCovani, nasledovali Sokratov
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filozoficky odkaz alebo inak zapadaji do mozaiky antického kynizmu. Navzdory tomu, Ze
takto koncipovany text kladie na Citatel'a zvySené ndroky, tito volba je do znacnej miery
vynitend povahou antickych pramenov a individualistickym p6sobenim kynickych
myslitelov. Nie je jednoduché ndjst’ jednoznacny kl'a¢, podla ktorého by kynizmus bolo
mozné definovat’ ako jednotné hnutie, o to viac ako filozofickud skolu. Podobné snaZenie by
bolo znacne nésilné a vo vysledku mozno aj na Skodu veci. V predloZenej forme fragmentov
filozofickych dvah a sprav dobovych autorov o tychto filozofoch, poskytuje informécie len
madlo ovplyvnené interpretdciou badatel’a, Citatel' tak ma moZnost’ vytvorit’ si vlastny obraz s
pomocou citovanych zlomkov a uvedenych pramenov.

Kynizmus v SirSom zmysle slova je uvedeny v kontexte socidlno-politickych zmien v
antickej spolo¢nosti medzi klasickym a helenistickym obdobim. Zo spolo¢nosti sa vy¢lenuji
jednotlivei, ktori vystupuju voci samotnému idedlu obce a zdkonov ako garantov
spravodlivosti a stability v spolo¢nosti. Presadzuji osobnd slobodu a sebestacnost’ proti
konvencnej mordlke a zivotu podla zavedenych pravidiel. Uvedené -charakteristiky
filozofického myslenia, ktory polozil zdklady kynizmu v antickom Grécku v obdobi medzi
4. - 3. st. pred Kr., nachddzaju svoj povod v osobnostiach Sokrata, Antisthena ¢i Diogena zo
Sinope. Tito traja myslitelia si povazovani za duchovnych otcov kynickych myslienok
zaloZenych a rozvinuti etického aspektu sokratovského filozofického odkazu. Déraz kladi na
hl'adanie slobodného a sebestacného Zivota odpitanim sa od obmedzujicich konvencii obce,
prijatim svojej prirodzenosti a zavrhnutim zbyto¢nych a zotrocujucich tiZob.

Nézory gréckych kynikov neskdr v rdoznych podobach (1. st. po Kr.) prenikaji do
vSetkych centier Rimskej riSe. Vedl'a striktného individualizmu sa objavuje linia, kde kynik
nachddza blazenost’ v zdatnom konani a nadobudnuté praktické vedenie je dostacujicim
regulativom pre vytvorenie funkéného spolocenstva slobodnych l'udi, bez potreby zdkonov,
ktoré by ucili mravnosti. Tato komunitnd, aZ asketickd vetva je zna¢ne odli$nd od prvotnej
gréckej a nachddza si mnoZzstvo stipencov naprie¢ vSetkymi vrstvami spolo€nosti. Presadzuje
sa ako popularna filozofia pre masy, ale svoju odozvu nachadza tiez v aristokratickych a
naboZenskych kruhoch a umeni.

Aj ked sa kynizmus neetabluje ako filozoficka Skola, vd’aka Sirokej popularite posobi
predovSetkym ako kultirne hnutie. Tito filozofovia sa neprezentuju traktdtmi v klasickych
filozofickych disciplinach, omnoho cCastejSie sa ich mySlienky dostdvaju literarnych Zanrov
ako parddia, satira ¢i diatriba, v ktorych Casto rezonuje odkaz ranych kynikov a ich kritika
vysmech spolo¢nosti, zavrhovanie noriem a ostra ironia.

Druhd cast’ knihy (Diogenés: Etika bez mordlky) predkladd o nieco systematickejSie
uchopenie kynickej filozofie so zameranim na osobu Diogena ako jej hlavného predstavitel’a.
Kategorizuje pramene a identifikuje hlavné body jeho etiky v nadvédznosti na Sokratovu
filozofiu. Zo spletit¢tho mnozstva viac ¢i menej dboveryhodnych zdrojov tak izoluje
pravdepodobnd kostru Diogenovho kynizmu so sebestacnostou a nezdvislostou ako jej
primarnymi hodnotami. K tomu priddva mnoZstvo odkazov, ktoré sa vzt'ahuju k filozofii ¢i
osobe a umoZznuju tak Ccitatelovi dotvorit’ si UplnejSiu predstavu o detailoch a d’alSom
rozvinuti jeho myslienok.
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Hlavny prinos publikdcie spociva v jej prehladovom charaktere, ktory vklada
filozofické mysSlienky do kontextu historickych, spoloCenskych a biografickych udajov.
Pontka tak vSestranny tivod do kynickej filozofie a s bohatou podporou v podobe zoznamu
doporucene;j literatury, tiez uzitocny zdroj pre zdujemcov o hlbSie skimanie problematiky.
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