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17, VNITRNI STRUKTURACE FANTASTICKE
LITERATURY NA ZAKLADE MOTIVACE
FANTASTICKEHO PRVKU

Definice fantastiky poté, co prijmeme zjednoduSeni tykajici se skutecnosti aktu-
alniho svéta a rozhodneme se respektovat pravidlo zasadni funkce fantastického
prvku v komporzici textu, se zdd byt relativné prostd. V praxi to tak ale nevypada.
Domnivam se, Ze je to zpusobeno druhotnymi mimotextovymi aspekty, mezi ni-
miz vynikd vnimani fantastické literatury primdrné jako Zanru svdzaného svymi
pravidly a hledajiciho si sviij specificky okruh ¢tenart. Role, které fantasticky pr-
vek v jednotlivych textech plni, mohou byt natolik odli$né, Ze se ze synchronniho
hlediska neprofiluje fantastika jako kategorie zastfeSujici jeho rozlicné realizace,
nybrz uvazuje se minimdlné o dvou zdkladnich podobdch literatury operujici
s fantastickymi prvky.

Na fantastiku je tedy neziidka nahliZeno dvojim pohledem; nejen literdrni kri-
tici a teoretici, ale i mnozi autori sami inklinuji k ziZené predstavé fantastiky
jako Zdnru vychdzejictho primdrné z dobrodruznych pribéhii a uréeného spise
pro méné ndro¢ného ctendfe. Vyhranuji se tak dva typy fantastické literatury:
prvni, kterou miiZeme oznacit jako zZanrovou a kterd odpovida piedstavé bézného
¢tendfe o science fiction, fantasy nebo hororu, druhd pak jako by do fantastické
literatury primo nepatfila, jen piebird nékteré jeji motivy a metafory pro vyjadieni
myslenky témata ,bé7né fantastiky“ presahujici. Radi se do rdmce krdsné, ima-
ginativn{ literatury, v ¢eském kontextu mizZeme (mimo jiné) hovofit o literatuie
fantaskni. Pozornosti literarnich védca se té8i druhy typ, zatimco prvni vytvari
vlastni komunitu kmenovych autorq, ¢tendit i teoretikii zvanou fandom. Presahy
mezi dvéma ,tvdfemi“ fantastiky nejsou snadné a casté uz proto, Ze kazdd obec
povazuje dila vychdzejici z té druhé za nedostatecné hodna pozornosti. V pripadé
akademické pudy to lze doloZit ne zcela patrnym prostorem, ktery je fantastice
vénovan na strdnkdch odbornych periodik, fandomovi ¢tenati zase ziidka vykra-
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cuji od ,svych autord®, verejné se k Zanru hldsicich, do hlubin toho, co nazyvaji
mainstreamovou fantastikou (popripadé mainstreamovou literaturou s fantastic-
kymi prvky)™. Vy$e napsané nastésti neplati obecné a bez vyjimky, dokladem muze
byt Sirokd popularita Tolkienova Pdna prsteni, nicméné prostupnost mezi obéma
typy je stdle relativné nizkd, ¢fmz ve svych disledcich trpif jak ¢tenafi ochuzeni
o mnoZstvi textl, tak autori, kterym se nedostane zaslouZené pozornosti a inspi-
rativni zpétné vazby””.

Celou problematiku miZzeme zpiehlednit pojmenovanim dvou neostrych mno-
7in fantastiky podle toho, jakym zplisobem zachazeji s obsaZzenymi fantastickymi
prvky: tedy vlastni fantasticno a fantasticno jako prostredek vyjddreni. Toto déleni
se netykda pouze literatury poslednich desetileti, ale Ize je uplatnit diachronné.
Nemotivuje mne pritom snaha o hleddni hranic uvnitf fantastické literatury, ale
poti'eba popsat soucasny stav ovlivnény jak textovymi, tak mimotextovymi aspekty.

Vlastni fantasticno se primdrné soustfedi na fantasticky prvek, na jeho véro-
hodné zasazeni do kontextu fikéniho svéta a domysleni dusledkd, které s sebou
fantasticky prvek nese. K tomuto druhu fantastiky pati'i typicky dila operujici
s aspekty charakteristickymi pro science fiction nebo fantasy (napriklad s védec-
kou spekulaci v science fiction, s fungovanim magie ve fantasy). Nalezneme zde
mnozZstvi textd tematizujicich budoucnost lidstva, myslenky vesmiru obydleného
dal$imi rasami a extrapolujicich soucasné tendence aktudlniho svéta, nebo textt
vytvarejicich fantasy fik¢ni svéty zaloZené na fungovani magie a existenci jiZ typizo-
vaného repertoaru nelidskych bytosti (elft, trpasliki, skietd a podobné), jez vSak
mohou byt v kazdé své realizaci pojaty odlisné. Tyto texty mnohdy rozvijeji re-
pertodr témat, motivi i charakterovych typd a druht bytosti predavany okruhem
kanonickych dél, na néZ svym zptisobem odkazuji a na jejichzZ vychodiska odpovi-
daji. Vice ¢i méné doslovné se tak vlastni fantasti¢no hldsi ke své tradici a skutec¢né
vytvari, jakkoli Siroce pojaty, literarni Zdnr. Nejde toliko o ndmétové vymezeni
(jakkoli mohou byt urcité okruhy namét hojné zastoupeny), spiSe o motivaci uZiti
fantastického prvku. MizZeme odlisit dila soustfedénd ¢isté na fantasticky prvek
(vSe ostatni je v textu druhotné) a dila zachdzejici s fantastickym prvkem jako
s platformou vyjidieni.

K fantastice tohoto typu vSak urcité dilo nepoutd pouze soubor typickych mo-
tivli, dilezité je prihldseni se autora ke sméru, uspésné zarazeni do komunity
a tvorba v jejich intencich. Vlastni fantasticno tak neni definovano proménlivym
okruhem témat, ale soucasné prohldSenim autora; k tomu se pridavd publikovani

78 Konkrétni priklady ndsleduji nize.

79 Za danych okolnosti vynikaji Kroniky ceské science fiction 1 az 3 vydavané v letech 2010 az 2014,
do nichz Ivan Adamovic¢ spole¢né s texty klasickych Zanrovych autort (Josefa Nesvadby, Ludvika Souc-
ka, Ondieje Neffa, Jana Hlavicky, Frantiska Novotného a daliich) zatadil povidky Svatopluka Cecha,
Jana Weisse, Ivana Klimy, Jachyma Topola a Jiftho Kratochvila.
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v komunitnich periodikdch a nakladatelstvich (popiipadé edicich), tcast na ko-
munitnich setkanich (conech) a podobné. Komunitni vazby na jedné strané své
autory podporuji, na strané druhé mnohdy pusobi notné normativné. Zejména
na malém kniznim trhu (Ceskd republika miize poslouZit jako dobry piiklad)
jsou autori nemdlo zdvisli na zdjmech vétSinového ctendre fantastiky tohoto typu.
Vysledkem je pak prevazujici produkce schematickych textd spiSe variujicich ko-
merc¢né Uspé$na a svym zptsobem ustdlend témata a motivy, coz zdatné prispiva
k vnimdni tohoto typu fantastiky jakoZzto trividln{ literatury. Tendence k vyhrocené
dramati¢nosti, dirazu na déj a opomijeni psychologie postav® ziskdva fantastice
pozornost nevyspélého ¢tendre a zdroven takového ctendre uci hledat texty zaloZe-
né na obdobnych principech a s nechuti odklddat vSe, co jeho predstavy o fantas-
tické literature néjakym zptisobem prekracuje.

Na druhou stranu vétsina kvalitni fantastiky tohoto typu se, stejné jako je tomu
v uméni obecné, od své tradice odklani a neziidka s ni polemizuje. Takzvand
literdrni fantastika - pojmem oznacuji fantastickd dila nezdvisejici na striktnich
predpokladech fantastiky starsiho razeni (fantastika jako popularizdtor védy
a techniky a podobné¢) a mifici mimo hranice trividln{ literatury - je psdna autory
s komunitou spjatymi a obezndmenymi s kanonem, v jejich textech ale disledné
promysleny fantasticky prvek nabyva vicera funkci. Neziidka jej podobné¢ jako au-
tof'i druhého z navrZenych typt fantastiky vyuzivaji jako platformy pro vykresleni
situace a podtrZeni myslenky. Literdrni fantastika c¢asto zasazuje dilo do Sir§iho
kontextu zpritomnéni mytu a na mnoha drovnich - castéji symbolicky nez pouze
alegoricky - odkazuje zpét k aktudlnimu svétu a jeho reflexi, k nad¢asovym a niter-
nym otdzkam lidské existence. Takové texty pak vykazuji znaky dvoji prislusnosti
- jednak k vlastnimu fantasticnu, ze kterého vychazeji a k némuz se hlasi, jednak
se bliZi k fantasti¢nu jako prostredku vyjddreni na zakladé toho, jakou funkci v nich
fantasticky prvek hraje.

Dila zachdzejici s fantasticnem jako s prostredkem vyjddieni nejsou propojena
komunitou tvirch a recipientd tak, jako je tomu v pripadé vlastniho fantasti¢na.
Fantasti¢no se jako soucastf literarniho vyjddreni - nesvazano potiebou odpovidat
kdnonu a komunité - stava prostiedkem k plnéjsimu vyjadreni myslenek. Autofi
tak prebiraji prostiedky a kulisy sdilené Sirokym okruhem fantastickych dél, vétsi-
nou ale ,,pouze” jako odrazovy miustek, vychodisko, jehoz dislednému a vérohod-
nému zobrazeni nevénuji mnoho pozornosti. Vliv fantastického prvku na fik¢ni
svét je duleZitéjsi nez to, jak se v ném ocitl (podrobnéji viz nize).

Pro odliseni od komplexniho zabudovani fantastického prvku do struktury fikc-
niho svéta (Castéji ve vlastnim fantastiénu) pouzivam pracovné pojmy vychodis-
ko (daraz na disledky fantastického prvku, nikoli na fantasticky prvek samotny)

80  Jakkoli nerozvinutd psychologie postav nemusi byt znakem trividln{ literatury, viz Attebery 1992.
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a platforma (dGraz na fantasticky prvek i na jeho dusledky) jako nesynonymni.
Fantasticky prvek jako platforma se v piipadé fantasti¢na jako prostiedku vyjdd-
reni charakteristicky vyznacuje niz§im stupném integrace do struktury fikéniho
svéta, nez je tomu u vlastniho fantasticna. Takové texty se ocitaji na prekryvajicich
se okrajich obou neostrych mnozin (podrobnéji viz nizZe).

Postmoderni autofi se volné inspiruji nejriznéjsimi formami literarniho vyjad-
reni, véetné fantastickych, néktef'i vyrazni autofi pritom vyslovné protestuji proti
tomu, aby jejich dila byla interpretovdna v kontextu fantastické tradice. Paradoxni
je, Ze jde i o autory, jejichz dilo si nachdzi nadSené ¢tendre jak mezi piiznivci fan-
tastiky, tak mezi recipienty krdsné literatury obecné, a svou urovni vysoce ¢ni nad
vétsinovou produkei vyuzivajici fantastickych prvku. Jednim z nejznaméjsich auto-
ru cilené se nehlasicich k zZanrové fantastice je Kurt Vonnegut, Jr.%': , Kurt Vonnegut
se nékolikrat pokusil popiit svou prislusnost k védeckofantastickému Zanru. Tordi, Ze piSe
kniZky o problémech svéta kolem sebe a rekvizit SF pouzivd jen jako vyrazového prostiedku.
Prdvé toto pojeti jej vsak sblizuje s Novou vinou. Je paradoxni, Ze ortodoxni (skoro se chce
Fici: nejomezenéjsi) prislusnici tradicniho amerického fandomu na Vonnegutovo pidni
ochotné pristupuji a zvikaji se ho, podobné jako se nehldsi k Rayi Bradburymu. A pritom
to byli predevsim tito dva spisovatelé, kterym se podaiilo piesvédcit ,,akademickou® kri-
tiku @ mefSirst ctendiské vrstvy, Ze science fiction neni ménécenny umélecky odpadek, ale
plnokrevné a adekvdtni médium pro vyjadient autorova postoje k vyznamnym problémvim
moderni doby“ (NEFF, KRAMER 1986: 311-12).

Nechut k tomu, byt vnimdn jako autor fantastické literatury, nemusi byt moti-
vovana pouze nahliZenim na fantastiku jako na poklesly Zanr ani ¢ist¢ odmitanim
ohranicovat fantastické a nefantastické v literature, ale indikuje svym ctenaitm
i skutecnost, Ze autor védomé nenavazuje na kdnon fantastickych dél a mnoh-
dy ho ani neznd. Naznacuje tak rovnéz, Ze by jeho dilo nemélo byt posuzovdno
podle méritek daného Zanru - hledat védecky podklad pro kukly ze vzduchu
v Murakamiho 1Q84 (2009, 2010, ¢esky 2012, 2013) by bylo stejné tak absurdni,
jako nepidit se po ném v Teézke expedici (1953, cesky 1993) Hala Clementa (takto
prototypického predstavitele védeckofantastické literatury). Bariéra mezi dvéma
pojmenovanymi typy fantastiky a vzdjemnd neznalost textd s sebou miZe prinaset
paradoxni situace, napriklad kdyZ fantastickd Nova vlna v 60. letech 20. stoleti pie-

81 Rozdil mezi (jakkoli kvalitni) vlastnim fantasticnem a fantasticnem jako prostredkem vyjddieni po-
jmenovavd Ryan Brit pravé na piikladu Vonnegutova dila: ,Zdd se, Ze co zabrariuje Vonnegutové prijeti
Janousky hard SE, je jeho tendence pouzivat SF jako hruby ndstroj. Vonnegut nechce Zddné tvovent svétii, ani vas
obdiv nad jakoukoli technologit, uz vibec ne dlowhé vivahy nad vizasnym science fiction ndpadem. Chee tnout pi-
mo do lidského dramatu, a pokud k tomu bude potiebovat létajici talite, pouzije je. Vonnegutovi mimozemstané
a létajici talive a roboti nejsou skutecnd stejnym zpiisobem jako Asimovovi roboti a mimozemstané. Vonnegutovy
postavy a science fiction ndpady existuji za tim vicelem, aby piimély clendre néco citit (BRITT 2011, vlastni
preklad).
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stava odmitat inspiraci krdsnou literaturou, experimentuje s obsahem i formami
vyjadieni a ,rozbiji“ tabu, kterych se krdsna literatura zbavila o nékolik desetileti
difve. Naopak autoii fantasti¢na jako prostiedku vyjddieni obcas piichdzeji s ide-
jemi a kompozici textu, jaké byly v minulosti objeveny a mnohdy i vycerpdny dily
vlastniho fantasti¢na. Na tento pripad poukazuje Ivan Adamovi¢, kdyz dvé science
fiction povidky Margaret Atwoodové ze sbirky Dobré kosti (2005) oznacuje za ,,mo-
ralitky, jaké se u nds psaly pred dvaceti a v Americe pred padesdti lety (ADAMOVIC
2006). Zkreslené predstavy o moznostech a tradicich fantastiky se mohly podepsat
také na podobé povidky Jiftho Hdjicka Blata, kterd vysla ve sbirce Leonardiv kabi-
net (2006) v edici Ceskd povidka. Trividlni piibéh s nemrtvymi aktéry a hororovym
nadechem totiZ neptindsi nic nového ani pramérnému ¢tenari fantastiky baziru-
jicimu na schematickém déji a oblibenych kulisdch, nevyhne se dokonce ani zavé-
re¢nému klisé, kdy se hrdina na konci probira z mrdkot a jen stopy krve na rukou
ho presvédcuji, Ze neslo o divoky, alkoholem podminény sen. Text by nikterak
nevynikl ani na zacdtku 90. let a jeho vznik by bylo lze vysvétlit neznalosti vzori,
které (snad) nevédomky kopiruje.

Prikladem pristupu, jaky minimdalné cdst ceské komunity piiznivet vlastniho
fantasticna zaujima k fantastice nevychazejici z jejich tradic, mohou byt reakce
na fantastické romdny Vladimira Parala PokuSeni A-ZZ (1982), Romeo & Julie 2300
(1982), Vdlka s mmohozvivetem (1983) nebo Zemé Zen (1987). Autor science fiction
a vyrazny predstavitel fandomu Ondrej Neff k tématu piSe: ,, Co v téchto souvislostech
stoji za dukladny rozbor, je prinik mainstreamovych autord do scifi. To jsme tehdy nesli
nelibé vsichni, jak autovi z proudu takzvanych profiki, tak lide z fandomu. [...] Jisté je,
Ze jeho [Pdralovy] ctyri sci-fi knihy vysi ndkladu zvejmé predcily i Ludvika Soucka. Stejné
tak je — takika - jisté, Ze na vyvoj ceské sci-fi nemély takika Zddny vliv. [...] Pdral, at se
snazil, jak se snaZil, za scifistu citove piijat fandomem nebyl, a kdyz mi jednou 7ekl, Ze uz
sci-fi psdt nebude, protoZe mu to kazi styl, pomyslil jsem si: to je dobie” (NEFF 1994: 261).
Ze tento postoj neni reliktem minulosti, dosvédéuje i Ivan Adamovi¢® v recenzi
fantastického romdanu Margaret Atwoodové: ,Jak na jeji tvorbu reaguje komunita
ctendii a kritiki sci-fi? SpiSe podrdidéne, jako na vétsinu podobnych ,vetrelcii'“ (ADA-
MOVIC 2006).

Spisovatel a editor Harlan Ellison v pfedmluvé k antologii fantastickych povidek
Nebezpecné vize (1967, cesky 2004), prelomovému dilu Nové viny 60. let, rovnéz
nardzi na dzkoprsost nékterych predstavitelt fandomu a jejich neochotu ,naru-
Sovat® podobu Zanru podnéty ze ,svéta literatury“: ,Ale navzdory novému zdjmu
o0 spekulationi prozu ze strany mainstreamu, navzdory rozsSivenému a pestrému stylovému

82 'V tomtéz textu Adamovi¢ potvrzuje Neffovo tvrzeni o neprtijeti Paralovych fantastickych romanit
fandomem: , Napiiklad pruoni sci-fi romdny Vladimira Pdrala nebyly psany pro pravidelné ctendve science
Siction. Ti je ostatné neprijali, ziejmé zaskocily i pravidelné clendre Pdrala, ale vélsinovy ctendi neznaly ani
fantastického ani paralovského kdnonu je mohl ¢ist bez zvednutého oboci* (ADAMOVIC 2006).
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zdbéru movych autori, navzdory tomu, co se navenek jevi jako vzkvetajici, zdravy trh [...]
se setkdvdme s omezujici vizkoprsosti vady redaktori piisobicich v nasem Zdanru. PonévadZ
Tada redaktori byla kdysi pouze fanousky a uchovdvd si soustiedénou zaujatost pro sci-fi
sveho mlddi“ (ELLISON 2004:33).

Pro fandom jsou v nemdlo pripadech na prvnim misté mimotextova kritéria
(ukotveni autora v komunité, emocni soundlezitost a podobné¢), pouZiti fantastic-
kého prvku - na jehoz zdkladé fantastiku definujeme - je aZ druhotné.

Fandom projevuje nechuf nejen vici ,vetfelcam“ do hdjenstvi fantastiky, kterou
vnimd jako své vysostné uzemi s jasné¢ danymi pravidly, podobné nékteri jeho
predstavitelé odmitaji texty na kanon navazujici, ale pro vkus radového ctend-
e prili§ intelektudlné ndrocné a ,literarni“. Vedle Vonneguta a Bradburyho (viz
vyse) patif k ,obétem* britsky spisovatel a vyznamny predstavitel Nové vlny James
Graham Ballard® (1930-2009), autor Rise slunce (1984, cesky 1988), Myt blizké
budoucnosti (1984, cesky 1994) a dalsich dél. Ballard sam se netajil svym odstupem
od dobrodruznych pribéht fascinovanych dalekymi vypravami za hranice slune¢ni
soustavy. Slavnym se stalo jeho rceni, Ze ,science fiction ztrdci svij smysl a poslani tou
mérou, jak mizi mezi hvézdami“ (citovdano podle NEFF, KRAMER 1986: 279).

Dila vyuZivajici fantasticna jako prostiedku vyjddieni tvoii velice rozmanitou
kategorii s velmi volnymi vazbami. Vychdzeji v nakladatelstvich nespecializovanych
na fantastiku a svou ,nepfislusnosti“ k fantastické literatufe (rozuméj: Zzanrového
typu) si ziskdvaji za ¢tendr'e spiSe priznivce krdsné literatury, nezanedbatelnou roli
hraje i zarazeni do piislusného oddilu v knihkupectvi a volba obalky.

Dokladem zna¢né nepevné hranice mezi dvéma vySe predstavenymi typy fan-
tastiky z literdrniho hlediska je vysoké zastoupeni dél, v nichz je fantasticky pr-
vek platformou pro rozvinuti problematiky a pribé¢hu nevystavéného na akénim
principu, v ocetiovanych antologiich povidek science fiction a fantasy. Ukazuje
se tak, Ze soustfedéni se na fantasticky prvek a rezignace na komplexnost lite-
rarniho dila, kterd je takzvané zinrové fantastice Casto vycitana® a kterd ji ¢ini
neprtili§ zajimavou pro nespecializované ¢tendre, je v pifpad¢ literarni fantastiky
zalezitosti minulosti. Antologie Locus: To nejlepsi = fantasy a science fiction (2004,
cesky 2007) zahrnuje vybér povidek ocenénych ¢tendiskou cenou Locus (pojme-
novano podle odborného casopisu, jehoZ ¢tendri cenu udili) za poslednich tricet

83, Neni prekvapujici, zZe pesimistickd atmosfera Ballardovych knizek silné deprimuje a odpuzuje cetné pyiz-
nivce klasicke, prevaziné optimisticky orientovane SF. Mnozi vadovi fanousci rounéZ odmitaji jeho tvorbu jako
Pprilis intelektudlng a literdtskou™ (NEFF, KRAMER 1986: 281).

84 Soustfedéni se na prvek zmény bylo soucasti charakteru piedevsim science fiction, ktera byla
po dlouha léta chdpdna jako popularizator védeckych poznatki (jak ji vnimal zakladatel prvniho SF
magazinu Astounding Stories Hugo Gernsback), ale jiz Frederick O. Tremaine a po ném John Wood
Campbell Jr. od svych autort vyZadovali domysleni fantastickych prvki v $irsim kontextu, Nova vlna
pak v 60. letech pribliZila SF hlavnimu proudu krasné literatury diirazem na osud jedince a na literdrni
kvality textu. (LANDON 1997).
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let, vybér anglicky psané fantastiky jasné¢ ukazuje tendenci k prekracovani stinu
zanrové fantastiky a piiklon k psychologizujicimu psani. Namisto napinavého pii-
béhu prevlddaji pomalu plynouci texty, poetické metafory a dila akcentujici ivahu
nad akci. Buffalo Johna Kessela neni ani tak fantastickou povidkou, jako povidkou
o dvou zdkladnich podobdch fantastiky, mnohé dalsi ze zarazenych povidek za-
chézeji s fantastickym prvkem jako s podminkou nutnou pro nastoleni piibéhu,
ktery fantasticnost samotnou dalece prekracuje, jeho tézisté lezi hloubéji, niternéji
(Predvecer revoluce Ursuly K. Le Guin, Jeffinovi je pét Harlana Ellisona, Medvédi obje-
vuji ohen Terryho Bissona, Zamilovand Rdchel Pat Murphyové a jiné). Povidka Kam
o¢i nedohlédnou Johna Herberta Varleye tematizuje hleddni identity, utvdreni sité
hodnot a vztaht v komunité hluchoslepych, fantasticky zavér v ni pisobf jako cosi
navic, dal$i rozmér propojent lidskych jedinct. Dité mé krve Octavie E. Butlerové
popisuje komplikovany vztah dvou inteligentnich druhd, v némz je dominantni
a na planet¢ domoroda civilizace pro uspésné rozmnoZzovani zavisla na lidském
hostiteli. Intimn{ pribéh ,mezidruhové rodiny“ se dotykd hranice mezi parazitis-
mem a symbi6zou a vykresluje moznosti divéry a pratelstvi v krajnich podmin-
kdch. Do antologie nebyla zahrnuta jedind povidka akcentujici akci a dobrodruzny
pribéh. Setrvdvajici prehrada mezi fantastikou tohoto typu a krdsnou literaturou
v obecném povédomi tedy nutné poukazuje na jistou setrvacnost soucasné s vli-
vem mimotextovych aspekta.

11.1 Nicméné... druha poznamka k trivialité

V soucasném ceském kontextu je za primarni funkci fantastiky povazovana funkce
zabavna® do té miry, Ze nejenze ostatni funkce odsunuje do pozadi, ale v mnoha
pripadech je zcela vytlacuje. Co vice, tento stav povédomi o fantastice je néktery-
mi teoretiky z prostiedi fandomu povazovan za historicky ptvodni a zadouct: ,, SF
se propracovala ke své zdkladni funkci - funkci zdbavné — a moralizovdni a spolecenskou
kritiku bud jako mepodstainé opustila, anebo je odsunula do druhého ci tiettho planu. To
ovSem ani v nejmensim neznamend, zZe by SF rezignovala na své mozinosti pyindset ctendii
Jisté pozndni. Pouze zacinala chdpat, Ze toto pozndni, explikact danych tezi, deskripci zd-
vaznych lidskych problémii a odpovédi na zdsadni otdzky vztahwjict se k lidské existenci je
nutno zformovat do adekvdtniho literdrniho tvaru. Tak, aby tato dila byla schopna uspo-
kojit jak ctendre ctouctho pouze v ,,pruonim planu, tak i ty ostatni, kteri v dilech hledaj¢
jejich myslenkovou hloubku“ (LANGER 2006: 113, zvyraznila TD). Neni tfeba dlouze
rozebirat, Ze ¢tenarfe ocekavajictho néco vice nez dobrodruzny prib¢h jednoznac-
na preference zabavné funkce spolehlivé odradi od cetby textu, a tedy i od patrani
po potencidlné piitomné myslenkové hloubce.

85 Zdbavna science fiction byva v kontextu ceské teorie fantastiky oznacovdna za ,Cistou SF*.
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Soucasny stav tak ostfe kontrastuje se situaci pied padem komunistického rezi-
mu, kdy se fantastika cilené neomezovala na produkci oddechovych textid na jed-
no pouziti, nybrZ v mnoha ptipadech vyuzivajic alegorie a dvojsmyslu suplovala
spolecenskokritickou literaturu®. Nebrala si pfitom za téma pouze ¢eskou totali-
tu, ale i jiné naméty dopliiovala kritikou reZimu (podrobnéji viz kapitolu 12.1.6).
Nutno podotknout, Ze ¢astd snaha o programové hlubokou science fiction na tkor
celého diskurzu vedla k oslabeni estetické funkce a dcinku textu podobné, jak je
tomu pii soucasné preferenci zabavnosti®’.

Aktudln{ situaci ilustruje analyza hodnoceni science fiction v rdmci fandomu,
jiZ uverejnil Otakar Slanar ve studii Hodnota a hodnoceni literatury science fiction
(2013), na prikladu recenzi uvetejiiovanych v casopisu lkarie. Slanal po vyhod-
noceni zna¢ného poctu recenzi poukazuje na silné uptednostnéni prehledného
piib¢hu a poutavého déje i prostfedi pied experimentem a literarnosti. Jako
negativni vychazi dominance intelektualniho charakteru textu a zvySend uroven
originality komplikujici srozumitelnost. Piekvapeni by se podle recenzentii mélo
tykat vylu¢né narativni linie - obvykla a oblibend je pribézna aktivizace ¢tena-
e nepredvidatelnosti piibéhu. Postavy by mély byt vnitiné konzistentni, jejich
motivace pochopitelné a bezrozporné. Styl pak spiSe jednoduchy a bez pokust
o ,velkou literaturu“ - nic nesmi brdnit spddu piib¢hu. Soucasnd fantastika je
tak formovdna do ,Zddouctho® tvaru dobrodruzné literatury ur¢ené k snadnému
a rychlému precteni.

11.2 Fantasticky prvek jako kulisa

Pred predstavenim vlastniho déleni fantastické literatury se musim pozastavit
u skupiny textli, kterd v soucasné produkci vlastniho fantasti¢na pfevazuje a za-
pricinuje povést fantastiky jako trividlniho ¢teni pro nendroc¢ného ctendie. Dob-
rodruzné piibéhy ve vesmirnych nebo historizujicich kulisich by bylo mozné bez
vétsi zmény prenést do jiného prostiedi, aniz by hlubs$i proménou prosla jejich
podstata. Ve svych ndsledujicich tvahach je nezohlednuji uz proto, Ze fantasticky
prvek u nich hraje zasadni roli pouze zddnlivé. Exotické prostredi, rozmanitd mon-
stra, vyspéld technologie i fungovdni magie slouZi jako podpérky dobrodruZstvi
a pritahuji pozornost ¢tendre. Jak si ovSem v§imd Otakar Slanaf, nesméji na sebe
strhdvat pozornost nélezici samotnému piibéhu (SLANAR 2013).

Odlisuji tedy fantasticky prvek pouZity jako platforma a vychodisko pro rozvoj
myslenky a pribéhu (jak je tomu casto v textech fantasticna jako prostiedku vyjddre-

86 Nemoznost svobodné kritiky systému zapficinila, Ze casto byla jako spolecenskokritickd ¢tena
i dila, kterd nebyla psdna s timto zamérem.

87 Napiiklad antologie Zelezo prichdzi z hvézd (1983) a Lidé ze souhvézdi Lva (1983). Na mnohdy kre-
Covitou snahu o mordlni poselstvi upozornuje rovnéz Ales Langer (LANGER 2006: 213).
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n?) a jako kulisa. Kulisy jsou ze své podstaty zaménitelné, vychodisko ani platforma
nikoli.

Analyzujeme-li z tohoto hlediska pro priklad antologii Klenoty ceské fantasy
(2014), rysuje se nékolik irovni vztahu fantastického fikéniho svéta a pribéhu:

Tou prvni je (nepiekvapiva) korelace akéniho principu a kulisovosti fantastic-
kych prvki. Na dobrodruzném piibéhu, zutivych soubojich a absenci hlubsiho vy-
znamu je zaloZena asi tfetina zarazenych textd. Fantasticky prvek v nich zastupuji
historické kulisy vice ¢i méné okorfenéné fantastickou bytosti (typicky vystupujici
v piib¢hu jako néco, co je tieba zabit) nebo prostredim. Fungovani magie v povid-
ce Vulhelf, muz s cejchem Miroslava Zambocha je zcela ve sluzbach piibéhu, autor se
to nepokousi nijak domyslet, coz se nakonec tyka fik¢niho svéta jako celku (pokul-
havajici logika, nevérohodnost) i stylu. Vypravééem a nositelem déje je ustredni
hrdina opakované se prezentujici jako milovnik svobody a drsny typ, ktery si nene-
chd nic libit. V povidkdch Kuglerové, Medka a Cervendka fantastické prvky slouzi
k rozvinuti dobrodruzstvi s detektivnim naladénim, nenesou Zddny hlubsi vyznam
ani nejsou piili§ originalni. Antologii otevirajici Vélecnd lest Vladimira Slechty se
stereotypu vymyka svym zavérem odporujicim nepsanym pravidliim dobrodruzné
fantasy, coz pozdvihuje jinak nezajimavy text s nendpaditym pribé¢hem a schema-
tickymi postavami na jinou uroven. Fantastické prostiedi je zde vSak skutecné
kulisou - stacilo by je nahradit redliemi divokého zapadu a vyznéni by to nijak
neovlivnilo.

V povidkich Petry Neomillnerové, Jany Jizlové ani Stépana Kopfivy by se ne-
muselo ménit mnoho, aby je bylo lze zaradit mimo kategorii fantasy. Fantasti¢nost
v nich nenf zcela zdsadni, podstatné jsou vztahy mezi postavami, samotny piib¢h
a jeho presahy, fantastické prvky ptsobi spise jako ozvlastnujici element (v Nocnich
lovech také diky aluzim na Sapkowského Sdgu o zaklinaci) a umoznuji vyvazani pii-
béhu z konkrétniho ¢asoprostoru.

Cisté cynickym kontrastem je Eskorta Jittho Pavlovského. Text vyrazné piesahuje
z fikéniho svéta smérem k nasi skutecnosti a zkuSenosti, ironicky odkazuje k nad-
¢asovym pravidlam svéta, na kterd bychom radéji zapomnéli. Vtipné, bez zadrheld
psana povidka vypovidd o dosti neveselych vécech, ustrojné pracuje s fantastickym
prvkem a v kontextu Klenotii vynikd svou jedinecnosti.

88 Editor Ondrej Jires antologii prezentuje jako predstaveni téch nejlepsich dosud vydanych povidek
a novel. Ty by podle anotace mély prezentovat ceskou fantasy v celé jeji $iti. Sdm editor to vsak v pred-
mluvé zpochybriuje tvrzenim, Ze se pii vybéru textu cilené vyhybal winikim za hranice Zdanru ¢i nejriznéjsim
experimentiim; a navic prevazuje fantasy historickd. Kazda antologie do znacné miry nezbytné odrazi
vkus svého editora a Jires to poctivé priznava, stejné tak upozoriuje na provdzanost se svymi starsimi
antologiemi obdobného zamérteni - Legendy ceské fantasy (2006), Memento Mori (2009), Krvavd cest
(2012) a dalsi - a na nutnost vybrat od svych oblibenych autorti nové, ve vlastni antologii dosud neza-
razené texty. Soucasné Klenoty vznikaly se snahou oslovit co nejsirsi ¢tendi'ské publikum; obsahuji tedy
dila riiznorodého zaméieni i zabarveni.

113



e e \/nitfni strukturace fantastické literatury

Na souvztaznosti s mytem je v Klenotech vystavéno nékolik povidek (Kadleckova,
Vialkova pod pseudonymem Andres, Vrbenskd, Reckovd, Rencin). Tuseni skrytého,
v cyklech se navracejictho piibéhu podporuje oprosténi od vyhrocené akénosti
i specificky jazyk. V téchto textech jsou fantastické prvky skute¢né zdsadni - pri-
béh by bez nich ztratil smysl. Nicméné ani ony by nenaplnily pozadavky vsech
definici fantastiky: fantasticno prevracejici pravidla aktudlniho svéta (pozadované
exkluzivni definici Erica Rabkina) se objevuje ve dvou povidkdch, v nichz je nutné
zcela klicové. Pro ucinek povidky Jed bratra meého Jaroslava Mosteckého je vztah
k aktudlnimu svétu a naSim zaZitym historickym piredstavdm naprosto nezbytny.
Povidka, kterd by bez minimadlni znalosti kontextu putsobila jen jako slu$né napsa-
ny, ale nijak vyjimec¢ny dobrodruzny ptibéh (jehoz kompozici by se dalo ledacos
vytknout), skoro Sokujicim zptisobem stavi na hlavu jeden mezi prvnimi ze zakla-
dajicich pribéht ceské historie. Posledni a zdroven nejstarsi povidka antologie, Po-
selstvi pro Agla Mathona od Ondieje Neffa, predstavuje svét, v némz se na dvacdté
stoleti vzpomind jako na dobu temna, na Akademii jsou studovdny okultni védy
a védecky pristup ke svétu - takto zavrZenihodnd hereze - je nemilosrdné prona-
sledovan. Ctendf si ptirozené interpretuje viechny aluze a oceni Neffav vysméch
tmdi'stvi minulému i budoucimu. Zavér ho pak velice prekvapi. Silny dojem osla-
buje jen vysvétlovaci pasaz v poslednich odstavcich textu.

MiZeme zobecnit, Ze autoram déla potiZze harmonizovat presvédcivost a hloub-
ku ptibéhu s Zivoucim fantastickym svétem. Vnitini napéti textd (a jejich pre-
sah) vyplyva z fantastickych prvka spiSe ojedinéle (do jisté miry Mostecky, Neff
- na ukor zpracovani). Emoc¢ni pusobivost povidek a presvédcivost postav (Ne-
omillnerovd, Jazlovd, Koptiva) nepochazi z fantasticnosti samotné. Rovnovdhy
pribéhu a fantastickych prvka dosahuje nejlépe Vilkova spolecné s Reckovou
a Rencinem, s velmi odliSnym pristupem i Pavlovsky. V primdrné dobrodruznych
textech je fantasticnost stéZi vice nez kulisou, at jiz to byl autorsky zdmér, ¢i nikoli.

MiZeme tedy pojmenovat Ctyfi stupné integrace fantastického prvku do fikéni-
ho svéta literarniho dila. Nejvyssim stupen Ize pojmenovat jako cil (v textech zcela
zamérenych na fantasticky prvek, ostatni aspekty fik¢niho svéta a prib¢h slouzi
k jeho osvétleni), poté nasleduje platforma, vychodisko a nakonec kulisa.

Ve svych dalSich dvahdch se soustiedim primdrné na ty texty, pro né€z je fantas-
ticky prvek klicovy pro fungovdni fik¢niho svéta i pribéhu. Jeho role v konkrétnich
dilech nabyva zna¢né rozmanitych podob v zdvislosti na funkci, kterou v textu
naplnuje. Pravé funkce fantastického prvku vzhledem k aktudlnimu svétu se stavd

kritériem pro nacrtnuti neostrych mnozin uvnitf fantastické literatury.
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