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SLAVICA LITTERARIA
18,2015, 1

FRANTISEK VSETICKA

CESKA A POLSKA PROZA PADESATYCH LET 20. STOLETI
Z HLEDISKA KOMPOZICNI POETIKY

Abstrakt

Literatura prvni poloviny padesatych let se lisi od poloviny druhé. Préza prvni poloviny ma nor-
mativni charakter, proza v druhé poloving jej ptekonava. Takova situace je v produkci domaci,
podnétna dila exilova vznikaji naopak v prvni poloviné této dekady. Zvlastni postaveni literatury
pro déti a mladez. Kompozi¢ni principy a postupy v ¢eské proze tohoto obdobi. Srovnani s polskou
prozou padesatych let.

Abstract

CZECH AND POLISH PROSE WORKS IN THE 1950s SEEN FROM THE PERSPECTIVE
OF COMPOSITIONAL POETICS

The literature of the first half of the 1950s differs from the one of the second half. The prose of the
first half of the 1950s is of a normative character which is improved on by the prose of the second
half. Such is the situation in home production, while stimulating exile works appear in the first half
of that decade. A particular position of children’s and teenage literature. Compositional principles
and methods in Czech prose of that period. Comparison with Polish prose of the 1950s.
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Ceska literatura padesatych let 20. stoleti se po okupa¢nim obdobi
znovu ocita v nenormalni situaci. Politicky vyvoj zapocaty tinorem 1948
vede k tomu, Ze se literatura $tépi do trojiho proudu — na slovesnou pro-
dukei oficialné vydavanou, na literaturu vznikajici a vydavanou v zahra-
ni¢i a posléze na produkci ineditni, samizdatovou, jezZ v opisech kolovala
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mezi zndmymi a ptiznivci. Tento stav se tyka vSech druhti a zanrt, avsak

Padesata 1éta maji ptitom podvojny charakter. Jejich prvni ptle je zcela
jina nez polovina druha. Prvni pétileti domaci produkce ma normativni,
schematicky raz, kdezto druhé je ve znameni snah o pfekonani vychozi-
ho zjednodusujiciho trendu. VSeobecné se sice razi heslo socialistického
realismu, ale v prvni ptli tohoto desetileti nevznikne v podstaté zadné
dilo, alespon v proze, jez by se umélecky blizilo socialisticky orientova-
né literatufe tficatych let (vyjimku predstavuje pouze Ptacnikiv Rocnik
Jjednadvacet). Prvni polovina dekady dostava zdanovovsky charakter, pro
néjz je piiznacna série budovatelskych romant a Otcenaskiv Sedosedy
Obcan Brych. Ptiblizné od poloviny desetileti se zacina situace ménit,
do literarnich texti se navraceji nejen diive nevyhovujici témata, ale pre-
devsim tvarné postupy a principy, jez znala starsi literatura, zejména pak
ta literatura, jez se piiblizné od sklonku osmdesatych let 19. stoleti vy-
maiiovala z podruc¢i popisného realismu. Toto konstatovani plati obecné
a jako kazdé takové tvrzeni je viceméné nedlisledné, nebot’ uz predcho-
zi prozaicky vyvoj zahrnoval experimentatory, kteti pfipravovali nastup
modernich trendd. Patfili mezi né predevsim Karel Hynek Macha, Karel
Sabina a Jakub Arbes.

Je-li prvni ptle padesatych let ve znameni budovatelské prozy a Ob-
c¢ana Brycha, pak jejich druhd polovina znamena necekany umélecky
vzmach, na jehoz vrcholu stoji takova dila jako Valentovo Jdi za zelenym
svétlem a Skvoreckého Zbabélci. Jde o takové myslenkové a tvarné vze-
péti, ze nezbytné ve své dobé vyvolalo az nepatfi¢ny kriticky ohlas.

Uvedena situace se nachazi v préze domaci, v exilové produkci je
tomu prave naopak, nebot’ v prvni poloving desetileti se objevuje nejedno
podnétné dilo, napt. Hostovského Nezvéstny a Piilnocni pacient, Cepovi
Cikani a Fischlova Piser o litosti.

Ma tedy prozaicka produkce padesatych let kontroverzni charakter,
v jejich prvni ptili dominuje (a literarni Cest zachranuje) proza exilova,
kdezto v druhé poloviné ma stézejni dosah prozaicka tvorba domaciho
ptvodu.

K tomu teba dodat jednu zvlastnost — v padesatych letech, patrné jako
v jediné dekade¢ 20. stoleti, vznikne nebo je vydano nebyvalé mnozstvi
hodnotné prozy pro déti a mladez. Jde zejména o dila jako Kratochvilovy
Podivuhodné pribehy a dobrodruzstvi Jana Kornela, Tomeckiv Vecny
hvozd, Patizktv Prales leopardii, ASkenazyho Putovani za Svestkovou
vini a Nezvalovy Veci, kveétiny, zviratka a lidé pro deéti. Tento trend se
tyka i poezie pro déti, ptedevsim verst Frantiska Hrubina.
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Padesata 1éta nepatii v literatute k idobim, jez by se vyznacovala pod-
nécujicimi nebo dokonce experimentujicimi tendencemi. Piesto se v je-
jich prozaické produkci objevuje nékolik morfologickych prostredkd, jez
maji neb&ézny, az vyjimeény charakter. Z kompozi¢nich principt k nim
prinalezi princip analogicky, invertni a prosimetricky. Prvni z nich se
podili na vystavbé Hostovského Dobrocinného vecirku, druhy na stavbé
Cepovych Cikdnii a tieti na romané Navzdory bdsnik zpiva Jarmily Lou-
kotkové. Ve sféie postav mezi skute¢né a vyrazné tvaroslovné hybatele
patii janusovska postava, zbytecny cloveék, metascénni postava a bene-
factor. Prvni dvé figury dominuji ve Valentové romané Jdi za zelenym
svétlem, dalsi dve v trojici proz Egona Hostovského. Nemalou pozornost
pritom vzbuzuje Hostovského benefactor, dobrodéj, jehoz autor vyzveda-
va v dobé, kdy v jeho rodné zemi zufi tfidni boj a nizka nenavist.

K mén¢ béznym stavebnym prosttedktim tieba ptiradit jesté dva — spo-
lecenskou kulisu a exemplovy piibéh. Spolec¢enska kulisa v podobé tino-
rové atmosféry roku 1948 se podili na vystavbé Hostovského romanu
Nezvéstny, exemplovy piibéh pak hraje nemalou roli v préze Navzdory
basnik zpiva Jarmily Loukotkové. Autorka pfitom v tomto dile pouziva
vedle exemplového ptibéhu rovnéz prosimetra, tj. stavebnych prostied-
kt uzivanych v dobé romanového protagonisty, jimz je v daném piipadé
basnik Frangois Villon.

Za pozornost nepochybné stoji, ze valna ¢ast t€chto nebéznych prin-
cipli a postuptl se objevuje v literatute vznikajici na svobodé, v exilové
literatute. Konkrétné jde o analogicky princip, benefactora, metascénni
postavu a spoleéenskou kulisu u Hostovského a invertni princip u Cepa.

Sklonek osmdesatych let 19. stoleti, kdy se poprvé vyrazné objevuji
nerealistické tendence, je bézné€ povazovan za pocatek moderni literatu-
ry. Z hlediska morfologického vSak moderni a modernisticky charakter
ma teprve ta literatura, na jejiz vystavbeé se podili motivicky princip, tj.
motiv v kompozi¢nim slova smyslu, jejz tvirci védomé ¢i nevédomky
prevzali z hudebniho uméni. Tam, kde se stykaji a navzajem ovliviiuji
umeéni ruzného druhu, zacina néco nového, moderniho. V ¢eském kon-
textu k takovému prvnimu pokusu dochdzi v Macharové Magdaléne
z roku 1894 v podobé dvojice metamorfnich motivl (toto tvrzeni tieba
brat podminéné, nebot” vyzkum uvedené problematiky neni dostatec¢né
zpracovan). Stavebna tendence tohoto zaméfeni se objevuje i v prozaic-
ké produkci padesatych let, a to v podobé motivu deflektivniho (Pisern
o litosti), metamorfniho (Navzdory basnik zpiva), paradoxniho (Bronzo-
va spirala Zdetika Pluhate), apoditniho (Putovani za Svestkovou viini)
a imperfektivniho. Posledni z nich je nejen nejcastéjsi, ale nachazi se
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navic v prozach tematicky zna¢né rozdilnych — v Pisni o litosti, v Puto-
vani za Svestkovou vuni a v podob¢ dvou motivt tohoto druhu ve Zba-
bélcich.

Prozaici padesatych let také vyrazné pracuji s ¢asem. Na jejich pfi-
bézich se podileji Cas signifikantni (v Otéenaskoveé novele Romeo, Julie
a tma), horalni (v Dobroc¢inném vecirku a v Putovani za Svestkovou viini)
a sakralni (v Cikdnech a v Rocniku jednadvacet). Pozoruhodné je po-
sledni pouziti, nebot’ se pfi ném stykaji autofi znacné vzdalené ideové
koncepce (zato piibuzného okupacniho tématu).

Pokud jde o prostorova feSeni, je proza padesatych let v tomto sméru
podstatné chudsi. Prostor jako ¢inorody a ur€ujici faktor uplatiiuji pouze
dva jeho tvurci — Egon Hostovsky v podobé uzavieného prostoru v Dob-
rocinném vecirku a Milo§ Vaclav Kratochvil v podob¢ migracni v Podi-
vuhodnych pribézich a dobrodruzstvich Jana Kornela.

Na rozdil od prostorového feseni dovedou prozaici tohoto desetileti
scénovat, vytvaret nejriznéjsi druhy scén. Konfrontaéni scéna se napf.
podili na vystavbé Pilnocniho pacienta, iteracni scéna hraje nemalou roli
v Pisni o litosti a paralelni scénovani je vic nez pfizna¢né pro Neffovy
Snatky z rozumu. Nejhojnéji se v8ak objevuje scéna synchronni, jez uréu-
je alespon ¢aste¢ny raz takovym romanim, jako jsou Dobrocinny vecirek,
Piser o litosti a Bronzova spiradla.

Vsechny vyse uvedené tituly tvoii viid¢i prozaicky proud, jinak feceno
to nejlepsi, co padesata 1éta v oblasti prozaické tvorby pfinesla. Vsech-
na dal$i produkce zlstala tvaroslovné nékde v puli cesty, nebo se tvarné
vibec neprojevila. K této druhé vrstvé, tj. té, v niz morfologicka snaha
nebyla dotazena do konce, patifi nasledujici dila: Détské etudy Ludvika
Askenazyho, Polyxena Niny Bonhardové, Lazaretni viak a Vandrovali
vandrovnici Adolfa Branalda, Lidé v kvétnu a Zelezny strop Bohuslava
Biezovského, Valassky vojvoda Bohumira Cetyny, Mexické divertimento
(Hamburg, 1954) Petra Dena, Krabice Zivych Norberta Fryda, Osud na-
roda Miroslava Hanuse, Roxelanin mec Pavla Hejcmana, Pripad skoncil
v patek Svatopluka Hrnéite, Odchdzim, piijdu Cestmira Jetdbka, Rytii
smutné postavy Frantiska Kozika, Veronika MiloSe Vaclava Kratochvila,
Biih ¢i dabel Jarmily Loukotkové, Noc a nadéje Arnosta Lustiga, Srp-
novsti pani a Tajemstvi krve Vladimira Neffa, Tvrdda zemé (New York,
1954) Zdenka Némecka, Prsten FrantiSka Neuzila, Plamen a vitr Karla
Nového, Birliban Eduarda Petisky, Posledni rok Marie Podesvové, Mésto
na hranici Karla Ptacnika, Komedie plna lasky Frantiska Rachlika, Slez-
ské bajky Heleny Salichové, Mne soudila noc Valji Styblové, Mlha sati
strach (Lund, 1956) Bedticha Svatose, J. V. cisai Spojenych statit a jiné
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povidky (Stockholm, 1956) Vladimira Stédrého, Minehava Eduarda Stor-
cha, Letopisy v Zule Oldticha Sulefe, Aféra Emila Vachka a Zbojnicka
balada Vladimira Vondry.

Rada dé&l pak tvofi tfeti vrstvu, jez zahrnuje prézy postradajici kom-
poziéni vystavbu. Mezi né lze zatadit tato dila: Akce L a Robinsoni ves-
miru Frantiska Béhounka, Mezi dvéma brehy, Draci setba, Rodny hlas
a Studentsky hrdina Karla Josefa Benese, Chléb a pisne Adolfa Branalda,
Kvétnové dni (Rim, 1954) Jana Cepa, Zbojnici a Koliby v soumraku Bo-
humira Cetyny, My ti a pes z Pétipes Vaclava Ctvrtka, Ceské pohddky
Jana Drdy, Studna supii a Ztracenda stuha Norberta Fryda, Setkdani na pak-
ku Miroslava HanuSe, Pelynék (Lund, 1957) Jaroslava Havelky, Bejatka
Ludmily Hotké, U stolu Frantiska Hrubina, Alespori ve snu Cestmira Je-
tabka, Josef Manes a Cestou lasky Frantiska Kozika, Divci pole Ivana
Kfize, Rikali mu Jecminek a Jecminkitv ndvrat Frantiska Kubky, Prazské
legendy Frantiska Langera, Umazané povidky (Lund, 1955) Frantiska Lis-
topada, Démanty noci a Ulice ztracenych bratri Arnosta Lustiga, Ozehlé
haluze Vojtécha Martinka, Mlada léta Jana Amose Leontyny MasSinové,
Litice Pavla Naumana, Stin a jiné povidky (Lund, 1957) Zdenika Némec-
ka, Reka kouzelnikii Ladislava Mikese Pafizka, Dévcata a reka Eduar-
da PetisSky, Déti z hlinéné vesnice Josefa Sekery, Posledni kapitola Olgy
Scheinpflugové, Kdo utece, vyhraje (Toronto, 1956) Jana Snizka, Tvrz
nejpevnejsi Jindticha Spacdila, Diim u nemocnice Valji Styblové, Hrano-
lem vzpominky (Viden, 1954) Bedticha Svatose, Vic nez dobrodruzstvi
Hermy Svozilové-Johnové, Mladi na kridlech Heleny Smahelové, KoZich
(Mnichov, 1954) a Véz svédectvi (Montreal, 1955) Vladimira Stédrého,
Barevna svitilna FrantiSka Tenc¢ika, Les u reky Jaromira Tomecka, Duhu
pro mijj den Cestmira Vejdélka, Mrtvi chodi po svété (Lund, 1958) Rober-
ta Vlacha (pod pseudonymem Alfa) a Tvrdohlava Marie Antonina Zhofe.

Uvedeny vycet ma hodnotici vyznam, ale zaroven naznacuje, z jakého
poctu del byl ucinén zavér o morfologické podobé Ceské prozy padesa-
tych let.

Podobnym procesem jako ceska literatura prochdzela v tomto obdobi
itvorba autori tzv. lidovych demokracii. Porovnani s nimi by bylo nesporné
zajimavé a potfebné, omezme se vSak v tomto piipadé na prozu pomérné
blizkou, na prozaickou produkci polskou. Autofi padesatych let kladou
zvySeny a nezbytny ddraz na postavy svych dél, dominantni roli v nich
hraje personalni vypravéé. V nasem kontextu této zprostiedkovaci figury
pouzili Jan Cep v Cikdnech a Josef Skvorecky ve Zbabélcich, mezi polskymi
prozaiky na ni kladli diraz zejména Wilhelm Mach a Arkady Fiedler. Mach
ve svém romané Zivot velky a maly uplatnil pohled dospé&lého vypravéce,
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do jehoz vypréavéni se misi prozitky a postoje desetiletého chlapce. Machiiv
vypravec je v romané stézejni postavou, obdobné je tomu ve Fiedlerovych
prozach Maly bizon a Robinsonitv ostrov. Obé tato dila jsou uréena mladezi
a odehravaji se v prostfedi americkych Indiant (volba tohoto prostiedi
nepiekvapuje, ponévadz Arkady Fiedler pattil ve své dob¢ k prednim ces-
tovatelim).

Egon Hostovsky v Nezvéstném a v Dobrocinném vecirku a Jarmi-
la Loukotkova v biografickém romané Navzdory basnik zpiva uplatnili
postavu anticipanta, jez ma nemaly vyznam rovnéz v préze zminénych
polskych autor. V Machové roméané Zivot velky a maly ztélesiuje tuto
postavu cikanka, ve Fiedlerové Malém bizonovi je ji indidnsky Carodgj
Bily vlk. Cikanka a ¢arodéj patii ptitom k typickym anticipantim, u nichz
je predpovidaci ¢innost predpokladanou samoziejmosti. Arkady Fiedler
vytvoril také v romané Orinoko postavu intrikana, jimz je v této proze
indidnsky carod¢j Karapana (pravy opak Bilého vlka). Polsky cestovatel
tak stvoril figuru, ktera ma svou obdobu v Askenazyho pohadkovém Pu-
tovani za §vestkovou viini.

Z dalsich postav stoji za zminku postava ramujici, objevujici se jednak
v Neffovych Snatcich z rozumu, jednak v Lemoveé Nepromarnéném case.
Zatimco Vladimir Neff pracuje ve vstupnim svazku rodové pentalogie
s jednou ramujici postavou (Hafner), pak Stanistaw Lem se ve svém ra-
ném romané uchyluje k tfem postavam tohoto druhu (feditel Pajonckov-
sky, 1ékaika Nosilewska a hrdintv piibuzny Rehof Nedic). Trojice ramu-
jicich postav je v podstaté ur¢ena rozmeérnosti dila.

Viktor Fischl v Pisni o litosti, Josef Skvoreck}’/ ve Zbabeélcich a Ludvik
Askenazy v Putovani za Svestkovou viini prostoupili své prozy imperfek-
tivnim motivem, shodné postupoval Jarostaw Iwaszkiewicz v tetralogii
Cest a slava. Na za¢atku roméanu zpiva Alzbéta Szyllerova v jejich vile
v Odése pisen Verborgenheit, ktera utkvi vS§em ziacastnénym v paméti na-
tolik, ze se k dané chvili vzpominkové neustale vraci. Motiv se paprsko-
vite€ rozbiha nejen co do osob, ale také co do casu.

V Iwaszkiewiczové tetralogii Cest a sldva zemfe teta Michasa za velké
boufe, jako Beethoven, pfipomene pani Royska. Bouie pfedstavuje v ro-
mané pfirodni kulisu, jejichz obdobnych variant pouzili Egon Hostovsky
v Pilnocnim pacientovi a Dobrocinném vecirku, Edvard Valenta v proze
Jdi za zelenym svétlem a Josef Skvorecky ve Zbabélcich. Z uvedenych
Cirku a ve Zbabélcich.

Poslednim vyznamnégj$im sty¢nym bodem mezi obéma literaturami je
mortalni findle, jez v Ceské proze uzavira Neffovy Snatky z rozumu, v pro-
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ze polské se zminéné finale vyskytuje hojnéji. Nasilnou smrti se kon¢i Al-
bertiiv Zivot v Machové romané Zivot velky a maly, stejné tak brutalnim
a nasilnym zplsobem se uzavira existence indidnského chlapce zvaného
Silny hlas ve Fiedlerové Malém bizonovi. V Lemov¢ romané K Mrakiim
Magellanovym pak ve finale zemi'e kosmonaut Zorin. Zejména ve Fiedle-
rové Malém bizonovi méa smrt protagonistova bratra hrdinsky az pateticky
raz, v Lemové science fiction naopak kosmonautiiv skon v prubéhu déje
patfi¢né nevyzniva.

Ceskou a polskou prozu spojuje navic jesté jedna skutenost — ve spo-
lecensky krajné nepfiznivé dobé dovedli se nejlepsi predstavitelé obou
literatur vymknout z ¢asu, nastavit ji zrcadlo a umélecky ji ptekonat.






