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206 RECENZE

kultarneho ¢itatel'a. V tomto zmysle Mikulova publikacia ddstojne zaplni zamer
z pociatku jej uvadzania do pozornosti kulturnej praxe. Vtedy, ked’ sa odborna
verejnost’ sustredi na metodologické vychodiské predlozeného panoramatického
pohybu v ¢ase, kontinuite i kontexte narodnej literatary, toho si je autor vedomy,
treba Cakat’ oslovenia na diskurz, ktory sa neuspokoji s Cakanim na dejiny.
Viera Zemberovd

AREAL A FILOLOGICKA STUDIA

Ivo Pospisil: Aredl a filologicka studia. Brno: Masarykova univerzita, 2013.
156 s. ISBN 978-80-210-6471-3.

Publikace Iva PospiSila Aredl a filologicka studia ptedstavuje brilantni ukaz-
ku moderniho literarnéteoretického uvazovani, které od etnicko-jazykovych
faktort dusledné pfihlizi ke geograficko-administrativnim fenoméntm. Tyto
metodologické posuny souvisi i s novym chapanim filologie, k niz se tradi¢n¢
pri¢lenovala literarni véda. Ta je dnes se svymi disciplinami a oborovymi me-
todami spise zatazovana ke kulturologii a tzv. aredlovym studiim. Pospisil patii
v ¢esko-slovenském védeckém kontextu k prikopniktim arealovych metod v li-
terarni véde. V priubéhu devadesatych let takto zreorganizoval na Filozofické
fakulté Masarykoveé univerzité v Brn¢ slavistické discipliny, které byly tradicné
pojimany filologicky, napt. takto koncipoval slovakistiku jako komparativni,
konfrontaéni a interdisciplinarni obor s filologickym jadrem, jehoz tematickym
zakladem se stavaji ¢esko-slovenské kulturni a literarni vztahy na stfedoevrop-
ském pozadi. Tento postoj systematicky prosazoval i v dobé¢, kdy prevladali
zastanci jagi¢ovského pojeti slavistiky, ktefi tvrdili, Ze jde o negaci hodnot,
o nebezpecnou generalizaci ¢i ,,amerikanizaci® starého kritického jazykozpytu
a literarni historie a ze se tento metodologicky pfistup nemtze v sttedoevrop-
ském prostiedi prosadit. V soucasnosti je v§ak ziejmy na prestiznich svétovych
pracovistich aredlovy (prostorovy, zonalni) aspekt, tendujici ke spojovani dil-
¢ich filologii a s tim souvisi i snaha hledat Sir$i kontextové vazby s pfesahem
ke kulturnim a socialnim védam, z nichz vSak nelze filologii vyloucit, ale ani ji
absolutizovat jako dominantni a syntetizujici disciplinu.

Publikace je kompozi¢né roz¢lenéna do tii zakladnich kapitol (4Aredlova
studia a jejich vychodiska, Co je aredlovy vyzkum a Nekolik novéjsich prikla-
du aredlovosti), z nichz prvni dvé maji teoreticko-metodologicky charakter.
Posledni kapitola literarn€historického zaméieni funkéné aplikuje predchozi
teoretické postulaty. Pospisil ke zvolené problematice pfistupuje velmi obe-
zietné — mozno fici — az se zdravym konzervativismem: nejde mu o nasilnou
konstrukei novych teorémat, ale spise o zaclenujici integraci téchto impulst
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do tradi¢nich metodologii, které se v minulosti osvédcily. Prvni dvé metodolo-
gické kapitoly se zabyvaji podstatou, typologii, vyvojem a fungovanim terito-
ridlnich (arealovych) studii: je zde detailn¢ — a podle mého nazoru velmi pte-
svédciveé — postizena terminologicka a sémanticka souvztaznost, ale i odliSnost
pojmu, jako jsou teritorialni a arealova studia (area studies). Jak o tom mluvi
Pospisil 1 v jinych textech, upfednostnéni teritorialnich studii souvisi s vyraz-
néj$im spojenim s vyznamem ,,zemé®, izemi, tedy s uz§im vztahem k objek-
tivnéj$im, geografickym faktorim, zatimco anglické slovo area konotuje spise
trsy pojmi jako plocha, oblast, vyméra, prostranstvi, méstska ctvrt, tedy pro-
Tteba zdliraznit, ze Pospisil pii vytyCovani tematickych okruhli ma originalni
prvenstvi (area studies a socialni védy, area studies a fikéni svéty, areal a vizua-
lizace, aredl a teorie literarnich déjin, dialog kultur, kulturologie). Ponechavam
autorovi na zvazeni, zda by se sem neméla zatadit i tzv. teorie meziliterarnich
celkt jako napf. teorie sveétové literatury (jak zndmo, samotna sveétova literatura
jako jisty idealni aspekt ma spiSe synchronni horizonty nez diachronni linii).
Na druhou stranu tfeba ocenit, Ze Pospisil velmi vhodné do teritorialnich studii
zatlefiuje genologii &i komparatistiku a opravnéné pfipomina i impulsy D. Du-
riSina a jeho tymu, k némuz se opravnéné hlasi. Lze tu souhlasit s badatelovym
nazorem, ze kardinadlnim problémem aredlovych studii ve vztahu k interdisci-
plinarnimu okoli zGstava tzv. interpoeticita: jak propojit ,,vnéjsi a ,,vnitfni“
zkoumani textovych a sémantickych vrstev uméleckého artefaktu.

V posledni ,,aplikacni* kapitole jsou autofi (Ota Filip, Oxana Zabuzko a Jo-
sef Suchy) velmi dobie zvoleni: demonstruji literarni aredlovost a zaroven i ste-
doevropskost, tj. fenomény, které se Pospisil snazi vystopovat v poetologické
struktufe jako jisty emblém Casu a prostoru. Zatimco O. Filip v autobiograficky
ladéném Sedmém zivotopisu sttedoevropské d€jiny nahlizi jako ironicky a tra-
gicky paradox oscilujici mezi velkymi pfevraty a osobnim piibéhem, i axiolo-
gicka a esteticka konstrukce ukrajinské spisovatelky a literarni badatelky O.
Zabuzko do jisté miry charakterizuji specificnost idélu rozpolcené postmoderni
intelektualky kolisajici mezi anglosaskym Zapadem a ukrajinskym Vychodem.
Obdobné na portrétu redaktora Bloku, katolického spisovatele a vynikajiciho
prekladatele z luzické srbstiny a némciny J. Suchého, se soustied’'uje na formo-
vani identity ¢lovéka v konkrétnim, geopolitickém arealu a ukazuje na sepéti
zénrovych okruhtl idyly, elegie a kroniky s krajinou Ceskomoravské vyso¢iny.

Pospisilova prace je pro svou myslenkovou zavaznost v soudobém cesko-
-slovenském literarnévédném kontextu ojedinéld: paradoxné se i dobfe Cte,
protoze je psana piehlednym a vykladovym stylem, jehoZz autor se neboji pro-
blematizovat, ale vzdy jasné sd€li sviij ndzor a zdGvodni pfedkladand stano-
viska. K pfehlednosti publikace pfispiva vedle reprezentativniho seznamu mo-
derni komparativni literatury i cenny Slovnicek vybranych pojmii (s. 130—135),
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shrnujici zakladni terminy jako areal, zanrova typologie, genealogie, zono-
vé komplexy, svétova literatura apod. Vyznam Pospisilovych reflexi vidim
i v tom, ze disledn¢ obhajuji brnénsky koncept arealovych studii, tj. prostfed-
nictvim studia jazyka a textd nové vymezuji zanrové podlozi literatury jako
mozny prasecik vnéjsiho (prostorového) a vnitiniho (poetologického) okruhu.

Milos Zelenka

HLUBOCE PRAVDIVA VYPOVED

Ivan Dorovsky: S domovem v srdci. Brno: Masarykova univerzita, 2014. 215 s.
ISBN 978-80-210-6867-4.

Vyznamny Cesky, ale i makedonsky literarni védec Ivan Dorovsky se na na-
1¢hani fady pratel, ale nepochybné i z hlubokého vnitiniho presvédéeni odhodlal
k napsani svych paméti. Malokdo z nasich spoluob¢anti ma za sebou tak slozité
peripetie svého détstvi a raného mladi, poznamenané prvnim krutym povalecnym
konfliktem, k némuz doslo v Recku vzhledem k ménici se mezinarodni situaci
bezprostiedné po skonceni druhé svétové valky v letech 1946-1949. Obcan-
ska valka, kterou autor pravem poklada za nesmyslnou a zbyte¢nou, skonéila
po porazce povstalci mohutnym exodem déti i dospélych, jimz hrozila fyzic-
ka likvidace, do Jugoslavie, Bulharska, Rumunska, Mad’arska, Ceskosloven-
ska a Polska, coz jesté vice zostfilo napéti mezi Vychodem a Zapadem. Autor
prostudoval rozsdhlou zahrani¢ni i domaci literaturu, kterou podrobuje kritice
na zaklade svych osobnich zkusenosti a rozsahlého srovnavaciho studia. Nejvetsi
pozornost vénuje piilivu bézenct do Ceskoslovenska, jejichZ presny podet véet-
n¢ ¢asového harmonogramu uvadi v tvodni studii a v obecnéjsi roving shrnuje
v ruském a anglickém resumé. Vzhledem k tomu, Ze po odsunu Némct zistala
volna ubytovaci kapacita predev§im v pohranic¢nich oblastech, byli byvali fecti
obyvatelé umistovani podobné jako volynsti Cesi predeviim do téchto lokalit.

Vlastni vzpominky autor ¢leni na dvé Casti — feckou a ceskoslovenskou.
Kruté détstvi, jez je tématem prvni ¢asti memoari, ¢tenafe zavadi do rodné
autorovy vesnice Cuka, kde se chlapec snazi nahradit nejen otce, pracujiciho
po cela léta kdesi v Australii, ale i ostatni mladé muze, postupné odchazeji-
ci k partyzanim. Takové epizody, jako orani ve véku jedenacti let ¢i Gispésny
zapas s vlky jakoby zamérné pripravovaly chlapce na kalvarii cesty déti za za-
chranou do zemi, jez nabidly feckym bézenctim sviij azyl. Ivan se tak posléze
dostal az do interna¢niho tabora v Brné€ a nasledného détského domova v Klo-
kocové, zatimco o své matce a ostatnich pfibuznych se dozvédél az mnohem
pozdéji, poté, co se v Gottwaldove vyucil strojnim zame¢nikem a co se mu jako
dobrému studentovi dostalo moznosti piejit na gymnazium. Kdo pamatuje tem-



