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tzv. rozstfileného obrozeni byli pronésledovéni, véznéni, deportovani nebo
popravovani ukrajinsti intelektualové, ktefi sami bolsevickou revoluci zpocatku
podporovali v nadéji na spravedlivéjsi narodnostni politiku — byli obvinéni
vétsinou z formalismu a nacionalismu. Najenko ukazuje, jaké vyznamné stopy
Peretciv ,filologicky seminaf” zanechal ve vyvoji kyjevské univerzitni teorie
literatury. Kli¢em k tomu je sdm nazev ukazujici na sepéti jazyka a pisemnictvi.

Autor téchto radkt piispél pomérné rozsahlou stati o teorii literarnich déjin;
dalsi prispévky se tykaly jiz konkrétnich, specifickych témat. Olha Osadca
pojednala o konstruovani individuality fantastické literarni postavy. Halyna
Najenkova analyzovala starorusky naukovy text, Dmytro Pereverzev se zabyval
staroruskym aspektem reprezentativnosti ukrajinskych kofent v jinych jazycich,
Nazarij Nazarov pisSe o nostratickém optativu, zejména na sumerském materialu,
Jurij Mosenkis rozebirad migraci z indoevropské pravlasti v prostoru a case.
Snad pravé zde tfeba dodat, Ze podobné koncipoval svou slavnou knizku ¢esky
filozof Milan Machovec (Indoevropané v pravlasti aneb Zivot nasich predki podle
porovnani jednotlivych jazyki. Akropolis, Praha 2000).

Drobny svazek méa dvoji raz: jednak je prezentovan historiograficky a lite-
rarnéteoreticky, jednak svym zplisobem piedstavuje badatelsky vzorek, jenz
navazuje na tradici Peretcova ,filologického seminaie®, tj. dusledné vychazi
z jazyka a ze sepéti jazyka a literatury, coZ se dnes — pravé ve sfére jazykovédné
a literarnévédné teorie — vidi jen ziidka. Bylo by jisté mozné tematiku rozsifit
nebo poukazat na $irsi souvislosti analyzovanych okruhti, napt. na metodolo-
gicky kontext Peretcovych vyzkumu, na kontinuitu kulturné historické skoly,
na svazky Kyjeva s charkovskymi literarnimi a literarnévédnymi skolami apod.,
jisté také zaclenit tyto snahy do evropského ramce. To mohou ostatné fesit dalsi
svazky této jiz tradi¢ni, zavedené série.

Ivo Pospisil

Ruska umelecka kultiira v 20. storoé¢i

Eurépske dejiny sprevadzaju odlisnosti ako nasledok a dosledok zasadnych
spolo¢enskych a politickych zmien aj v minulom storoéi. Pritom si eurdpske
narodné spolocenstva uchovavaju priestorovu aj kultirnu blizkost prostred-
nictvom arealovych az medziliterarnych kontaktov, ktoré sprevadza tradicia
narodnych zvykov a jazykov, kultury a umenia, a tak s napriek okolnostiam
a odli$nostiam zomknuté nielen priestorom a udalostami, ale najma vzajomnymi
vztahmi. Najskor preto kazdy pohyb v eurdpskej narodnej a kultirnej struktire
si ziada svoje vysvetlenie, zd6vodnenie a naznadenie pricin aj nasledkov, ktoré
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ovplyvnia nielen identitu kultirneho celku, ale rezonuju aj v dal$ich narod-
nych a kulturnych spolocenstvach kontinentu, lebo nimi hoci aj odlisne dokazu
reagovat na globalizujice alebo zblizujuce iniciacie prave svojou kulturou.

Ivana a Valerij Kupkovci' sa ruskej kulture, predovsetkym umelecke;j litera-
tare upisali svojimi profesijnymi aj osobnymi vizbami. Popri literarnovedne;j
a lingvistickej aktivite st spolo¢ne posledné desatrocia oceniovani za preklady
ruskej aj ukrajinskej literatury do slovenciny.

Valerij Kupka® sa vyjadruje zanrami kultirnej publicistiky k dejinam aj k novej
ruskej kultdre a literature, ¢itatelia sa s nim zblizuji prostrednictvom jeho poézie.

V kultirnej praxi presli vydavatelské, profesijné a odborné zazemia od devit-
desiatych rokov zlozitymi procesmi, ¢o spdsobilo i to, Ze z rozli¢nych pri¢in
rezignovali na tradiciu aj na pritomnost ruskej a sovietskej literatiry v sloven-
skom literarnom a kultirnom zivote. Kultiirne zazemie, ktoré sa sustreduje na
udrzanie vzajomnej slavistickej tradicie a neustipit tlaku problémov, s ktorymi
sa kultirna prax vyrovna, vyvolali oZivenie znalosti rustiny v mladej Citatelskej
generacii a vyuastovali do zaujmu o seriézne poznanie situacie v ruskej kultire
nového tisicrocia.

Ivana a Valerij Kupkovci, popri prekladoch umeleckej literatiry od klasikov
po aktualnu produkciu vychadzali v ustrety tym, ktorych zaujima jazyk, jeho
tvorivi uzivatelia a ich literarne ¢i $irSie umelecké aktivity tak, Ze postupne
pripravili aj zverejnili nau¢né a prehladové publikacie, ktoré vyustili do vydania
profilovo koncipovaného Slovnika ruskej umeleckej kultiry 2o. storocia.?

Pripravu na naro¢ny zaner, za aky formu nimi zvoleného biobliografického
typu slovnika koncipovaného z autorskych (mennych) hesiel a vecnych hesiel
dopliaji dva nau¢né doplnky, ktoré do autorského a umeleckého priestoru
uvedie Predslov a uzitoény prierez politickymi a spolocenskymi dejinami ruskej
a sovietskej spolo¢nosti v minulom storo¢i.

Slovnik nemusi byt iba priru¢na pomocka. Autori Slovnika ruskej umeleckej
kultiry 20. storocia re$pektovali alfabeticky zoradené vykladové hesla autorov

1

Spoluautorsky pripravili Ivana Kupkova a Valerij Kupka publikacie Slovnik ruskej literatiry

11. - 20. storocia (2007), Kratky slovnik ruskej kultiry zo. storo¢ia (2009), Ruska literatiira 18. - 21.

storocia (2013), Slovnik ruskej umeleckej kultiiry 2o. storocia (2014).

Valerij Kupka (1962) vydal basnické zbierky Nestalost (1994), Skomorosina (1996), Liza ticha

ako klastor (2000), Dom bez svetla (2004), Zabudnuta $tvrta strana (2014) a editorsky aj ako

prekladatel pripravil invenéné knizné antologie Ruskd moderna (2012) a Ruskda avantgarda

(2014).

3 Valerij Kupko, Ivana Kupkova: Slovnik ruskej umeleckej kultiiry zo. storocia. Recenzenti Peter
Michalovig, Juraj Rusnak, Alzbeta Verespejova. Presov: Filozoficka fakulta Presovskej univerzity
v PreSove 2014. 296 s. ISBN 978-80-555-1220-4.

4 Valerij Kupko, Ivana Kupkova: Preslov (s.7 - 50), Lubica Harbulova: Milniky ruskych dejin

v storoci extrémov (s. 51 — 88). In: V. Kupko - L. Kupkova: Slovnik ruskej umeleckej kultury 2o.

storocia, 2014.
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ruskej a sovietskej umeleckej kultire v minulom storo¢i s presahom do 21. sto-
roCia, napriklad aktivnu pritomnost Vadima Abdrasilova, Sofie Gubajdulinovej

¢i Nikitu Michalkova, no aj dalsich, ktori svojou tvorbou a aktivnou tcéastou

formuji moderny rusky kultarny Zivot. UzZivatel slovnika tak ziskava seridzne

informaécie, ktoré zachytavajua ¢as, tvorbu, hodnotiaci pristup nielen konkrétnej

autorskej dielne, ale vo vecnom subore hesiel aj profily skupinovych ¢i inak
kolektivne zverejniovanych artefaktov, idei, estetiky, tematiky zachytavajtcej

vnuatorné pohyby v ruskej kulture a literarnom Zivote.

Storocie, v ktorom Slovnik ruskej umeleckej kultdry 2o0. storocia predstavuje
zékladné vyvinové pohyby v konkrétnom kultirnom a umeleckom u¢inkovani
v narodnom kultirnom spolocenstve, predurcil jeho spolo¢ensky kontext, gene-
ra¢né a umelecké profilovanie jednotlivosti a jednotlivcov, ale aj etnicka jedinec-
nost zachytena ako vyvinovy prierez ruskou (sovietskou) tvorbou v hudobnom
(Podoby ruskej hudby 2o0. storocia), divadelnom (Ruské divadlo zo. storocia), vytvar-
nom (Ruské vytvarné umenie 2o. storocia) a filmovom umeni (Zakladné etapy
vyvoja ruského filmu v zo. storo¢i). Profilové nahlady do jednotlivych umeni
v Predslove uvéadza poznatok: ,,Hoci sa zlatym vekom ruskej kultiry zvykne nazy-
vat 19. storocie (vdaka velkym menam literatury, hudby a vytvarného umenia), zo.
storocie prinieslo nemenej vyraznych osobnosti, navyse takych, ktoré ovplyvnili
nielen domace, ale aj svetové dianie [...]. Povedat, aky priviastok dostane umelecké
20. storoie — na to je mozno este priskoro, ale urcite to bolo storocie dynamické
a roznorodé, storocie ustaviéného hladania a experimentovania 5

Formaélne slovnik sprevadzaji nevyhnutné stcasti jeho Zanru, aby sa nielen
orientac¢ne, ale predovsetkym kontextom a hodnotovo bolo mozné sustredit na
kontinuitu podloZia javu, na zamer a metodiku autorov publikacie, ide o zoznam
skratiek, menné hesla a vecné hesla. Autori publikécie nevymedzili pre svoj
koncept termin kultdra, ale vyber umeleckych foriem, tvorcov, artefaktov a ich
prepajanie v ¢ase, kultirnej a politickej praxi sovietskej a ruskej spolo¢nosti,
rezonancia ruského umenia v eurdpskom prostredi prerastli informaéna hod-
notu slovnika, rozsirili ho o prehladne, informac¢ne nasytené odborné odkazy
a pripravili aktualnu prierezovt prirucku o sovietskom a ruskom umeni v minu-
lom storo¢i v tych jeho odvetviach, ktoré prekro¢ili hranice krajiny svojho
vzniku. Seridéznost zdmeru autorov podpori zverejnenie odbornych pramenov
pre zaujemcov o Sirsie poznanie toho, o ¢om vykladova cast alebo cast hesiel
ponuka v slovniku.

To, Zze Kupkovci mali premyslent tendenciu, funkciu a poslanie svojej pub-
likacie dotvara v spolocenskej a kultirnej praxi uzitoény prierezovy nahlad
historicky Lubice Harbulovej, ktora svoj vyskum venuje ruskym a sovietskym

5 Slovnik ruskej umeleckej kultury 2o0. storodia, 2014, s. 7.
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dejinam, aby v slovniku doplnila, podporila to, ¢o od neho o¢akavali zostavova-
telia, teda dejinnt kontinuitu ruskej spolo¢nosti a profesijne vecny pohlad do

naro¢nych dejinnych asekov, ktorymi presla krajina a jej umenie v minulom

storo¢i. Lubica Harbulova pontka uzivatelom slovnika Milniky ruskych dejin

v storoci extrémov.

Exkurz do ruského umenia 20. storo¢ia vymedzili Ivana a Valerij Kupkovci
dvoma terminmi: hladanie a experimentovanie. Lubica Harbulova vyvinovo
rekonstruuje a interpretuje minulé sovietske (ruské) storocie ako ¢as naplneny
extrémami. Pri pozornom hladani stradnic obidvoch autorskych timov sa
zvyraziiuje dramaticky vplyv politiky, ekonomicky a moci na autonémnost
a autentickost umenia, na tvorbu jednotlivych jeho vyraznych estetickych sistav
a na osobnost tvorcu aj umelca, na ich ambiciu dohovorit sa svojim talentom so
spolo¢nostou.

Ruské minulé storocie svojou hektikou neulahéilo tvorcom umenia takmer
ni¢, a predsa — ako rekonstruuje Predslov a Milniky ruskych dejin v storoci
extrémov — koordinatom medzi dejinami spolo¢nosti a dejinami i pritomnostou
umenia, ktoré v nej vznika, sa Cas a osobnost tvorcu, spolo¢nost a jej vztah
ku kultare, déstojnost umenia a tvorcu, teda reSpektovany priestor a zicliva
prilezitost na uskuto¢nenie umeleckej vypovede, vyrazu, zobrazenia osobného
a spolo¢enského zmyslania a Zivota.

Predslov sa s ruskym umenim 20. storoc¢ia koncepéne vyrovnal druhovo
a ponuka hodnotovy pohlad na artefakty, ktorymi ruska kultira a umenie pod-
necovali pohyb v eur6pskom umeleckom Zivote. Milniky ruskych dejin v storoci
extrémov (od Predrevolucné Rusko az po Od reforiem M. Gorbacova k rozpadu
Sovietskeho zvizu; od 1901 po 1991) re$pektuju metodiku prace s historickym
materidlom. Jednotlivé prelomové tseky sa vymedzuji ¢asom® alebo dominant-
nou osobnostou, ktora ruské dejiny utvarala prostriedkami politiky a ekonomiky,
¢im sa rekonstruuje periodizacia politickych aj spolo¢enského procesu. Popri
tom sa zaznamenavaju v podtituloch jednotlivych dejinnych vyvinovych ¢asti
javy, udalosti, désledky, ktoré sa aktivne aj dramaticky zapojili do milnikov a do
existencie aj désledkov extrémov v sovietskej a ruskej spolo¢nosti minulého
storocia.

Slovnik ruskej umeleckej kultury 20. storo¢ia postva svoj zaner dopredu, alebo
inak, rozsiruje svoju funkciu od personalnej a javovej informacie po vyklad a objas-
fiovanie vyvinového procesu v umeniach; ale ¢o isto va¢Smi oceni uzivatel publi-
kacie, v politickych dejinach ruskej a sovietskej spolo¢nosti v minulom storoéi.

Viera Zemberovd

6 Ako priklad Predrevoluéné Rusko (od zaciatku zo. Storocia do roku 1917 (s. 51 - 59) alebo Obdobie
stagndcie (zastoj) neostalinovska etapa vo vyvoji Sovietskeho zvizu (1964 —1985), s. 76 — 8o.
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