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ABSTRACT:
Representation of Consciousness in fictional characters in Arnost Lustig’s prose

The study focuses on characters in Arnost Lustig’s prose. It primarily focuses on the consciousness
in fictional characters. As a theoretical basis we chose publications Poetics (2001) Shlomith
Rimmon-Kenan, Story and Discourse (2008) Seymour Chatman, Individuals in the Narrative
Worlds Uri Margolin and Transparent Minds: Narrative Modes for Presenting Consciousness in Fiction
Dorrit Cohn.

Aristotle’s concept of mimetic character, as an imitation of human beings, which followed
formalist and structuralist poetics, consisted mainly of subordination “acting person” sto-
ryline. The relation of the characters to the storyline, so in the case of Lustig’s character is superi-
ority characters story, because in narrative occupy a dominant position.

We are interested in the interior world of the characters in autor’s prose. We observe
consciousness of characters, emotions and experiences in the fictional world. The aim of the
study observes ways of presenting the characters in the narrative, both from the point of
view of the narrator, so from the perspective of the characters. Uri Margolin Individuals in the
Narrative Worlds provides information that the person in the narrative can be regarded as a series
of temporary conditions attached to each other.
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Uvodem

Aristotelovo mimetické pojeti postavy jakozto napodobovini skute¢nych
bytosti, na néjZ navazala formalistickd a strukturalistickd poetika, spocivalo
zejména v podtizenosti ,jednajici osoby” déji (ARISTOTELES 1996: 85).! Co
se tykd vztahu postav k déji, v ptipadé Lustigovych postav se jedna o nadtaze-
nost postav déji, jelikoz zaujimaji v narativu dominantni postaveni. S ohledem
na zkoumani literdrnich postav vyuZijeme ptistupu mimetického spocivajiciho
v podobnosti lidi a postav.

Ke zkoumani myslenkovych pochodt, mentélnich stavi postav ¢i jejich vé-
domi ve fikénim svété vyuzijeme knihy Transparent Minds: Narrative Modes
for Presenting Consciousness in Fiction (1978) Dorrit Cohnové, jez v rdmci nara-
tivu pracuje se tfemi narativnimi metodami: psycho-narace (psycho-narration),
vypravény monolog (narrated monologue), citovany vnit¢ni monolog (quoted
interior monologue) (COHNOVA 1978: 13-110).2 Ve své teorii o narativnich
zpusobech zamétenych na prezentaci védomi postav ve fikénim svété se zaby-
va rovnéz tim, co se zrovna odehrava v mysli vypravéce. Dorrit Cohnova v této
souvislosti hovo#i o sebe-naraci, sebe-citovaném monologu a sebe-vypravéném
monologu (IBID.: 14-15). Vsechny uvedené terminy vyuZijeme v analytické
¢asti studie. Podotknéme, Ze budeme pracovat vzdy s konkrétnimi ptiklady,
na nichz dolozime danou narativni metodu.

Tanga z Hamburku: Zidovskd trilogie II.

V novele Tanga z Hamburku: Zidovskd trilogie II. je hlavni div¢i postavou Sotia
Inge Grossova prezdivana Tanga, s niZ se persondlni vypravéc seznamuje ve vé-
zenské cele terezinského ghetta, kam byl spole¢né s kamarddem Adlerem uvéznén
poté, co je nachytali p#i krddeZi margarinu. Netrva dlouho a divka se dostane

1) V Poetice — konkrétné v kapitole ¢islo dvé — Aristoteles navrhuje ¢tyfi principy povahokresby, mezi nimiz je
harmotton a skuteéné — homoios (podobna jednotlivci). Posledni princip homalon ztélestiuje dislednou povahu.

2) Pod pojmem psycho-narace se rozumi, ze vievédouci vypravé¢ nahlizi do védomi postav. Kromé toho slouzi jakozto
prosttedek k zachyceni jejich psychickych stavi, myslenek. V ptipadé, Ze se te¢ postavy skryva za vypravécovou
promluvou - vypravéé se muze distancovat od myslenek postav -, se jedna o vypravény monolog. K vyjadfeni
psychického stavu postav slouZi citovany vnit¥ni monolog, ktery tak nejlépe zachycuje vnitini svét postavy, jez je
obracena do svého nitra.
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do konfliktu s bachatem Feingoldem, jenz ji pfed vSemi nepravem obvinil z né-
¢eho, co neudélala, a jesté k tomu o ni zacal rozsifovat 12i a pomluvy. Cekala
na moment, kdy se mu bude moci za toto k#ivé nat¢eni pomstit. Jednou, kdyz
Feingold vstoupil do jeji cely, Tanga se rozebéhla, skoc¢ila mu na zidda a zacala jej
bit do hlavy: ,,Mél by chcipnout, sy¢ela mu do krvavého ucha. Prskala, tekly ji sliny
z koutkq, zutila® (LUSTIG 2000: 43). Soniny povahové rysy — odvaha, drsnost
a razance, jichz vyuZila ke své obrané, jsou implikovany jednordzovym ¢inem
podilejicim se na dynamickém aspektu postavy. Tanga védéla, Ze ji bacha# nema
v oblibé, jelikoz ji uz ze za¢atku, co ptisla do ghetta, ¢astoval slovnimi nardzkami.
V narativu je tedy div¢in zamysleny plan zatutodit na bachate Feingolda proménén
v uskute¢nény akt. Zrealizuje ho i pres rizika s nim spojend, jako je delsi doba
uvézneéni, vyprask, eventualné trest smrti. Nicméné se ji podati ve vézeni najit
spriznéné duse, jimiz se stava personalni vypravé¢ a namoinik Schilling, jenz ji
imponuje svymi postoji k zivotu. Schillinga ptitahuje jeji krdsa a touZi po ni, ale
rovnéz siji vazijako clovéka, ktery se nelituje, nebreci a ktery dokazal v takovych
podminkach zistat sdm sebou.

Sornia odmitd podtizenost Zeny vic¢i muzi, coz se mimo jiné odrazi i v jejim
celkovém nédzoru na muze. PovaZzuje je za egoisty, uplatilujici svou silu na bez-
mocnych Zenach. MaZeme si klast otazku, zda ji pravé tento postoj neodsouva
z pozice submisivniho idedlu Zeny. V jednom ze svych vnitfnich monologt se
zamysli nad tim, jestli se muZi nékdy podati Zzené porozumét. Dochézi k zavéru,
ze k tomu nikdy nedojde, nebot neni obdaten takovym tajemstvim jako ona.
Jeji negativni postoj k muzam je do zna¢né miry ovlivnén Spatnou zkusenosti
z détstvi, kdy jako dité byla zneuZivana svym strycem. Vzpominky na tyto zazit-
ky jsou v promluvé intradiegetického vypravéce zprostredkovany retrospekci:
»,Meéla v sobé néco jiného, nez co z ni udélalo kurvu. Ozvéna strycka, otcova bra-
tra, ktery ji pfinesl plnou kapsu cukru a libal ji na tvife a tista a na o¢i a nakonec
na zadecek, kdyz tatinek ode$el a maminka se jesté nevritila z prace® (IBID.:
229). Arnost Lustig ve svych prézach mnohokrat poukazoval na problematiku
zneuziti. V souvislosti se zndsilfiovanim Zen Sona zduraziuje, Ze jediné ¢lovék
se tak dokaze chovat k jiné lidské bytosti.

P#ibéh zachycuje dvérny vztah dvou mladych lidi, jimz se v prosttedi terezin-
ského ghetta podatilo najit k sobé cestu. V subjektivni vypravécské perspektivé
se dovidame, ze vypravéd Tangu miloval: ,, ,Milacku.* ,Milacku’, odpovédél jsem.
Jesté mné nikdo nefekl mildcku, jesté jsem nikomu netekla mildcku. Znélo to jako
z jiného svéta. Signal a spojeni duse a téla. Krasa duse a téla“ (IBID.: 228). Vypra-
vécska strategie je v proze zalozena na stridani vypravéjiciho Ja s prozivajicim Ja.
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Pasmo homodiegetického vypravéce, ktery je jednou z postav a neni totozny
s autorem, se v prubéhu vypravéni méni na pdsmo vypravéce heterodiegetické-
ho, ktery je sice u¢astnikem déje, ale do udalosti nezasahuje (GENETTE 2007:
56)%: ,Méla v o¢ich koné, kteti se pasli nebo béhali po loukach anebo se produci-
rovali v cirkuse, vysnioteni jako na karneval; a taky tazné koné, udtené, ale jesté
silné. [...] Z kazdého oka ji koukal jeden divoky zvédavy ki nebo mirny, uz
dévno zkroceny kai. [...] Obcas méla v pohledu cela stida divokych nebo fady
cirkusovych koni, nez mrkla, a pak se koné ztratili“ (LUSTIG 2000: 31). Narator
pripodobiiuje Tangu ke koni, k jehoz atributim patfi nespoutanost, odhodla-
nost a sila. Nep#imd charakteristika de facto odkryva diviny tuzby souviseji-
ci s ndvratem k cirkusu a s opétovnym prozivinim pocitl volnosti. P¥irovnani
ke zkrocenému koni znamena ztratu svobody, jiz by rada ziskala. Ptes vSechny
$patné zkuSenosti a porazky, jimiz si prosla, zstava silnym jedincem, jenz se
nevzdava svych prani a ktery v hloubi duse véfi v jejich naplnéni. Nechtéla se
smifit se skute¢nosti, Ze jiz nikdy nebude cestovat, jelikoz méla rdda pohyb, bez
néhoz si nedovedla svou existenci pfedstavit. Vzpominky na ko¢ovny Zivot spo-
jeny s cirkusem Odeon, kde vystupovala jako krasojezdkyné a kde od jedendcti
let pracovala, a na koné, za nimiz chodila do staji, ji porad davaly impuls Zit.
Zamétme se na fyzicky vzhled Soni Inge Grossové, ktery zaujal na prvni po-
hled sestnactiletého chlapce. Ptekvapilo ho, Ze tak krdsna divka dokaze upoutat
pozornost vypravénim p¥ibéhi ze svého Zivota. Chlapcovo ptatelstvi s mladou
prostitutkou Sofiou mu davd moznost poznavat svét z jiné perspektivy. Od prv-
niho dne, kdy je ji okouzlen, neustéle touzi po jeji pfitomnosti, dokonce se chce
stat souclasti jejitho svéta: ,Objevovala mi svét Zeny, ktery jsem neznal. Obyvala
svuj svét, jako obyvaji muzi ten jejich. [...] Hypnotizovala mé slovy. [...] Prsy,
bfichem, nohama. O¢ima. Barvou hlasu. Svou minulosti. [...] Byla bila, néznd
a bezmocnd. Byla krasn4, jak jsou sli¢né divky. Byla v ni ta prazakladni krasa
Zeny, puvab jejiho téla, skrytd bolest duse® (IBID.: 17, 207-208). Nejen div¢ina
sexualizovana podoba, ale také jeji dusevni svét z ni ¢ini pro chlapce femme fa-
tale. V kontextu obdivu Zenské krasy - pfirozené nalezi Soné —, si v narativu vsi-
mame vyskytu animy - jednd se o obraz Zeny, ktery si muZi vytvareji na zakladé
svych predstav. Presnéji fe¢eno anima zahrnuje véechno od smyslového, exo-
tického az k bozskému obrazu Zeny a stava se personifikaci muzova nevédomi
(CORBETTOVA-QUALLS 2004: 101). Chlapec, jenz se do Tangy zamiloval, v ni

3) Jak extradiegeticky, tak intradiegeticky vypravé¢ muze byt piitomen nebo nepiitomen v p#ibéhu, ktery vypravi.
Vypravée, ktery se piibéhu netcastni, se nazyva heterodiegeticky, oproti tomu ten, ktery je v ptibéhu uc¢astnikem, je
nazyvan vypravééem homodiegetickym.
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nachdazi atributy bozské matky, s nimiz je spojena krasa, laskavost a vyrovnanost:
»langa byla hezkd — celd. Nevédél jsem jesté, Ze krdsa Zeny muze dojmout. [...]
Méla v sobé vsudyptitomnou a vieobjimajici matku, i jako neprovdana kurva,
jak opakoval Adler, pocit matky, kterym se nékdy Zena podoba svétu“ (LUSTIG
2000: 134-135, 123). Neptitahovala ho pouze jeji krasa, ale i jeji optimisticky
pohled, jimz se dokdzala na svét divat. Sona, jez védéla, ze chlapce ptitahuje,
v ném probudila ohefl podnécujici u ného chut k zZivotu. Pfestal vnimat svét ko-
lem sebe cernobile a za¢al hledat véci, které by podpotily jeho pozitivni mysleni
a posilily v ném aktivni p#istup k Zivotu. Komunikace a ¢asté schazeni se s Tan-
gou ho jistym zpisobem motivuje k tomu, aby se naudil ptistupovat k Zivotu
bez skepse. Dospivajici chlapec pochopil, Ze jediné se Sofiou mtiZe byt $tastny,
a proto ¢im dal castéji vyhledaval jeji spole¢nost, ktera vnasela do jeho Zivo-
ta radost. Oba aktéti pribéhu pf#isli o vSechny své blizké, ztratili rodny domov,
s kym budou travit volné chvile a od koho se dockaji psychické podpory.
Povahové vlastnosti mladé Soni Inge Grossové jsou zprostfedkoviny zejména
pomoci nepfimé charakteristiky, jiz narator uplatiiuje i pti konstrukci vnéjsich
ryst. Jeho ,prozivajici ja“ vidi divku jako krasnou Zenu, plnych tvart, vysoké
postavy s dlouhymi vlasy. V narativu ji vystihuje také zptasob vystupovani na ve-
tejnosti, kdy jejim cilem bylo na sebe upozornit. Po ulici se prochazela v pra-
hledném obleceni, coz vyvolalo u ostatnich vézna fadu otazek. Kde se v ni vzalo
tolik opovazlivosti? Jindy zase zatouZila byt ,neviditelnd®, aby si ji nikdo nevsi-
mal a nemluvil na ni. Nékdy sedéla v cele zamyslend a kazdému svym pohledem
davala najevo, Ze nechce s nikym komunikovat a Ze nestoji o spole¢nost. Déle
to jsou jeji promluvy, v nichZ vyjadfuje ndzory na muze, ale rovnéz zklamani ze
Zivota. Sotla méla ¢as od ¢asu tendenci chovat se jako svobodny jedinec, ktery
sam rozhoduje o svém osudu. To bylo samoztejmé jednak v rozporu s probiha-
jicimi udélostmi, jednak s pravidly, kterd v ghettu platila pro vSechny stejné.
Tanga se navenek chovd jako vyrovnany jedinec, jehoz cilem je podnitit vézné
k optimistickému mysleni a k vite, Ze maji pted sebou budoucnost. Somna neni
pokazdé jenom veseld, rozverna a plnd energie, ale ma také sklony byt nevypoci-
tatelnd. ,Méla jiny charakter. Libila se mi na ni nevypo¢itatelnost, div¢i zdhada.
[...] Vysméch byl jeji posledni zbraii i obrana, v nékterych ptipadech. Nic pro
ni nebylo svaté. Byla rozpustild. Snad to byla trochu i maska, druh krunyte.
[...] Tanga si stfidavé pripadala zku$end a prohnana i zvédava a nevinnd, jako
jsou véechny Zeny“ (IBID.: 92, 121, 134). Jeji vlastnosti se proménuji v zavislos-
ti na tom, v jakych situacich se zrovna nachazi. Do zna¢né miry se na tom podili
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i prostredi, které ovliviiuje jeji charakter, z ¢eho?z je patrnd i kauzalita mezi jejim
chovanim a prostorem terezinského ghetta.

Nep#imd charakteristika postavy, jez v narativu pfevazuje, vytvati dojem se-
bevédomé a premyslivé Soni Inge Grossové, kterd se neboji vyjadrit sviij nazor.
Sebevédomi se vytraci ve chvili, kdy se oficidlné dovi zpravu o svém ndstupu
do transportu na vychod. Jeji jméno a p¥ijmeni navzdy zmizi a nahradi je ¢is-
lo Sedesét Sest. Z vnitinich monologt zjistime, Ze jeji nitro je lehce zranitelné,
¢ehoz si je védoma, a proto se za zadnou cenu nechce svétovat se svymi pocity.
Jako obranny prosttedek voli smich, jimz se snazi vSechno — hlavné svou si-
tuaci - zlehcovat, kromé toho ji pomaha maskovat smutek a bolest. Vypravéc
v ném spatfuje zcela néco jiného, nez je vyjadreni radosti: ,Nékdy se smala,
ale slysel jsem v hloubce jeji duse néco jiného nez smich. [...] Nékdy se Tanga
smala a dévala jen tak do vzduchu otdzky“ (IBID.: 26, 29). Ironicky smich ur-
¢eny bachati 1ze pokladat jak za vyjadteni pohrdéni, tak nadfazenosti: ,Rano
se Tanga smala bachati, kdyz chtél védét, co je laska. [...] ,Snazim se prezit.
[...] Smala se na mé jinak neZ na bachate; a délaly se ji u koutkl odi a tst vras-
ky“ (IBID.: 37, 38, 41). V ukdzce vidime, Ze smich funguje coby forma sebevy-
jadfeni, jimz Soria implicitné dava najevo, co si mysli. Aby zduraznila svou lho-
stejnost, pronese, Ze minulost ani budoucnost ji nezajima, nebot se sousttedi
na to, aby v pfitomnosti prezila.

Sona Inge Grossova predstavuje plochou, statickou — uzavienou postavu, je-
jiz vnit¥ni svét, psychické stavy, sny (naptiklad vratit se zpét ke konim), zna-
me. Kromé toho se jeji osobnost nerozviji, je stejna na zac¢atku i na konci ptibé-
hu. Narator poskytuje ¢tenati o postavé vSechny informace, a neni nic, ¢im by
jej mohla prekvapit: ,Byla to Zenska, jak jenom Zena miiZe byt, nevinna i ne-
stydatd, bezbrannd i nebezpe¢na“ (IBID.: 18). Tragicka postava mladické divky,
pfedstavend z vnitini a vnéjsi perspektivy (zname jeji vzhled, nitro), usilovala
o zachovani svého moralniho profilu uprostred terezinského ghetta. Jesté nez
Tanga odjede s transportem na vychod, rozhodne se posledni chvile svého Zi-
vota vénovat chlapci, ktery ji na dikaz lasky vénuje prstynek, jimz navzdy zpe-
Ceti jejich vztah. Je rad, Zze mohl poznat Sonu Inge Grossovou, kterd mu tim, ze
s nim mluvila, svéfovala se mu se svymi pocity, umoznila poznat Zenskou dusi.
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Krdsné zelené oci

Hanka Kaudersova, re¢end Kistka, prosla terezinskym ghettem a koncent-
ra¢nim taborem. Podafilo se ji utajit svij skute¢ny vék a doktora Kruegera pre-
svédcit, ze ma osmndct let. Lzi si sice zajistila odjezd s ostatnimi t¥iceti Sesti
divkami do polniho nevéstince u feky San, ale viibec netusila, co ji tam ceka.
Hanka dostane pokojik, kam za ni chodi némecti vojici a dustojnici, a jelikoz
chce ptezit, nedava v jejich pfitomnosti najevo své emoce. Je to pro ni obrovska
zkouska, nebot Némce nendvidi a pocituje k nim odpor. Nékdy se zamysli, zda
by pfece nebylo jednodussi zemftit. Vytesilo by to vsechny jeji problémy a nemu-
sela by se trapit vycitkami svédomi. Autorsky vypravéé neptimo popisuje, jakym
zptsobem se Hanka se svou situaci vyrovnavala. Prostfednictvim psycho-na-
race se doviddme, co zrovna proziva a co se odehrava v jejim védomi (PALMER
2004: 54, 75-85):* ,Musela si najit formuli, kli¢, co a jak a pro¢, aby ji to ne-
zabilo zevnitt. [...] Sousttedila se na to, jak vydrzet. Otupélost méla jako ne-
viditelny $tit“ (LUSTIG 2000: 56). Své pocity ispésné skryvala i v ptitomnosti
hauptmanna Daniela Augusta Hentschela, jenz se od samého zacatku, co prisel
do jejiho pokoje, choval slugné. Hanka je v Danielovych ocich k¥ehkou bytosti,
ktera patti do zcela jiného svéta, nez je polni nevéstinec. Nejvétsi bezmocnost
zaziva v ptitomnosti obersturmfithrera Stefana Sarazina, ktery ji vypravi, jak je
hrdy, ze mize rozhodovat o zivotech jinych lidi, zabijet Zidy a vidét je p#i tom
trpét. Hancina odvaha a chytrost se prokaze v momenté, kdy ji Stefan nabidne
pistoli a vyzve ji, aby po ném vystfelila. Ptes muZovo vyprovokovani se k tomu-
to ¢inu neodhodla a nepritele nezabije. Je si totiZ védoma, Ze by si tim podepsa-
la rozsudek smrti.

V prospektivnim vypravéni zaznamename tvahy nad tim, jak by se k ni rodi-
na zachovala, kdyby zjistila, Ze je v polnim nevéstinci jako prostitutka. Byla pte-
svédéena, ze by pro né prestala existovat a Ze by ji poklddali za mrtvou: ,Kdyby
jeji rodina Zila, byla by i pro né mrtva zaziva. [...] Netruchlili by pro ni, nemodlili
by se za ni. Méla snad byt radsi, Ze uz neziji?“ (IBID.: 88, 306). Méla strach,
jak se k ni budou chovat lidé z jejiho okoli, ktet1i ji roky znali. Odsoudi ji hned?
Budou se ji vyhybat? Bude je vibec zajimat, v jakych podminkach musela Zit?
Uvéti ji, ze musela obétovat svou hrdost jen proto, aby prezila? Hanka si ne-
dokazala na tyto otazky odpovédét. Cim si viak byla jista, bylo to, Ze ten, kdo
nebyl v koncentra¢nim tabote, neztratil rodinu, toto nikdy nepochopi. Pomoci

4) Alan Palmer uziva terminu ,zdznam myslenek".
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psycho-narace je zachycen stav jejtho védomi, v némz se vytvari obraz budouc-
nosti: ,Kastku lekalo, Ze lidi a ufady a 8kola se budou pidit po jeji minulosti, az
vystrachaji, co nehodlala sdélovat. [...] Snazila se na to bud zapomenout, nebo
si to pro sebe alespoinl zkreslit. Vytvérela si svij svét, do néhoZ se nemusela
bat nékoho pozvat® (IBID.: 306). Uri Margolin hovof#i o tom, Ze jedinym faktem
prospektivniho vypravéni je, Ze vypravéjici hlas se v ptitomném okamziku ¢asu
vypravéni zabyva predpoklidanim, fabulaci a mentélni simulaci (MARGOLIN
2008: 58). Pri vyjadfeni vnit¥niho svéta postavy dochazi na nékterych mistech
v textu k plynulému pfechdzeni psycho-narace v citovany vnitfni monolog,
eventudlné tento proces probéhne naopak. Mzeme se o tom presvédcit v nasle-
dujici ukazce, jez za¢ina psycho-naraci: ,Co citila, vidéla a slysela, se odehravalo
pod hladinou, neviditelné, neslysné, ale prudké a hriizné. Na okamzik si pred-
stavila mote, mélo rudou barvu krve. Barvu prijmu. [...] Proslo ji spanky, ¢im se
¢lovék vzdava. Byla také na dné mote, toho nejhlubsiho ocednu, ale mozna, ze
toho nejmélé¢iho“ (LUSTIG 2000: 126) - a prechézi v citovany vnitni monolog:
,Citila jsem se obehnana draty s vysokym napétim, jako bych byla posledni ¢lo-
vék na svété” (IBID.: 126). Chronologicky tok udalosti je narusen ¢astymi retro-
spekcemi postav (Hanka vzpomind na svou rodinu, Daniel na vrchni sestru Lilo,
rabin Gideon na manzelku a dceru), které se ve svych vnitfnich monolozich, ale
i v dialozich vedenych mezi sebou, vraceji do minulosti. Vzpominkami, analy-
zovanim jejich pocitl se ¢as zpomaluje. Dle Chatmana je verbalni diskurs vzdy
pomalejsi, pokud chce autor sdélit, co se odehrava v hrdinové mysli, zejména
pokud jde o vjemy (CHATMAN 2008: 75).

stfedi polniho nevéstince, kde v p¥itomnosti cizich muza dokaze mléet a plnit
jejich p¥ani. Po valce utika z pochodu smrti do Prahy, kde se chvili ukryva v pra-
delné. Z divodu nebezpedi a prozrazeni odjizdi do Madarska — zde se seznamuje
s rabinem Gideonem Schapirem, jemuz jako jedinému vypravi sv{j Zivotni p¥i-
béh. Pfed nékolika lety odjizdéla z Prahy jako dévce, kterému bylo znemoznéno
prozit détstvi. Zpét se vraci jako ¢lovék, jehoZ prozitky a zkuenosti se nicemu
nevyrovnaji. Dodejme, Ze vypravé¢ nam neprozrazuje, jestli Kastka sva prani
zrealizovala. Jediné, co se prostfednictvim sebe-citovaného monologu dovida-
me je, Ze ji miloval: ,,Miloval jsem Kuastku, Hanku Kaudersovou, slepé, je-li laska
slepd, s vytrvalosti, kterd pomiji pomijivé. [...] Miloval jsem ji neviditelnym pu-
zenim, které poprvé prekond strach fict, Ze milujeme, protoze zdaleka nesta-
¢i, ze to neni lez“ (LUSTIG 2000: 105). Na jednu stranu ji obdivoval pro to, co
dokézala sama zvladnout, ale na druhou stranu se téZko smiroval s faktem, Ze
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byla kdysi prostitutkou. Jeji nebojacnost je v romanu implikovana také obvyk-
lou ¢innosti, jez spociva v tom, Ze ptijimd némecké vojaky, kteti ji nékolikrat
denné znasilnovali. Pres veskeré negativni zaZitky spojené se zneuzitim nebo
se znasilnénim dokazou divky a Zeny o téchto traumatech oteviené mezi sebou
mluvit a vzdjemné se svéfovat jedna druhé.

Nemad nikoho, s kym by se podélila o sva trapeni a spocinula v jeho objeti. Az
na navstévé u madarského rabina Gideona Schapira pochopi, Ze je pouze na ni,
jak si svij zivot uspofada. Rozhodla se, Ze od tohoto okamziku bude myslet jen
na sebe, a to proto, aby mohla v budoucnu realizovat své plany. Zaroven se v jeji
mysli odehravaji scénare, v nichz si predstavuje, jaky zivot by vedla, kdyby nikdy
nenastala vélka. Castokrat ji tiZily pochybnosti o sobé, nevédéla, kym ve skute¢-
nosti je a kam patfi, az dialogy s rabinem ji pomohly smitit se s prozitymi uda-
lostmi a kone¢né porozumét sama sobé. K vykresleni jejtho védomi autor uziva
psycho-narace: ,,Chtéla si myslet, Ze ptichdzi ze svéta, ktery uz zanikl. Z beze-
jmenné krajiny, jiz teprve davala jména. Byla jedina, ktera spatfovala sviij obraz
v zrcadle z druhé strany ¢asu® (IBID.: 286). Vzpominkami zp#itomiiuje minulost
a zaroven se soustfedi na budouci ¢as, coz signalizuje pfedjimani vlastni exis-
tence. Jeji chaoticky a nejisty svét se ménil v klidny a vyrovnany, majici sv{j rad.
Pribytek Pétikosteli se stal pro Hanku Kaudersovou Gto¢istém, ale i mistem, kde
se emo¢né uklidnila a pochopila, Ze je jen na ni, jaky zivot po valce povede. Pte-
konani pocitd bezmocnosti protagonistce pomtZze najit odpovéd na otazku, kdo
je. Navratem z Madarska do Prahy se opét projevila jeji kuraz a obrovsky smysl
pro risk, jelikoz nevédéla, co ji ¢eka, a uz viibec netusila, jaka je ve mésté ke kon-
ci valky situace.

Soucdasti vnéjsi charakteristiky postavy je také odév, ktery se v pripadé hlavni
postavy méni. Do ghetta prijizdi ve starych, obnosenych satech, jimz predchazi
Zivot v nuzném prostiedi. Existuje tedy analogie mezi nelehkym Zivotem Hanky
Kaudersové a prostorem. V polnim nevéstinci musela nosit vyzyvavé Saty, aby
byla pro muze atraktivni a p¥itazliva. Ke konci valky, kdy ptichazi Hanka do Pra-
hy, na jejim téle nenajdeme Zzadné otrhané Saty, ani obleceni, jeZ by zdmérné
zvyraznovalo jeji Zenské partie: ,Chodila peclivé oblecena a upravena, s ruka-
vy blazky az k zapésti, rozhodnutd nikomu uz neukazovat b¥icho® (IBID.: 545).
Peclivé se stard o svij zevnéjsek a dba, aby jeji vystupovani na vefejnosti vzbu-
zovalo v lidech davéru. Kdyz jde po ulici, vSechny zdravi s ismévem na tvari. Je
zfejmé, Ze posun v jejim mysleni a nahliZeni na svét se odrazi jak ve zpiisobu
odivéni, tak i v chovani mezi lidmi. Ziskala sebevédomi a pfesvédcila samu sebe,
jak je dilezité vazit si toho, Ze prezila a Ze si tak miazZe plnit sva tajna prani. Byla
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rozhodnuta se za zddnych okolnosti nevzdavat, nepochybovat o sobé a nevracet
se v myslenkach zpét do minulosti. O jejim vzhledu vime, Ze byla vysoka, hu-
bend a z pohledu Daniela Hentschela to byla velmi hezka divka: ,Méla hezkou
tvaficku. Dlouhé $tihlé nohy, snad aZ p#ili§ hubené. [...] Ocenil $tihlé détské
hrdlo, labuti bél a nazrzlé vlasy, byt jesté nedorostlé, jak ji osttihali dohola, aby
vypadaly jako $tétiny nebo ptilba. Méla svétlounkou plet, to se mu zamlouvalo.
Ptechod mezi krkem a rameny jako koc¢ka. Zrudlé, trochu vydésené o¢i“ (IBID.:
224).

Soustfedime-li se na zpisoby Hanéina vyjadfovani, zaznamendme uzivini
kratkych, use¢nych vét. Univerzalni odpovédi na otazky muzi je slovo nevim:
»,Nevim bylo pokorné, skromné a dvojsmyslné slivko. Schovavala se za néj ¢as-
to jako za $tit odpovidajici jejimu stati. Stavélo pred ni most k dal$imu nevim®
(IBID.: 427). Zptsob komunikace s vojaky, Danielem Hentschelem, Stefanem
Sarazinem, ji chrani pred pripadnym nebezpecim. Védéla, Ze uzitim slova nevim
nebude konverzace dél pokracovat, a ona si nebude muset ve svych odpovédich
vymyslet. Také se obdvala prozrazeni, protoZe neuméla nikdy lhat. Nejen jeji
obeztetné chovani, ale i to, jak se vyjadtuje, jsou dikazem jeji chytrosti a opatr-
nosti. Charakteristika postavy probiha zejména na zakladé nep#imé prezentace,
v niz objevime div¢ino chovéani - jak se chovala v nevéstinci a jak se stavéla
k situacim, do nichz se dostala. Rabin v ni spatfuje silnou osobnost, dokonce ji
ohledné zmén v jejim budoucim Zivoté radi, aby byla trpéliva. Vypravéc v ni také
vidi jedince, jenz v tézkych Zivotnich zkouskach obstal. Hanka Kaudersova spa-
dd mezi plastické postavy - je aktivni, nevzdava se a predevsim chce zrealizovat
své plany. Jeji promeéna nastane v momenté, kdy se ze zastrasené bytosti stane
mladé a sebevédoma Zena. Je chytra, jelikoz predem zvazuje kazdy svij krok,
a nedéla nic undhleného. Je patrné, Ze jeji vnitini svét prochdzi proménou a ze
sejakojednotlivec vyviji. Dité Saxové i Hance Kaudersové se podatilo pfezit dru-
hou svétovou vélku, ale oproti Dité Hanka hledd moZnosti, jak se od minulosti
oprostit a za¢it myslet na budoucnost. Divka pusobi na své okoli vyrovnanym
dojmem, nicméné objevime v narativu situace prozrazujici jeji obavy (naptiklad
Zivot v polnim nevéstinci), zda obstoji v dalsich zkougkach. Postava je rovnéz
prezentovdna prostfednictvim dialogi, které v romdanu prevazuji (ve vech
trech ¢astech): ,,,To¢i se mi hlava,’ fekla Kistka. ,Musime spat.’,Mné vynechava
pamét, fekla Estela. ,Bud rada.’ ,Pro¢?‘ ,Proto.’ ,Jsi nékdy divna. ,Pro¢?‘ ,Proto,
tekla Estela® (IBID.: 350). Vypravé¢ se sousttedi na popis niternych stavi, ne
na popis téla. Jeji tvahy o existenci, Bohu, o tom, zda je na svété néjaka sprave-
dlnost, otazky tykajici se viny, smrti a svobody jen dokazuji, jak je pfemysliva.
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S ohledem na charakteristiku chronologickou a vyvojovou bychom se v ptipadé
Hanky Kaudersové — Kastky ptiklanéli k chronologické charakteristice. Hanka
se nakonec vraci zpét do rodné Prahy, mésta, kde se narodila a kde méla domov
— tim se jeji ptibéh uzavira.

Z deniku sedmnadctileté Perly Sch.

Typ odvazné divky predstavuje Perla Schlomovitchova, do jejihoz podkrov-
niho pokoje prijde letecky distojnik, aby ji sdélil, Ze ji ¢eka deportace do vyhla-
zovaciho tdbora. Scéna vyvrcholi v okamziku, kdy ji ironickym ténem fekne,
Ze ji v Zivoté uz nic neceka a Ze jeji touha mit dité se nevyplni. Div¢in aktivni
postoj je podpofen nenavisti vii¢i nacisttim, kte#i ptipravili Zidy o svobodu. Je-
likoz si nepteje, aby se zlo $itilo dal, napadne ji jako feseni vojaka zabit. V tomto
ptipadé se jednorazovy ¢in odehraje v situaci, kdy arogantni muZ Perlu citové
zrani a kdy se ona musi vyrovnat s odjezdem do transportu. Mimo to si diky
nému uvédomi, Ze nechce byt muzi nadile poniZovana a snaset jejich urazky.
Své pocity a dojmy vyjadtuje pomoci citovaného vnitiniho monologu, do néhoz
vypravéd nezasahuje a ani jej nekomentuje: , Kdybych musela, udélala bych to
znovu. Je to, jako bych byla né¢im, jako je anténa, napojend na vsechno. [...]
Citim se prazdna, jako bych neméla v kostech morek, jako by se obnaZila moje
existence, stejné jako by ji pokryla neviditelna tma, a zaroven v sobé citim p¥i-
tomnost lidi, kteti uz odjeli, jedou a jesté pojedou. Zndmi i nezndmi, jsou se
mnou. Odjedu, kam odjeli uz témé¥ vsichni. 22. prosince 1943“ (LUSTIG 1979:
153). Je evidentni, Ze nepocituje litost nad svym ¢inem a Ze k tomu ptistupuje
jako k vykonani pomsty za obéti nacistického systému. Je presvédéena, ze kdy-
by se ji ta samd moznost opét naskytla, nezavdhala by ani na okamzik. Otazkou
zustava, zda se jednd o odplatu souvisejici s touhou po spravedlnosti: ,,Mezi
spravedlnosti a pomstou vede tak tenounka ¢ara, Ze uz ji nevidim, fekla Lida“
(IBID.: 151), nebo pouze o chladnokrevné naplanovany ¢in protagonistky Perly
Sch. ukonéeny vrazdou.

Zamétime-li se na to, jakych zptsobt autor vyuzivd k prezentaci postav,
zaznamename predev$im citované vnitfni monology a vypravéné monology,
skrze néz Perla bezprostfedné vyjadfuje své myslenky, prozitky, eventualné
popisuje svij psychicky stav: ,Naucila jsem se nestéZzovat si, ani se nelitovat,
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nemam dokonce ani rdda, kdyby nékdo litoval mé. Myslim, Ze jsem opravdu po-
mérné $tastnd. [...] napadlo mé, Ze jsem vlastné vzdycky od sebe samé nechtéla
vic, nez se co nejlépe provdat® (IBID.: 20, 60). Uzitim vypravéného monologu
se postava obraci nejen do svého nitra, ale rovnéz promlouva i k fiktivnimu ad-
resatovi. Postup sebeanalyzy ¢i sebereflexe uplatiiujici se v pfibéhu upozaduje
roli autoritativniho vypravéce (RIMMON-KENANOVA 2001: 10).5 Perla nejvice
¢asu travila s Ludmilou, s niZ chodila v Tereziné na prochazky. Povidaly si o bu-
doucnosti a vzdjemné se jedna druhé svérovaly se svymi pocity. Perla se v jeji
pritomnosti vzdycky citila v bezpedi, protoze ji jako jedinému ¢lovéku davéro-
vala. Kamarddka Ludmila nakonec odjizdi s transportem do koncentra¢niho ta-
bora a Perla nevi, jak by ji pomohla. Misto smutku a projevi zirmutku je vsak
rada, Ze sama neodjizdi a zlistava na misté: ,Zda se mi, jako bych nehnula ani
prstem, abych tomu zabrdnila. [...] jsem hnusn4, protoze se tésim, Ze Ziju. A pre-
ce jsem rada, chci zit“ (LUSTIG 1979: 88, 90). Z vnitfniho monologu je patrna
sebekritika, ale také jakdsi obhajoba vlastniho chovéani.

Také Perla travila ¢as pfemitdnim o Zivoté a smrti, dokonce si vzpomnéla na své
tfinacté narozeniny, kdy si poprvé uvédomila, jak je zivot pomijivy: ,Zd4lo se mi
poprvé v zivoté, Ze jsem bliz smrti, Ze zivot je k¥ehky jako vajicko ve skotapce”
(IBID.: 123). Timto skoncilo jeji bezstarostné obdobi, kdyz pochopila, Ze i détsky
svét je Casové a prostorové limitovan a Ze v ném nelze setrvavat vé¢né. Chrono-
logicky sled udélosti je narusen jejimi vzpominkami na domov, na ktery nikdy
nezapomnéla. Pravé subjektivni ¢asova zku$enost odrazi stavy védomi a mysli
zachycujici proménujici se udalosti. Lze to pokladat za ¢as vyjimeénych okamzi-
ka, pomoci kterych dochazi k digresim ve vypravéni. Ve vypravéném monologu
hledala vinika tragickych udalosti, za néhoz oznacila Boha. Odsoudila ho a jako
nejvyssi trest mu urcila stat se ¢lovékem, jenz ze dne na den prijde o vSechen svijj
majetek, ztrati své blizké a pociti, jaké to je zustat na svété sam.

Povahovym rysem Perly je schopnost naslouchat druhym lidem a brat je tako-
vé, jaci jsou. Souciti s Melisou, jez se po ztraté svych rodi¢t pominula a skondila
v terezinském blazinci. Jako jedna z madla ji nepovaZovala za blazna a snazila
se ji pomoci alespoil svymi nav$tévami. Nékdy méla pocit, jako by se Melisa
na ni divala skrze néjaky sviij sen, jejz neustéle nosila v mysli. Ve svych snovych
predstavich vystupuje Perla jako matka, jeZ cti institut mate¥stvi a pfistupu-
je k nému se vsi zodpovédnosti. Jeji dusevni svét ji neumozioval p¥ipustit si
skutecnost, Ze role matky ji nebude vnéjsimi okolnostmi dopfana. Melisin sno-

5) Tzv.extradiegeticky vypravéc, ,vSevédouci®, jenz zna myslenky postav, jejich pocity, kromé toho vi o jejich minulosti,
pritomnosti a budoucnosti.
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vy svét ji pomdha oprostit se od kazdodenni reality, ¢imzZ prestava brat ztetel
na ,,obycejny" Zivot, a netesi ani to, co silidé o ni mysli.

Perla uz jako dité byla introvert, k némuz nebylo snadné najit si cestu. Fas-
cinovala ji tajemstvi — radda je odkryvala a hledala v nich jejich skryty vyznam.
Pro jeji povahu je pravé typicka premyslivost, opatrnost a citlivost vaci vé-
cem a lidem kolem ni. V terezinském ghettu ¢asto vzpominala na svou rodinu
a na svj domov, ktery byl pro ni mistem bezpedi, lasky a zajistoval ji stabilitu.
Perlu bychom mohli oznacit za plochou postavu, nebot neprochazi zidnym vy-
vojem. V narativu je prezentovina prostfednictvim svych promluv, vnitfnich
monologt a svého chovani. Autor umoznuje ¢tenafi nahlédnout do jejiho vé-
domi a odkryt jeji vnitfni svét. Stati¢nost postavy je narusena zabitim muze
pred odjezdem do vyhlazovaciho tabora. Po celou dobu nevzdorovala, jelikoz
predpokladala, Ze se na seznamu deportovanych jeji jméno nikdy neobjevi a Ze
se po valce vrati doma.

Zavérem

Béhem analyz jsme si mohli v§imnout, Ze autor ve svych prézich vnima Zenu
jako individualitu, obdivuje ji a odkryva jeji vnitni svét. Kromé toho nejednou
upozornuje na ponizovani, zndsilfiovani Zen a zejména na to, Ze jejich role ve spo-
le¢nosti neni snadnd. Pravé zde mizeme zaznamenat rozpor mezi teoretickou
reflexi samotného autora a jeho pohledem na div¢i a Zenské postavy. Na jednu
stranu zistava u genderovych stereotypt — zdiraziuje jejich krasu. Na druhou
stranu by Zena podle néj méla odmitnout svou submisivitu, zacit rozhodovat
sama o sobé, ¢imz by tak presla z pasivni role do aktivni. Vzpomerime si na Tangu
a Perlu, jez sly proti pfedepsanym patriarchalnim normam. Ve vétsiné p¥ipada
jsou vdak divei &i zenské postavy jako subjekty podtizeny ¥adu v ghettu ¢ koncen-
tra¢nim tabofe a neusiluji o jeho prolomeni. Ve studii jsme se zamé¥ili pfedevsim
na postavy revoltujicich divek, jezZ se umély postavit nejen proti nacistickému
tadu a odmitnout muZskou nadfazenost Zené, ale soucasné se také odhodlaly
k vykonani pomsty za smrt svych nejbliz$ich (naptiklad Perla Sch.).

Sonia Inge Grossova - fe¢ena Tanga — se ¢asto vyjadfovala o muzich negativné.
Ve svych promluvich je oznacovala za bezohledné egoisty, kteti davaji Zenam
najevo svou silu a moc. Z pohledu personélniho vypravéce je Tanga v narativu
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popisovana coby hezka divka, jiz chybi svoboda. Vzpomina na cirkus Odeon,
s nimZ mohla cestovat a poznavat fadu novych mist. Musime vzit v Gvahu, Ze
vypravécovo hodnoceni postradd objektivitu, nebot je jejim blizkym ptitelem.
Vnima4 ji jako osobu, kterd mu zménila pohled na svét. V jednom z jejich rozho-
vorl ji vyznd lasku. Prostredi, kde se neciti dobfe, se podepisuje na jejim vzhledu.
Velmi tézko ptijima fakt, Ze jeji télo starne, navic ma ¢im dal vétsi strach ze smrti.
Postava je predstavena z vnéjsi a vnitini perspektivy (zndme jeji nazory, ¢iny,
vzhled). Jeji povahové vlastnosti jsou zachyceny v obvyklé ¢innosti. Neni témér
nic, ¢im by mohla ptekvapit. Tanga se neméni a stava se postavou bez vyvoje.

Hanka Kaudersovi je typem divky, ktera se nevzdava svych snu a jde si za svym
cilem. Je rada, Ze pfezila druhou svétovou vilku a Ze se mohla vratit do bytu,
ktery méla spojeny s rodinou a détstvim. Postava je popsana jak z pohledu Daniela
Augusta Hentschela a rabina Gideona Schapira, jenz je ptekvapen, kolik sily je
v takové napohled kiehké divce, tak z perspektivy véevédouciho vypravéce, ktery
m4 oproti témto postavam vyhodu, Ze nahliZi do jejtho védomi. Co se odehrava
v jejim nitru a co zrovna prozivi, je zprosttedkovano pomoci psycho-narace.

Odvaha Perly Sch. vynikd v jednordzovém ¢inu, kdy bez zavihani zabiji letec-
kého dustojnika. Védéla, Ze nema co ztratit, tak se alespori pomstila za nevinné
Zidy. V sebe-vypravéném monologu zdtivodiiuje, pro¢ muze zabila a pro¢ nema
vycitky svédomi. Z narativni perspektivy jsou jeji myslenky zachyceny v cito-
vaném vnitfnim monologu - bez vypravécova zdsahu -, vypravé¢ nepouziva
narativniho komentafe ani hodnoceni. Prezentovana je rovnéz prostfednictvim
vypravénych monologl, v nichZ se obraci nejen do svého nitra, ale promlouva
i k fiktivnimu adresatovi. Perla ve svych myslenkach uvazuje o existenci Boha,
jehoz obvini ze vSech tragédii. Pocituje bezmocnost, Ze nezabranila tomu, aby
Ludmila neodjela na vychod, misto toho vyjadfuje radost, Ze zistava Ziva. Div¢i-
na sebeanalyza — pfipomefime, Ze je je§té umocnéna tim, Ze si piSe denik - osla-
buje roli autorského vypravéée v narativu.
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