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Basnicka autostylisace

Jiti Veltrusky

Psdno pro rozhlas (podzim 1944)

Ve studii ,,O bdsnické autostylisaci, zvlast¢ u Bezruce®, kterd byla otisténa v I. ro¢niku
Slova a slovesnosti, nazval Salda autostylisaci podobu, v jaké basnik predstavuje ¢tend-
am svou bdsnickou metodu. V této souvislosti a pii tomto ndzvu si jisté vzpomenete
na povéstné pozérstvi symbolisti a dekadentd, ktefi se ¢tendaiim tak radi predstavova-
li v podobé fauna, veleknéze, aristokratického samotdte apod. Vzpomenete také, jak
Casto se tragicka velikost takové poézy u bdsnik(i mensiho formatu ménila ve frasku;
vzpomenme jen Kardskav vers:

Jsem stary flagelant, jenZ zmucen do krvava.

Vedle autostylisace, kde bdsnik charakterizuje sebe, setkdvame se, jak feceno, i s tako-
vou, kde charakterizuje svou bdsnickou metodu, svou poetiku; tak Machar zac¢ind bdsen
sVlasy“ ze sbirky Zivotem zrazeni:

Ta stard romantika vlastné

je véc dost smésnd. Clovek vi,

on napsat Byronovy bdsné,

Ze nebude v nich hrdinstvi
prokletych dusi, mrac¢nych vzdorii,
upirstvi, vielijakych sporu -

ne: tak a tak se prib¢h stal

z téch a téch slozek — pranic vice;
pak ovSem Zandarm, krimindl

a po pripadé Sibenice.
Chtéj-nechtéj, blizime se mané
Zivote tobé, mistie nas,

jak z prostych prvku necekané
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romadny, dramy zaplétas,

jak drdhu kazdé dusi udas,

jak vyrusti z ni osudu das,

jenz vladne ji pak na vzdycky —
a vie jde klidné, bez vykfiku,
mas humor, mas spdd tragicky

1 — strizlivou svou romantiku.

Na této basni jste si také mohli v§imnout, jak vymluvna muze byt autostylisace za-
pornd, negativni: basnik zde charakterizuje svou metodu predevsim tim, Ze zesmésnuje
jinou metodu, totiz byronovskou romantiku, a teprve na tomto pozadi vytykd znaky,
které od ni jeho poetiku odliSuji.

Autostylisace se ovSem ani zdaleka neomezuje na priklady takhle prosté a jednodu-
ché, nybrz nabyva nékdy velmi sloZitych podob. Na tuto skute¢nost ukdzal jiz Salda ve
svém clanku a vyvodil z toho ten dusledek, Ze vedle takovéto vyslovné autocharakteris-
tiky, kterou nazval autostylisace v uz§im smyslu, mluvi o autostylisaci v §irSim smyslu.
Domnivdm se vSak, Ze ani s timto rozdélenim nevysta¢ime, chceme-li problém vycerpat
v celé jeho sloZitosti. Daleko spiSe si musime stanovit nékolik typa podle toho, zasa-
huje-l autostylisace v samu podstatu dila nebo jen nékterou jeho z jeho slozek. Takovy
primy popis sebe nebo vlastni metody, o jakém jsme dosud mluvili, je typ nejjednodus-
8, protoZe pri ném je autostylisace prosté tématem, obsahem dila a zasahuje tudiz jen
jedinou slozku. Blizky tomuto typu, ale jiz sloZitéjsi je typ, kde se bdsnik charakterisuje
tim, 7e se ztotoznuje nebo zddsti ztotoznuje s jednou nebo nékolika osobami, které
v dile vystupuji. Klasickym prikladem takové autostylisace je v ¢eské literature Mdchuiv
Mdj. Prostiedky, jakymi je v Mdji basnikovo ztotoZnéni s hlavni osobou provedeno, vy-
pocitdva Mukarovsky v knize Mdchviv Mdj - estetickd studie takto:

1. vypravovatel vstupuje do bdsné piimo, tj. jakoZto motiv prvni osoby, ktery je na konci bds-
né, v IV. zpévu, vsunut na misto, uprazdnéné odchodem hlavni osoby;

2. motiv prvni osoby strhuje k sobé nékteré dileZité motivy basné, dané jiz diive, nez se prvni
osoba v bdsni objevila (motiv stesku po uplynulém détstvi a motiv maje);

3. jiné motivy, rovnéz zavazné (motiv touhy po rodné zemi a motiv ivahy o zahrobnim Zivoté)
jsou uvedeny v nepiimy, potencidlni vztah k vypravovateli tim zptisobem, Ze jejich komposi¢ni

souvislost s hlavni osobou (Vilémem) jakoZto subjektem citd a dvah, je uvolnéno.

Tak sedél jsem, az vzesla lany zar

i mou i lebky té bleds{ cinila tvar...

Dalekot jeho sen, umrly jako stin,

obraz co bilych mést u vody stopen klin,
takt jako zemrelych myslenka posledni,
tak jako jméno jich, praddvnych boji hluk,
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davna severni zar, vyhaslé svétlo s ni,

zborténé harfy tén, ztrhané striny zvuk...

Nyn¢jsi ale cas

jinosstvi mého - je, co tato bdseri, mdj.
Vecerni jako mdj ve lin¢ pustych skal;
na tvari lehky smich, hluboky v srdci Zal.

Ach zemi krasnou, zemi milovanou,
kolébku mou i hrob muj, matku mou,
vlast jedinou i v dédictvi mi danou,

Sfrou tu zemi, zemi jedinou...

Tam vSecko jedno, Zadny dil -
vSe bez konce - tam neni chvil,
nemine noc, nevstane den,

tam c¢asu neubyvd. -

Tam Zddny - Zadny - Zadny cil -

7. citovaného rozboru je vidét, Ze se na autostylisaci tohoto typu zicastni vedle téma-
tu dila i nékterd jeho jind slozka, v nasem piipadé komposice.

Jesté hloubéji do podstaty dila jde dalsi typ autostylisace, ktery spociva v tom, ze
si o basnikové povaze a postoji déld ¢tendr piedstavu na zakladé organisace urcitych
slozek dila. Typickym prikladem je zde komposice novely E. T. A. Hofmanna Kocour
Murr. Tato novela se sklada z nékolika dsekd, kterou jsou casové zpiehdzeny a mimo
to se pribéh clovéka prostupuje s parodistickym pribéhem kocoura. Basnik tuto kom-
posici odivodniuje tim, Ze kocour psal sviij pribéh na jeho papiry a Ze mu zprehdzel
listy rukopisu. Tato komposice vzbuzuje ve ¢tenafi Zivou predstavu o bdsnikové roz-
marnosti, a¢ ve skutecnosti je toliko pokusem o duasledné vyuziti mnohorozmérnosti
a mnohosmeérnosti epického déje, takZze nemusi s bdsnikovou skute¢nou povahou nijak
bezprostfedné souviset. Podobné predstavy o bdsnikové povaze v nds ¢asto vzbuzuji slo-
hové prostiedky: mluvivime o slohu rozmarném, lehkomyslném, téZkopddném apod.,
aniz by tato charakteristika musela odpovidat skutecné basnikové povaze.

Konecné ctvrty typ autostylisace tvori postoj ke skutecnosti, ktery je implicitné obsa-
zen v celé vystavbé dila a zasahuje vSechny jeho slozky i jejich vzdjemné vztahy. Tento
typ autostylisace ndm osvétli Nerudovo Hrbitovni kviti, jehoZ vystavbu rozebral Felix
Vodicka v ¢lanku ,Literarné historické studium ohlasu literarnich dél“ v VII. ro¢niku
Slova a slovesnosti:

Historicky vyznam Nerudova vystoupeni je spatfovdn obecné ... v prozaisaci basnického jazy-
ka. Ale v Hibitovnim kviti Sel Neruda jesté ddle. Cela sbirka je uvédomélou krititkou starsi
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poetiky, jeZ ztotoznovala poesii s idealisaci. VSecky tradi¢ni pojmy, hodnoty Zivota, laska,
idedl, smysl déni, vécnost, vira, vlast, zemé, ctnost, socidlni harmonie, chudoba, jsou tak, zZe
jsou demaskovany, zbaveny idealisace a ilusionistického oparu a podrobeny analytickému roz-
boru. Arne Novédk ve svém rozboru jazykovych prostiedki mladého Nerudy zjistil, jak ¢asto
uziva Neruda vét tdasacich...

Posuzujeme-li tuto skutecnost z hlediska funkce, zjistime, Ze tu slouZi pravé k onomu ana-
Iytickému postupu. Klade-li Neruda otazku ,Co je laska?, pak cilem je zbavit slovo ldska...

poetisace a pribliZit je netradi¢né realité. Podle toho schopenhauerovska odpovéd:

Aby nevymfelo clovécenstvo,
kdy se osud zvrati vétrnaty,
tvofi piiroda ty sli¢né tvdre,

slicné tvare, a ty - pékné Saty.

Micha vidél svét v protikladech, sestavil skutec¢nost proti idedlu a snu, ktery nepozbyl své
hodnoty, naproti tomu Neruda redukoval ironisujici metodou konvenéni poetismy na zdklad
skutec¢nosti, odhaloval neobsaZnost, redlni nepravdivost poetickych slov, zaméril poezii k vy-
znamu opienému o bezprostiedni vztah ke skute¢nosti. Netradi¢né napr. spojil v celek obraz
matky a prostitutky.

V souvislosti s touto Nerudovou polemikou proti dosavadni bdsnické praxi vzpome-
neme na Macharovu polemiku proti byronovskému romantismu, kterou jsme citovali
na zacdtku jako priklad toho typu autostylisace, kde basnik vyslovné charakterizuje sebe
nebo svou poetiku. Rozdil mezi obéma autostylisacemi je ziejmy: kde7to Macharova
autostylisace je prosté¢ obsahem basné, je Nerudova obsazena a vyjadiena v celé vystav-
bé jeho bdsné. Pri tom si vS§ak musime uvédomit, Ze Macharova bdseil md také svou
zvlastni vystavbu a zaujimad tudiz i bez ohledu na sviij obsah urcity postoj ke skute¢nosti
pravé tak jako bdseri Nerudova; nebot kazdé basnické dilo je budovdno ve vSech svych
slozkdch i ve svém celku na zdkladé jistého jednoticiho a jednotného principu, ktery je
zdrojem jeho estetické ticinnosti a zdroven predstavuje urcity umélecky i svétovy ndzor.
Z toho vysvitd zasadni rozdil, ktery je mezi poslednim typem autostylisace, osvétlenym
na Nerudové Hrbitovnim kviti a vSemi tif'emi typy predchozimi: kdeZto posledni typ
autostylisace je vSudypiitomny, je obsaZen v kazdém bdsnickém dile, jsou vSechny tri
predchozi typy, tj. autostylisace, kterd tvori téma bdsnického dila, ztotoZnéni s osobou
a autostylisace dand organizaci urcité slozky, toliko pfileZitostné, nepatii k nezbytnym
vlastnostem bdsnického dila.

Viudypiitomnost autostylisace ¢tvrtého typu vystihl jiz Salda; na ni plati jeho popis
autostylisace v $irSim smyslu:

Autostylisaci v $irSim smyslu je mné podminén vznik kazdé bdsné, i nejdrobnéjsi, i nejjed-
nodussi, i té, kterd byva oznaCovdna za zcela upfimnou, naivni, spontdnni, i té, v niZ pry
basnik zpivd‘jako zpiva ptdk, jenz ve vétvich si bydli*, nebot i tahleta piedstava je autostylisaci:
predpoklddd zaujeti urcitého postoje, zde postoje prirodni radostnosti a oprosténosti. Nebot
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v kazdé basni chce bdsnik podat néco jednotného a celistvého a — Zivot je smés a zmatek
a zlomkovitost; néco souvislého a — Zivot je roztristéni, discontinuum. Kazda bdsen je chtéj
nechtéj zimérny utvar umélecky, vynaty ze syrové empirie Zivotné, cosi zkrystalisovaného,
a tim jiZ postaveného vice méné proti ni.... Kazdy clovék, ktery chce bdsnit ... zaujima chtéj
nechtéj postoj, ktery je oznacovdn za typicky postoj bdsnika; osvojuje si jeho zvyky, obyceje,
zvlastnosti, pdzy, odborny ritus, triky, fortele, formule, stylisacni prostredky... VSecky trépy
a figury slouzi mu za aparat autostylisacni.

Vsimnéte si, Ze se pii tomto popisu vlastné viibec neklade diraz na to, Ze jde pfi
autostylisaci o tvorbu uméleckou. Viechno, co je v tomto Saldové popisu feceno, by-
chom mohli fici o kterékoliv lidské tvorbé, ba o kazdém zdmérném jedndni. Nebot pri
kazdém zdmérném jedndni se setkdvame s autostylisaci v tom smyslu, Ze ten, kdo chce
jednat, musi zaujmout takovy postoj ke skutecnosti, jakého si to jednani vyzZaduje. Jinak
to nesvede. Kazdé jedndni si totiZz vyZaduje individua jistym zptsobem uzpusobeného
- individuum jinak uzptsobené se k nému nehodi; protoze v§ak - mimo nejjednodussi
ukdjeni zakladnich Zivotnich potieb - neexistuje jedndni, jehoZ by bylo individuum jen
tak beze v§eho dokonale schopno, musi se individuum kazdému jedndni, které zamysli,
teprve prizpusobit, ba mnohdy dokonce dlouhou dobu pfizptsobovat. Tak napf. chce-li
nékdo byt kvalifikovanym délnikem pii moderni racionalizované vyrobé, musi se nejen
naucit zachdzet s urcitym strojem, nybrz musi zvyknout na kazdém kroku hdjit své zdjmy
a prosazovat své pozZadavky; jinak ho zmechanisovany vyrobni proces tim nebo onim
zpusobem prosté pohlti. - S nékterym jedndnim je prislusny postoj spjat tak tésné, Ze
se stavd znakem: vzpomerite v této souvislosti na uslovi: nadava jako ko¢i, md hubu jako
$lojfi¥, md hubu jako advokat, pije jako knéz, zapomnétlivy jako profesor apod.

Vsimnéte si, jak daleko jsme se vzddlili od pozerstvi basnikt z pielomu stoleti, prvni
to predstavy, kterou v nds vyvolala autostylisace. Vynori{ se snad otdzka, nerozsifujeme-li
rozsah tohoto pojmu presprilis: pro¢ netikdme tomuto nejobecnéjsimu typu autostyli-
sace prosté postoj ke skute¢nosti?

Proto, Ze i takovy nejobecnéjsi typ autostylisace je jen specidlnim druhem postoje ke
skutecnosti: nenf to postoj ke skutecnosti viibec, nybrz postoj ke skute¢nosti, vnuceny
individuu zakonitosti zamysleného jedndni. Proto také je béZny zjev, Ze se postoj indi-
vidua pfi urcitém jedndn{ liSi od postoje, ktery totéZ individuum zaujima v ostatnim
zivoté. Tak muize byt hluboky rozpor mezi postojem ztélesnénym v basnickém dile
a s basnikovym postojem v praktickém Zivoté. A co vice, individuum se muiZe své ¢in-
nosti prizpasobovat natolik, Ze si postoj, ktery mu vnutila, podrzi i v celém ostatnim
zivoté. To plati i o bdsnictvi: nemusi vZdycky basnikiv Zivot ovliviiovat jednostranné
basnikovu tvorbu, nybrz miiZe i tvorba ovliviiovat Zivot.
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