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VZTAH CESKOSLOVENSKA A VATIKANU Z POHLEDU
KONGREGACE PRO MIMORADNE CIRKEVNI
ZALEZITOSTIV LETECH 1919-1928

Abstract:

The Congregation for Extraordinary Ecclesiastical Affairs, a body of
the Holy See, reviewed the situation in “troublesome” Czechoslovakia
several times between 1919 and 1928. From 1925 to 1927 the Congress
dealt almost exclusively with diplomatic conflict surrounding the Hus
Memorial Day on 6 July.
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Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari — tedy Kongregace
pro mimotadné cirkevni zalezitosti je organ Svatého stolce, ktery vznikl
jako poradni instituce papeze v roce 1814 v navaznosti na piedchozi ¢in-
nost Statniho sekretariatu Svatého stolce. Jeho naplni bylo v prvni fade vy-
fizovani cirkevnich zalezitosti v jinych statech. Ackoliv svoje aktivity vy-
konaval v tésné spolupraci se Statnim sekretariatem, postupné se jeho tiko-
ly rozsitovaly. Ve stale vétsim rozsahu byly kongregaci svéfovany tkoly
nejen poradni, nybrz i exekutivni, takze zacala posléze vytizovat i zavazné
diplomatické zalezitosti. Ukoly Kongregace pak byly piesnéji definovany
reformou papeZe Pia IX. v roce 1908.!

1 Guida delle fonti per la storia dell’America Latina negli archivi della Santa Sede e

negli archivi ecclesiastici d’[ltalia. Ed. L. Pasztor. Citta del Vaticano 1970, s. 73-76.
Srov. Helan, Pavel: Edicni 1ivod. In: Ceskoslovensko a Svaty stolec. II/1. Kong-
regace pro mimotadné cirkevni zaleZitosti (1919—1925). Vybérova edice dokumenti
(= CSS II/1). Edd. P. Helan a J. Sebek. Praha 2013.
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Kongregaci pro mimotradné cirkevni zalezitosti predseda statni tajemnik
Svatého stolce, kterym byl v letech 1914-1930 kardinal Pietro Gasparri,
zkuSeny cirkevni hodnostat a pravnik, ktery mél za sebou nejen dlouhou
a uspésnou diplomatickou drahu, ale i praci na Kodexu kanonického prava
vydaného v roce 1917.2

Témata, ktera se projednavala na jednani Kongregace, mtizeme povazo-
nové pred vlastnim jednanim dostali k dispozici tistény bulletin, oznaceny
zpravidla jako ,,sub secreto®, ktery obsahoval materidly tykajici se zalezi-
tosti, které se nasledovné projednavaly na jednotlivych zasedanich Kong-
regace. V zavéru textu piitom byly polozeny otazky (dubbio), které mély
byt v prislusném zasedani zodpovézeny. Obsah téchto tisténych materiald
pritom vychazi zejména ze zprav nuncit a kryje se tedy svym obsahem
s jinymi materialy, kter¢ lze studovat jak v Historickém archivu Statniho
sekretariatu Svatého stolce, tak s archivaliemi nunciatur, které jsou ulozeny
v Tajném vatikdnském archivu. Vlastni jednani byla téz zaznamenavana
sekretafem kongregace a neziidka si i néktefi clenové kongregace své sta-
novisko pfipravili pisemné pfedem.

Na zaklad¢ téchto tfech druhl prament, které se dnes nachazeji v His-
torickém archivu Statniho sekretariatu Svatého stolce,> mizeme zkoumat
problematiku, o kterou se Kongregace zajimala a mezi niz v letech 1919—
1928 patiilo i Ceskoslovensko. V tomto obdobi se mu vénovalo celkem 18
jednani (z nichz dvé spiSe okrajové?).

Ptestoze prvni znamky z4jmu Svatého stolce o ¢eskoslovenskou proble-
matiku nachazime jiz v roce 1917, kdy v listopadu ¢echoamericti knézi
ve Spojenych statech americkych kontaktovali papeze Benedikta XV. petici

Pietro Gasparri (1852—-1934) byl italsky cirkevni hodnostat a pravnik. Po vysvéceni
na knéze v roce 1877 se stal osobnim sekretafem kardinala Teodolfa Mertela. V roce
1896 se stal ¢lenem papezské komise pro zkoumani platnosti anglikanského svéce-
ni. V letech 1898-1901 pisobil jako apostolsky delegat v Peru, Ekvadoru a Boli-
vii. Od roku 1901 byl sekretafem Kongregace pro mimotadné cirkevni zalezitosti
a od roku 1904 ¢lenem papezské komise pro kodifikaci kanonického prava. V roce
1907 byl jmenovan kardinalem a jako statni tajemnik Svatého stolce ptisobil v letech
1914-1930.

Segreteria di Stato, Sezione per i Rapporti con gli Stati, Archivio Storico, Congrega-
zione degli Affari Ecclesiastici Straordinari, (= S.RR.SS. AA.EE.SS.) Rapporti delle
Sessioni.

Jednani ¢. 1225 z 2. inora 1919 se primarné tykalo Mad’arska a jednani ¢. 1288 z 28.
ledna 1926 liturgického jazyka v Jugoslavii, ¢eskoslovenska problematika byla zmi-
néna v §ir$i souvislosti. Srov. 1919, 2. tnor, Rim. Zapis z jednani Kongregace pro
mimotadné cirkevni zaleZitosti &. 1225 ve véci vztahti mezi Ceskoslovenskem a Ma-
d’arskem. In: CSS 11/1, s. 21-24; srov. tamtéz, s. 247.
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s prosbou o podporu vzniku nezavislého ¢eského statu,> na pofad jednani
Kongregace pro mimoiadné cirkevni zaleZitosti se dostalo Ceskoslovensko
az vroce 1919. Ovsem s o to vétsi intenzitou — ¢eskoslovenska problemati-
ka pfisla na jednani toho roku hned ¢tytikrat. Poprvé 2. inora, i kdyz tehdy
jesté spise okrajové v souvislosti s Mad’arskem a jeho hranicemi.® V jed-
nanich Kongregace o ¢eskoslovenské tematice je zlomem rok 1925, kdy se
od tnorového jednani fesila v podstaté vyhradné kauza spojena s oslavami
Husova vyro¢i.

Nutno podotknout, Ze vatikanska diplomacie od vzniku Ceskosloven-
ska nemeéla pftiliSnou divéru v jeho nejvyssi statni predstavitele. V listo-
padu 1918 naptiklad vidensky nuncius Valfré di Bonzo psal do Vatikanu
o prvnim Ceskoslovenském prezidentovi T. G. Masarykovi jako ¢lovéku,
od néhoz nelze ocekavat nic dobrého a jehoz ndzory jsou Cisté materia-
listického razu a které zcela jist€ nejsou pro naboZenstvi nijak nadé&jné.”
Ve vatikanskych zpravach je dale kriticky zdlraziiovano, ze T. G. Masaryk
byl sice katolikem, avSak kvili manzelstvi s americkou metodistkou pie-
stoupil na protestantismus a jedna z jeho dcer, Alice, byla vychovana jako
poloviéni socialistka, moderné a nepratelsky k cirkvi.®

Vatikan se zejména obaval projektu oddéleni cirkve a statu v Ceskoslo-
vensku. O tomto problému jednal se statnim sekretafem Svatého stolce kar-
dinalem Pietrem Gasparrim ¢eskoslovensky ministr zahrani¢i Eduard Bene$
v Pafizi na jafe roku 1919. Jak o tom referoval kardinal Gasparri na jednani
Kongregace v Cervnu 1919, Bene$ pozaduje odluku statu a cirkve, avSak
ne tak, jak probé¢hla ve Francii. Nechce cirkev perzekuovat a o provedeni
odluky se chce dohodnout se Svatym stolcem. Pfi tomto hovoru se mluvilo
i 0 vzajemném dosazeni diplomatickych zastupcu, jakmile bude podepsana
mirova dohoda.? Vatikan pfitom mél informace, Ze i Masaryk se vyjadioval

5 S.RR.SS. AA.EE.SS. — Austria-Ungheria 1903-1922, 111, fascicolo 49, f. 29-30.

6 1919, 2. tnor, Rim. Zapis z jednani Kongregace pro mimoiadné cirkevni zaleZitosti

&. 1225 ve véci vztaht mezi Ceskoslovenskem a Madarskem. In: CSS 1771, s. 21-24.
“Le sue dottrine improntate al pit puro materialismo, non fanno certo sperare nulla
di buono per la religione.” Valfré di Bonzo Gasparrimu, Videti 25.11.1918, S.RR.SS.
AA.EE.SS. — Austria-Ungheria 1903-1922, 111, fascicolo 519, f. 5-14.

8 1919, gerven, Rim. Podklad pro jednani Kongregace pro mimotadné cirkevni zaleZi-
tosti tykajici se opatieni pro prazskou arcidiecézi a pro Slovensko. In: CSS 1/1, s. 32.
K tématu viz dale napi.: Pehr, Michal — Seb ek, Jaroslav: Ceskoslovensko
a Svaty stolec I. Od nepftatelstvi ke spolupraci (1918-1928). Uvodni studie. Praha
2012; Hrabovec, Emilia: Der Heilige Stuhl und di Slowakei 1918-1922 im
Kontext internationaler Beziehungen. Frankfurt am Main 2002; Smid, Marek:
Prezident Tomas Garrique Masaryk ve vatikanskych archivech v letech 1918—1929.
Cirkevni dé&jiny 3, 2010, s. 39-50.

Mysleno je uzavieni mirovych dohod po prvni svétové valce. 1919, 28. erven, Rim.
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o nutné stabilizaci vztahii s Vatikanem.!? Tento nazor vyjadril Masaryk jiz
v roce 1918 ve Spojenych statech americkych pii rozhovoru se zastupci
spole¢nosti National Alliance of Bohemian Catholics, kdy tekl, ze je pro
odluku statu od cirkve, ovsem provedenou umirnéné a za ucasti cirkevnich
predstavitela!! &i pti jednom z prvnich rozhovort s apostolskym nunciem
v Praze Clementem Micarou, kdy upiesnil, ze jeho piedstava odluky cirkve
od statu by neméla byt provedena podle francouzského, nybrz brazilského
vzoru, coz nevylucuje diplomatické vztahy se Svatym stolcem.!?2 Masaryk
se k tomto tématu vyjadioval i ve svém projevu dne 28. fijna 1919 na zase-
dani parlamentu. Nuncius Micara se o Masarykovi vyjadfil, ze se sice stale
odvolava na americky ptiklad a fika, Ze vSe chce fesit pratelsky, avsak podle
Micary tak ¢ini zejména proto, Ze si je védom politickych konsekvenci.!3
Je pochopitelné, ze Ceskoslovenska vlada méla zdjem na uznani svého
statu ze strany Svatého stolce. Dne 24. fijna 1919 pfijel do Prahy vidensky
nuncius Valfré di Bonzo v doprovodu monsignora Clementa Micary, kte-
1y v Ceskoslovensku ziistal jako vatikansky zastupce.!4 Vyslani eskoslo-
venského zéstupce do Vatikénu, kterym se stal Kamil Krofta, se zpozdilo
(1 kdyz se nejprve hovotilo o Vlastimilu Kybalovi, ktery pak byl dosazen
na misto vyslance u Italského kralovstvi), oficialné dle BeneSovych infor-
maci z rodinnych divoda. Podle Micary vsak ke zpozdéni doslo z dtvo-

Zapis z jednani Kongregace pro mimotadné cirkevni zalezitosti ¢. 1227 tykajici se

opatieni pro prazskou arcidiecézi a pro Slovensko. In: CSS 1I/1, s. 73-74.

Pii jednéni ministra pro Slovensko Vavro Srobéara dne 26. kvétna 1919 s nunciem

Valfré di Bonzem ministr prohlasil, Ze v pfistim rozhovoru s Masarykem, ktery bude

mit, se bude mluvit vazné o stabilizaci vztahll se Svatym stolcem, které Masaryk

povazuje za nutné. Nuncius poznamenal ,,Non so se poi lo Srobar otterra che si stabi-
liscano tali relazioni, giacche a parte i suoi sentimenti punto benevoli verso la Chiesa,

il Masaryk ¢ ora nelle mani degli elementi politici piu spinti e dei nemici piu dichia-

rati di Roma.“ 1919, &erven, Rim. Podklad pro jednani Kongregace pro mimotadné

cirkevni zalezitosti tykajici se opatieni pro prazskou arcidiecézi a pro Slovensko. In:

CSS1I/1,s. 51.

11" SRR.SS. AA.EE.SS. - Austria-Ungheria 1903-1922, I, fascicolo 519, f. 16-23.

12 Micara Gasparrimu, Praha 27.10.1919, S.RR.SS. AA.EE.SS. — Austria-Ungheria
1903-1922, 111, fasc. 527, f. 33—43; 1919, prosinec, Rim. Podklad pro jednani Kon-
gregace pro mimoiadné cirkevni zalezitosti tykajici se cirkevnich zajma v Ceskoslo-
vensku. In: CSS 11/1, s. 97.

13 Micara Gasparrimu Praha 6. listopadu 1919, S.RR.SS. AA.EE.SS. — Austria-Unghe-

ria 1903 — 1922, 111, fascicolo 527, f. 52—53; 56; 1919, prosinec, Rim. Podklad pro

jednani Kongregace pro mimoiadné cirkevni zalezitosti tykajici se cirkevnich zajmu

v Ceskoslovensku. In: CSS /1, s. 105.

1919, prosinec, Rim. Podklad pro jednani Kongregace pro mimotadné cirkevni zale-

Zitosti tykajici se cirkevnich zajmti v Ceskoslovensku. In: CSS 1I/1, s. 93nn.

14
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di zretelné diplomatickych — ceskoslovenska vlada nechtéla do Vatikanu
vyslat vyslance diive, nez bude tento jmenovan v Italii (tedy u Italského
kralovstvi), aby zde tento akt nebyl $patné interpretovan.!>

Dal$im zasadnim tématem na jednani kongregace v roce 1919 byl od-
chod arcibiskupa Pavla Huyna z Prahy. Vidensky nuncius Valfré di Bonzo
informoval Vatikan, jakym zptisobem rakousko-uherska monarchie pomohla
zdiskreditovat v Cechach katolickou cirkev, kterd je mnohymi s byvalou
monarchii spojovana a to i v souvislosti s osobou prazského arcibiskupa.!®
Koncem tinora 1919 pii svém pobytu v Praze dosel i on k ndzoru, Ze dokon-
ce i osoby naklonéné Huynovi povazuji jeho navrat do Cech za nemozny.
Navic nejvyssi vladni kruhy veetné Masaryka a Benese daly jasné najevo,
7e by mu ani névrat nebyl povolen a ze Ceskoslovenska republika jiz nebu-
de tolerovat némecké a mad’arské biskupy. Vlada je chtéla rychle nahradit
Ceskymi a slovenskymi.!”

V piipad¢ arcibiskupa Huyna kurie akceptovala uvedeni nového arci-
biskupa Frantiska Kordace, aby se problém vyfesil,!8 i kdyZ nejprve uva-
zovala o opatovi strahovskych premonstrati Metodéji Zaoralovi. Ten byl
ale pro vladu nepfijatelny diky svému energickému odporu vici dobovému
reformnimu hnuti v ¢eském kléru.!?

Mnohem mén¢ ovSem byla kurie ochotna ustupovat v dalSich pfipadech
a podvolit se pozadavkim ceskoslovenské vlady. Béhem vzajemnych jed-
nani se pozastavovala i nad faktem, Ze na jedné stran¢ ceskoslovenska stra-
na hovorila o odluce cirkve a statu, na strané druhé se vSak intenzivné sna-
zila ovliviiovat dosazovani biskupi, osvojujice si pravo, které mel predtim
rakousky cisaf pro svoji osobu. Tento princip kurie opakovan¢ odmitala.
Byla si védoma i faktu, ze napiiklad v litoméfické diecézi ¢esky hovorici
obyvatelstvo tvofi pouze tfetinu obyvatel a zde situace byla feSena tim, ze k
biskupovi Josefu Grossovi byli jmenovani dva apostolsti vikafi —jeden Ces-

15 Tamtéz, s. 106. K otdzce pocatki diplomatickych vztahti srov. Dejmek, Jind-

fich: Pocatky dzplomatlckych vztahii mezi Ceskoslovenskem a Vatikdanem 1 920 1921.
Kroftova vyslanecka mise v Rimé&. Cesky &asopis historicky 91, 1993, s. 224-246.

16 Stotzinger Gasparrimu, Rim 20.10.1919, S.RR.SS. AA.EE.SS. — Austria-Ungheria
1903-1922, 111, fascicolo 524, £.100nn.

171919, gerven, Rim. Podklad pro jednani Kongregace pro mimoiadné cirkevni zalezitosti
tykajici se opatfeni pro prazskou arcidiecézi a pro Slovensko. In: CSS 1I/1, s. 31-71.
18 Viz 1919, 28. Gerven. Zapis z jednani Kongregace pro mimotadné cirkevni zalezitosti
¢. 1227 tykajici se opatfeni pro prazskou arcidiecézi a pro Slovensko. Tamtéz, s. 72-79.
19

V mezidobi se o arcidiecézi staral apostolsky administrator, kralovehradecky biskup
Josef Doubrava. Viz 1919, prosinec, Rim. Podklad pro jednani Kongregace pro mi-
moiadné cirkevni zaleZitosti tykajici se cirkevnich zajmt v Ceskoslovensku. Tamtéz,
s. 85-116.
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ky a jeden némecky. Poc¢atkem roku 1919 se dokonce na navrh videnského
nuncia uvazovalo o ziizeni nové diecéze v Cechach, ktera by byla uréena
pro némecky mluvici obyvatelstvo. Kurie byla tomuto navrhu naklonéna
se dvéma vyhradami — Ze je nejprve tieba vyckat definitivniho vymezeni
hranic nového statu, — a Ze tomu nebudou branit ufedni organy.2? Evidentné
zejména z druhého divodu bylo od projektu pozdéji upusténo.

sincova jednani kongregace v roce 1919.2! Zde ¢eskoslovenska vlada jed-
nala dosti tvrdé a rychle ve snaze nahradit mad’arské biskupy slovenskymi
— naptiklad biskupové z Nitry a z Banské Bystrice, Vilmos Batthyany de
Németujvér a Farkas Radnai, byli z Ceskoslovenska zahy vyhosténi. Na-
vic v bfeznu 1919 zemiel v Budapesti dosavadni spissky biskup Alexan-
der Parvy, ktery tam pobyval jiz del$i dobu. Vlada prostfednictvim svého
komisate pro cirkevni zalezitosti na Slovensku Karola Antona Medvecké-
ho?2 pozadovala nahrazeni biskupti slovenskymi a v piipadé kosického bis-
kupa Augustina Fischera-Colbrieho, ktery byl vSestranné akceptovatelny,
zéadala jeho presun do Banské Bystrice, kde byl slovensky element veétsi-
novy a na uvolnény stolec v Kosicich navrhovala jmenovat knéze Karola
A. Medveckého, s vladou tzce spolupracujiciho. Tady si vSak kurie byla
védoma nebezpeci téchto nacionalisticky ladénych navrht. Akceptovala
sice pottebu, aby biskupové znali jazyk obyvatelstva, jiz proto, Ze sloven-
skou populaci povazovala — oproti Cechiim — za nenakaZenou reformis-
mem a liberalismem a vérnou Svatému stolci, nicméné si kurie byla vé-
doma dalsich souvislosti. Jednalo se jak o problematické postoje malého
poctu slovenskych knézi, ktefi tizce spolupracovali s vladou a byli ochotni
prosazovat jeji zajmy, ¢asto namifené proti zajmim cirkve, tak o moznost
negativniho dopadu na katolickou cirkev v Mad’arsku, zejména v dobé,
kdy jesté nebyly definitivné vytyCeny statni hranice mirovou konferenci,
¢i v neposledni fadé o narodnostni slozeni slovenského uzemi. Vidensky
nuncius ve svych zpravach zdiiraziioval, ze ne vSichni obyvatelé Sloven-

20 Viz SRR.SS. AA.EE.SS. — Austria-Ungheria 1903-1922, 111, fascicolo 512, f. 7-9.
21 n: €SS I/1, s. 80—121.

22 Karol Anton Medvecky (1875-1937), slovensky knéz, historik a politik. Po vysve-
ceni na knéze v roce 1899 puisobil na slovenském venkové, za prvni svétové valky
udrzoval kontakty s odbojovou organizaci Maffie. V roce 1918 se stal tajemnikem
Slovenské narodni rady a v letech 1918—1920 byl poslancem Revoluéniho Narodniho
shromazdéni. Soucasné zastaval post referenta pro cirkevni zalezitosti na ministerstvu
s plnou moci pro spravu Slovenska v Ziling a Bratislavé, kde se podilel na tpravé
cirkevné-politickych zaleZitosti na Slovensku. Pro svij pozitivni vztah k Ceskoslo-
venské strané lidové byl Casto ve sporu s Andrejem Hlinkou a Slovenskou I'udovou
stranou. V letech 1920-1937 ptisobil jako farat v Bojnicich.
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ska jsou Slovéaci a naopak na mnoha mistech, zejména okolo Bratislavy ¢i
ve spisské diecézi jsou v mensiné a ziji pomichani s vétSinou mad’arskou
a némeckou. Kardinal Andreas Frithwirt pifi zasedani jednani kongregace
28. ¢ervna 1919 podotknul, Ze napiiklad koSicky biskup by mél umét ma-
d’arsky, némecky i slovensky.?3

Kazdopadné ze zprav vyplyva, Ze negativnich plodt svého radikalniho
postoje vuci cirkvi na Slovensku si byli néktefi clenové ceskoslovenské
vlady védomi jiz v roce 1919, zejména pote, co proti prazské vladé vzni-
kl odpor i ze strany velké ¢asti slovenského katolického kléru. (Naptiklad
po uvéznéni Andrea Hlinky se snazila vlada prostiednictvim BeneSe do-
mluvit se s Vatikanem, aby knéze umirnil za oplatku stazeni jeho obvinéni
z vlastizrady).24 Jiz 25. fijna 1919 Benes pii rozhovoru s Clementem Mi-
carou uznal, ze na Slovensku svoji antiklerikalni politikou vlada udélala
mnoho chyb,?’ nicméné zde dochazelo ke vzajemnym tlaktim i nadale.

Postoj Vatikanu nebyl k ¢eskoslovenské garniture v ptipadé Slovenska
vstiicny, kromé jinych vladnich pozadavku tykajicich se biskupt bylo na-
priklad zamitnuto i zfizeni diecéze na misté ostfihomského teritoria nacha-
zejiciho se v nové republice. Az v roce 1922 byl ziizen pro toto izemi apo-
Stolsky administrator, kterym byl jmenovan Pavol Jantausch — do posledni
chvile pfitom pfi jednani kongregace ptipadal v uvahu i Andrej Hlinka.26
Prestoze tento kandidat nakonec nebyl vybran, zlstalo mu i nadale misto
ve vatikanské politice — Vatikan v nasledujicich letech naptiklad tajnymi
cestami financoval Hlinkovu lidovou stranu.2’

Podobné¢ zamitavé jednala v roce 1919 kurie v ptipadé snahy vladnich
kruhti o nahrazeni olomouckého arcibiskupa Lva Skrbenského z Hfiste
a brnénského biskupa Norberta Jana Nepomuckého Kleina, pro coz neexis-
tovaly kanonické dtivody.2®

231919, 28. &erven, Rim. Zapis z jednani Kongregace pro mimotadné cirkevni zalezitosti

¢. 1227 tykajici se opatieni pro prazskou arcidiecézi a pro Slovensko. In: CSS 1I/1, s. 77.

24 Viz 1919, prosinec, Rim. Podklad pro jednani Kongregace pro mimotadné cirkev-

ni zaleZitosti tykajici se cirkevnich zajmi v Ceskoslovensku a 1919, prosinec, Rim.
Zapis z jednani Kongregace pro mimofadné cirkevni zaleZitosti €. 1231 tykajici se
cirkevnich zajmt v Ceskoslovensku. In: CSS 71/1, s. 85-121.

25 Micara Gasparrimu, Praha 27.10.1919, S.RR.SS. AA.EE.SS. — Austria-Ungheria

1903-1922, 111, fascicolo 527, f. 33-43.

1922, 12. duben, Rim. Zapis z jednani Kongregace pro mimotadné cirkevni zaleZitos-

ti €. 1249 tykajici se Ceskoslovenska. In: CSS 1I/1, s. 204-207.

27 S.RR.SS. AA EE.SS. — Cecoslovacchia IV, fascicolo 63, f. 20, s.1., s.f. pravdépodobné
Gasparri Aratovi podzim 1925.

26

281919, 14. prosinec, Rim. Zapis z jednani Kongregace pro mimotadné cirkevni zaleZi-

tosti &. 1231 tykajici se cirkevnich zajmii v Ceskoslovensku. CSS 11/1, s. 117-120.
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Informace ptichdzejici kurii o eskoslovenské vliade byly velmi negativ-
ni: Napftiklad tehdejsi kralovehradecky biskup svétici Karel KaSpar roce
1920 psal tajemnikovi Kongregace pro mimotfadné cirkevni zalezitosti
Francescu Borgongini Ducovi,?? Zze zajem &eské vlady je jasny — odtrh-
nout Cechy od Svatého stolce a dle Kagpara za tim stoji zednatské vlivy30
a nuncius Clemente Micara o dva roky pozdéji napsal, Ze se viilbec neda
dtivéfovat jejim slibim a uz viibec ne véfit jejim ujisténim.3!

Jiz od pocatku byl sledovan v ¢eskych zemich reformni proud knézstva
sdruzeného v Jednoté, snahy o zruseni celibatu a o vedenti liturgie v ceském
jazyce. Ostatné Ceské reformni hnuti melo ohlas i v zahrani¢i. V Chorvat-
sku vznikla jiz v roce 1917 spole¢nost, vydavajici casopis Reforma, ktera
ziejmé téz mifila svym programem k odstranéni celibatu. Reformni knézi
zde celebrovali msi v chorvatstin€ a ve své snaze o povoleni chorvatského
liturgického jazyka se odvolavali pravé na Cechy.32 I v tomto ptipadé byla
reflektovana podpora ceského reformniho hnuti ze strany vlady, nuncius
Micara v prosinci 1919 psal statnimu tajemnikovi Pietru Gasparrimu, Ze
reformni knézi zfejmé mohou pocitat s podporou vlady a Ze by bylo zvlast-
ni, kdyby lidé jako T.G. Masaryk, Gustav Habrman, Antonin Svehla a dalsi
jim nepomohli. Jediné, co by mohlo zastavit tuto agitaci by byla radikalni
politicka zména.33

Od roku 1920 pak byl pozorné sledovan vznik Cirkve eskoslovenské.34
Na poc¢atku dvacatych let byl sttedem zajmu i1 kontakt této cirkve se srbskou
pravoslavnou cirkvi a opét se reflektuje podpora ¢eskoslovenské vlady a jeji
pomoc pii navazovani vzajemnych styk3> — stejné tak jako vliv pravosla-

29 Francesco Borgongini Duca (1884-1954), italsky cirkevni hodnostaf. Na knéze byl

vysvécen roku 1906. Od roku 1911 byl ve sluzbach papezské kurie, roku 1921 se stal
vicesekretafem Kongregace pro mimotadné cirkevni zalezitosti a od roku 1922 byl
jejim tajemnikem. Roku 1929 se stal prvnim papezskym nunciem v Italii. V roce 1953
byl jmenovan kardindlem

30 g RR.SS.AA.EE.SS. — Cecoslovacchia 1V, fascicolo 17, posizione 13.

31 ... nulla da fidarsi quanto alle loro promesse e meno anche da credere alle loro

assicurazioni Micara Gasparrimu 16.7.1922, S.RR.SS. AA .EE.SS. — Cecoslovacchia
1V, fascicolo 2, f. 42-43.
32 Viz SRR.SS. AA.EE.SS. — Austria-Ungheria 1., Fascicolo 608, Posizione 1481,
anno 1920-1921 — Jugoslavia.
33 Micara Gasparrimu, Praha 5.12.1919 Viz S.RR.SS. AA EE.SS. — Austria—Ungheria
1903-1922, 111, fascicolo 528, f. 2—-11.
K cirkevni krizi v Ceskoslovensku a vzniku Cirkve &eskoslovenské viz napt. M a -
rek, Pavel: Cirkevni krize na pocatku prvni ceskoslovenské republiky (1918—
1924). Brno 2005.

35 Viz S.RR.SS. AA.EE.SS. — Cecoslovacchia III, fascicolo 1-2.
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vi na vychod¢ Slovenska a Podkarpatské Rusi. Sledovany jsou i incidenty
tykajici se obsazovani katolickych kostelti v Cechach a na Moravé. V tom-
to sméru byl kritizovan postoj ufednich organ — napiiklad v porovnani
s razantnim zédkrokem pfi obsazeni Lidového domu, ktery byl srovnavan
s vagnim postupem policie pii vraceni katolickych kosteld.3¢ Ve zpravach
nuncia se nepochybuje o tom, ze vznik Cirkve ¢eskoslovenské byl vladou
podporovan, aby byla vytvoiena narodni masova cirkev. V pribeéhu casu
viak bylo konstatovano, ze Ceskoslovenska cirkev se rychle zdiskreditova-
la sama napftiklad svymi persondlnimi boji a sama vlada o ni ztratila vetsi
zdjem a pfiblizné od poloviny 20. let dvacatého stoleti jiz Ceskoslovenska
cirkev neni piilis ¢astym objektem zprav z Ceskoslovenska do Vatikanu.37

Cinnost Ceskoslovenské cirkve a pravoslavna propagace na Podkarpat-
ské Rusi, kterd nachazela podporu u vlivnych ¢lenti vlady, mj. pfi navazova-
ni stykt s pravoslavnou cirkvi v Srbsku, se kromé dalSich témat, tykajicich
se cirkevnich statkti a Slovenska, dostaly k projednani na zasedani Kon-
gregace pro mimotadné cirkevni zalezitosti dne 18. prosince 1921. Kardi-
nal Rafael Merry de Val y Zulueta na tomto zasedani uvedl, Ze okamzik je
vazny a historicky a ze diplomatické vztahy slouZzi a jsou vyhodné zejména
pro Ceskoslovenskou vladu, nikoliv pro Vatikan a Ze je tedy tfeba vyckat
na vhodny okamzik, aby byly pteruseny. Predpokladal, Ze touto ptilezitosti
bude nevydani kostelti zabranych Cirkvi ¢eskoslovenskou. Kardinal An-
dreas Frithwirt dokonce vyjadfil nazor, Ze autory a propagatory schizmatu
byl Masaryk a Bene§ a ozna¢il je za trvaly skandél pro Cechy, k ¢emuz
dodal, ze dalsim skandalem je Sramek, ktery je monsignor a socialista. Po-
kracoval, ze vlada smétuje k vytvoreni narodni cirkve a Ze neni nemozné,
naopak je velmi pravdépodobné, Ze tento postoj vlady vuéi cirkvi skonci
ukoncenim diplomatickych vztahti, ¢ehoz by se nebal, ponévadz by k tomu
doslo kvuli zasadni otazce a vina by byla pfictena vladé a nikoliv Svatému
stolci. Navrhoval, aby nuncius sledoval veskeré protezovani ¢eskosloven-
ské cirkve ze strany vlady a veskeré urazky katolické cirkve. Pokud ale tyto
akty nebudou extrémni, k ukonceni vztaht by zatim nepfistupoval, protoze
pritomnost nuncia v Praze mize zabranit mnohému zlému. K tomuto na-
zoru se pripojil i kardinal Raffaele Scapinelli s poznamkou, ze Masaryk
znic¢il celou mladou generaci a ukonceni vztahti maze byt pro cirkev jen
vytézkem. Rozhovor uzaviel statni tajemnik Gasparri konstatovanim, ze

36 Micara Gasparrimu 28.6.1922, S.RR.SS. AA.EE.SS. — Cecoslovacchia IV, fascicolo
2,f.15.

Statni tajemnik Gasparri v roce 1927 pouze poznamenal, Ze se ani na zakladé jejiho
Creda neda hovotit o cirkvi ,kiest'anské* — Gasparri Ritterovi, S.RR.SS. AA.EE.SS.
— Cecoslovacchia 1V, fascicolo 3, f. 113.
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i on je nazoru, Ze je tfeba vyckat vhodného momentu pro ptipadné pieru-
Seni vztah.38

Je tedy evidentni, Ze o moznosti pieruseni stykl se jednalo jiz v roce
1921 a podobné tivahy zaznély z podobnych divodl i na zasedani kongre-
gace 13. srpna 1922.39 Zasadni podnét k tomuto aktu vSak pfiSel aZ v roce
1925 a bylo jim oficialni vyhlaseni 6. ¢ervence jako Husova dne.

Jiz v prosinci 1924, kdy Eduard Benes§ navstivil Vatikan, bylo mu Bor-
gonginim Ducou sdéleno, ze pokud vlada ustavi oficialnim svatkem Husiv
den, Svaty stolec to bude povazovat za mimoiadné vazny akt.40 Problema-
tika zdkona o svatcich a s nim spojeného Husova dne pak byla projedna-
vana na kongregaci 24. tinora 1925, kdy byl tento postoj potvrzen — kurie
byla ochotna akceptovat redukci nabozenskych svatki v Ceskoslovensku,
nikoliv v8ak zavedeni Husova svatku, a to ani formou pamatného dne,*!
k ¢emuZ nakonec zadkonem z 3. bfezna 1925 doslo.*? Konsekvence jsou
znamy: Svaty stolec na protest Husovych oslav odvolal apostolského nun-
cia Francesca Marmaggiho z Prahy a krom¢ jedné vyjimky, kdy kongrega-
ce jednala 28. ledna 1926 o liturgickém jazyku v Jugoslavii a pfitom byl
zminéno i Ceskoslovensko, kde by piipadné udélené koncese mohly mit
ohlas,*3 veskera ¢tyfi jednani kongregace v letech 1926-1928 o Ceskoslo-
vensku se tykala zptisobu Husovych oslav a feSeni diplomatické situace
mezi Svatym stolcem a CSR.

Nejen z fondu Kongregace pro mimoradné cirkevni zalezitosti, nybrz
1 z dalSich material ulozenych ve vatikanskych archivech je ziejmé, ze

38 1921, 18. prosinec, Rim. Zapis z jednani Kongregace pro mimotadné cirkevni zaleZi-

tosti &. 1244 tykajici se cirkevnich zajmi v Ceskoslovensku. In: CSS TI/1, s. 182—186.
1922, 13. srpen, Rim. Zapis z jednani Kongregace pro mimoi4dné cirkevni zaleZitosti
&. 1257 tykajici se nabozenskych zajmil v Ceskoslovensku. In: Tamtéz, s. 217-218.

40 S RR.SS. AA.EE.SS. — Cecoslovacchia VI, fascicolo17, f. 88-89.
41

39

1925, 24. inor, Rim. Zapis z jednani Kongregace pro mimotadné cirkevni zaleZitosti
¢. 1283 tykajici se Ceskoslovenska — projektu civilniho uzédkonéni svatki, Husova
vyro¢i a obecné situace. In: CSS 11/1, s. 290-291.

Zakonem byly prohlaseny za svatky dny 1. leden (Obiezani Pan¢); 6. leden (Tt kra-
lové); pohyblivé slavnosti Nanebevstoupeni Pané a Boziho Té¢la; 29. ¢erven (sv. Petr
a Pavel); 15. srpen (Nanebevzeti Panny Marie); 1. listopad (VSech svatych); 8. prosi-
nec (Panny Marie pocaté bez poskvrny dédi¢né viny) a 25. prosinec (Narozeni Pan¢).
I kdyz se o nich zakon ¢. 65/1925 Sb. z. a n. nezminoval, zistaly volnymi dny také
velikonoéni a svatodusni pondélky a 26. prosinec (sv. Stépan). Vedle svatki zavadsl
i kategorii pamatnych dni: kromé& vyro¢i Husova upaleni 6. Cervence téz 1. kvéten
(Svatek prace), 5. Cervenec (sv. Cyril a Metodéj) a 28. zafi (sv. Véclav). K nim byl pfi-
fazen i 28. fjen, jehoZ oslava byla zavedena uz v roce 1919. Viz NS CSR, Poslanecké
snémovna, tisk ¢. 5061 ze dne 5. 3. 1925.

43 SRR.SS.AA.EE.SS., Rapporti delle Sessioni, 1926, 80/1288.
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problematika vztahi mezi Svatym stolcem a Ceskoslovenskem kulmino-
vala. V materialu ,,Pro memoriam* sepsaném Antoninem Aratou** 1. fijna
1925 je konstatovano, ze diplomatické vztahy s ¢eskoslovenskou vladou
— od vzniku nunciatury v Praze az do 6. Cervence 1925 — byly udrzovany
za komplikaci vSeho razu a za cenu pokotovani. Byla zde dle pisatele ne-
piatelska atmosféra dana zaujatosti vii¢i Rimu, leitmotivem odluky cirkve
a statu, zabavenim a detenci cirkevnich statkii, zrusenim 21 katolickych
gymnazii na Slovensku, podporou Cirkve ¢eskoslovenské, rozvojem pra-
voslavi na Podkarpatské Rusi pod ochranou statnich organti, neuznavanim
cirkevnich jmenovani provedenych Svatym Stolcem i Castym vulgarnim
urazenim papezského predstavitele ze strany tisku. Dale Arata konstatoval,
7e nedoslo k udéleni zadné koncese a uzavieni zadné zasadni dohody ¢i
k zadnému skute¢nému diplomatickému tspéchu. Po 6. Cervenci se vza-
jemné vztahy podle né&j staly abnormalnimi*’ a jesté se poslednimi udélost-
mi, mezi které patii prohlaseni ¢eskoslovenské vlady, ministra zahrani¢nich
véci ¢i zurnalistické polemiky, zhorSily.

V ,,Pro memoriam* je konstatovano, ze Incaricato degli affari — Antoni-
no Arata — ktery v Praze zistal, nema k Ceskoslovenské vladé zadny vztah
a neni nez informatorem Svatého stolce. Podle Araty bylo evidentni, ze
tento stav nemtize byt trvaly a bud’ situace vyusti v trvalou roztrzku, anebo
po jisté, nikoliv vSak kratké dobé, se zacne jednat o znovu-navazani vza-
jemnych vztaht.46

Za zajimavou povazuji skute¢nost, ze po odchodu nuncia z Prahy v Cer-
venci 1925 si Vatikan evidentn€ nebyl jisty, jak bude ceskoslovenska vla-
da jednat a odsté¢hoval dokonce i svlij archiv. Antonino Arata, ktery zi-
stal na prazské nunciatufe, koncem zafi navrhoval statnimu tajemnikovi
Gasparrimu archiv pfemistit bud’ na mad’arskou ¢i §panélskou ambasadu.4’
Po rozhodnuti kurie byl v naprosté tajnosti archiv prazské nunciatury dne
21. fijna 1925 nakonec pievezen na prazskou ambasadu Belgického kralov-

44 Antonino Arata (1883-1948), italsky cirkevni hodnostaf. Na kn&ze byl vysvécen roku

1906, od roku 1921 byl tajemnikem apostolské nunciatury v Ceskoslovensku. Po od-
jezdu nuncia F. Marmaggiho z Prahy v roce 1925 byl vedoucim diplomatického za-
stoupeni Svatého stolce v CSR aZ do nastupu nového nuncia P. Ciriaciho v roce 1928.
V letech 1935-1940 puisobil jako apostolsky nuncius v Estonsku a LotySsku. V roce
1935 byl téz jmenovan tituldrnim arcibiskupem sardenskym.

45 Je myslena oficialni oslava vyro&i upaleni Mistra Jana Husa v roce 1925 a v diisledku

toho odjezd papezského nuncia Francesca Marmaggiho z Prahy.
46 Arata Gasparrimu, S.RR.SS. AA.EE.SS. — Cecoslovacchia IV, fascicolo 60, f. 64—72.

47 Arata Gasparrimu 28.9.1925, S.RR.SS. AA.EE.SS. — Cecoslovacchia 1V, fascicolo
60, f. 25.
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stvi.*® Zde byl ukryt az do stabilizace vzajemnych vztahii a znovunavazani
diplomatickych stykii. Jedna se skute¢né o vyjimeénou udalost, ponévadz
podobné piipady nastdvaly snad jen pii moznosti vypuknuti valky mezi
dvéma staty.

Vatikan nadale pozorn& sledoval udalosti v CSR, zejména formy oslav
svatku 6. Cervence — v roce 1926 napiiklad tajn¢ intervenoval proti ticasti
zahrani¢nich delegaci na oslavach Vsesokolského sletu — organizace vide-
né tehdy Vatikanem velmi kriticky — a navic zakoncené 6. cervence v den
Husovych oslav.*?

Na jednani Kongregace pro mimoiadné cirkevni zalezitosti 1. srpna
1926 byly hodnoceny Husovy oslavy toho roku. Nebyly sice hodnoceny
jako tak ,,agresivni, jako v roce 1925, avsak zejména kardinal Gasparri po-
ukazoval na to, jakym zptisobem byly spojeny s vSesokolskym sletem: “...
jak se priblizil cervenec 1926, vlada se chystala op¢t slavit Hustv svatek;
navic, aby ho oslavila s vétsi honosnosti, chtéla, aby se mezinarodni vse-
sokolsky slet kryl s Husovym svatkem, takze by zddana oficialni navstéva
vlad a zahrani¢nich Sokola ptidala Husoveé svatku vétsi dlezitost a vetsi
vyznam. Pan Benes tik4, Ze tuto shodu chtéla vlada ze zcela jiného umyslu,
avsak jeho slova neobelstila a neobelst'uji nikoho. Naopak stoji za pov§im-
nuti zakeiny ¢in ministra, stale vychytralého, av§ak v tomto spiSe naivni-
ho. Pozvanky byly napsany francouzsky a cesky; ve francouzsky napsané
pozvance, poslané diplomatickym legacim v Praze, zahrani¢nim vladam
a Sokolim dalSich zemi, se mluvilo o holdu mésté Praze avsak ani slovo
o Janu Husovi; v ¢esky psané pozvance se o Janu Husovi mluvilo. Tak do-
Slo k tomu, Ze mnozi byli osaleni a netusice, o co se jedna, [pozvani] piijali,
jako naptiklad guvernér Rima, starosta Mildna a Assisi i samotny Mussolini
[...] brano vSe v tivahu, protikatolicky charakter nebyl tak vyrazny jako rok
predtim; dalo by se fici se byla snaha... velebit Husa, avSak co nejméné
mozno ¢i nejméné oteviené mozno urazet Svaty stolec.*>0

Prestoze na jednani zaznély od nékterych kardinala i ndvrhy na uplné
preruseni diplomatickych stykd, doslo k zachovani statu quo, kdy v Praze
byl ponechan Charge d"affaires Antonino Arata.

V roce 1927 se problematikou zabyvala dvé jednani — prvni 25. dubna,
kdy byl kardinaliim pfedlozen material monsignora Pietra Ciriaciho o jeho
misi v Praze. VétSina kardinalti pfitom dosla k zavéru, ze tplné preruseni

4 Arata Gasparrimu 22.10.1925, S.RR.SS. AA.EE.SS. — Cecoslovacchia IV, fascicolo
60, f. 74-90.

499 Viz Helan, Pavel:/ congressi internazionali dei Sokol a Praga nel 1926 e nel
1938 e la diplomazia della Curia Papale. Roma — Praga, Praha — Rim — Bolletino
dell’Istituto Storico Ceco di Roma. Supplemento, 2008, s. 455-462.

50 S.RR.SS.AA.EE.SS., Rapporti delle Sessioni, 1926 80/1294.
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vztahli by mohlo mit pro katolickou viru v Ceskoslovensku katastrofické
nasledky a Ze pokud predstavitelé ¢s. statu pfistoupi pouze na privatni ucast
na oslavach Husova dne, které budou bez provokaci vici cirkvi, Ize opétov-
n¢ styky navazat. Rozhodujici bylo vyckat oslav 6. Cervence 1927.

Na stran¢ druhé byl zietelny zajem ceskoslovenské vlady z politickych
divodl znovunavazat diplomatické vztahy, o ¢emz kromé jiného svéd¢i
i dopis Masaryka a Benese papezi Piu XI. z 30. ¢ervna 1927, v némz je vy-
jadreno prani o udrzovani vzajemnych dobrych vztahi! ¢i pozdéji — v roce
1928 — udgleni nejvyssiho ¢eskoslovenského Radu bilého lva byvalému
nunciu Francescu Marmaggimu.>2

Na jednani Kongregace 28. cervence 1927 se jiz tesila situace definitiv-
né. Kardinalim bylo ptedlozeno k posouzeni toto stanovisko: Pokracovat
v dané situaci jiz nema smysl a je tfeba v dané chvili uvazovat o dvou fe-
Senich — bud’ s Ceskoslovenskem pierusit diplomatické styky upln&, nebo
je naopak znovunavazat. Zde jiz byl, s vyjimkou kardinala Rafaela Merry
de Val y Zulueta, drtivou vétSinou kardinalt hodnocen priibéh oslav tak, ze
lze znovunavazat normalni diplomatické styky a vyslat opét apostolského
nuncia do Prahy.

Pozitivné byl hodnocen i fakt, Ze ¢s. vlada do Rima vyslala 10. Eervence
komisi slozenou z nameéstka ministra zahrani¢i Kamila Krofty, referenta
pro véci cirkevni tohoto ministerstva Arnosta Roztocila a ¢eskoslovenskeé-
ho diplomatického zastupce u Svatého stolce Eduarda Jelena.>3 Jednanim

51 S.RR.SS. AA.EE.SS. — Cecoslovacchia IV, fascicolo 91, f. 66.
52 Viz S.RR.SS. AA.EE.SS. — Cecoslovacchia 1V, fascicolo 95, f. 63-65.

53 SRR.SS. AAEESS., Rapporti delle Sessioni, 1926 81/1304. Srov. De jme k,
Jindtich: Ceskoslovensko-vatikénskd jednani o Modus vivendi 1927-1928. Cesky
&asopis historicky 92, 1994, s. 268-285. Srov. Pehr, M.- Sebek, I:
Ceskoslovensko a Svaty stolec I, str. 175-176. Vzijemna jednani nakonec v roce
1928 vyustila v uzavieni Modu vivendi, nicméné ze zpravy Pietra Ciriaciho kardinalu
Gasparrimu z kvétna 1927 vyplyva, ze obecné nazory na Ceskoslovenské nejvyssi
predstavitele se nezménily. Ciriaci poznamenava, ze zptisob pokracovani jednani ze
strany Ceskoslovenské vlady neptekvapuje, ponévadz tato neni schopna ustupovat ji-
nak nez po kapkach a dodava: ,,E’ peggio dei peggiori ebrei! Tutti i diplomatici che
hanno avuto a trattare con quel Governo fanno un segno di terrore quando ricordano
le loro trattative.“ Argentinsky ambasador mu sdélil, ,,che per ottenere una semplice
dichiarazione che la carne congelata del suo paese poteva essere importata in Ceco-
slovacchia (dove, si noti, essa gia entrava di fatto per il tramite di ditte tedesche) ha
dovuto lavorare sei mesi. Un altro Ministro [...] ha detto che stava lavorando per una
comunissima convenzione postale e che dopo un anno di trattative non sapeva ancora
se il Governo di Praga la voleva o no. Un tale mi diceva che il carattere ceco ¢ di gi-
rare intorno alle guestioni sensa risolverle, come il gatto che gira intorno al cibo che
scotta senza osare di toccarlo.” Ciriaci k tomu pak emocionalné dodal —,,S’immagini
quando si tratta di una questione come quella di Hus e quando si ha una mentalita come
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Kongregace pro mimotadné cirkevni zalezitosti z 28. cervence 1927 byl
z vatikanské strany ucinén zasadni souhlas k nastoleni Modu vivendi —
Umluvé mezi republikou eskoslovenskou a Svatym stolcem kodifikované
v lednu 1928. Modus vivendi Ize oznacit za dalsi zlomovou udalost, ktera
posunula Ceskoslovensko-vatikanské vztahy do nové faze, o cemz svédci
i skute¢nost, ze v roce 1928 Ceskoslovensko neni na programu zadného
zasedani Kongregace pro mimotadné cirkevni zalezitosti.

RELATIONS OF THE CZECHOSLOVAKIA AND

OF THE VATICAN FROM THE PERSPECTIVE

OF CONGREGATION FOR EXTRAORDINARY
ECCLESIASTICAL AFFAIRS IN THE YEARS 1919-1928

Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari — or the Congregation for Extraor-
dinary Ecclesiastical Affairs — is a body of the Holy See. From the viewpoint of Vatican di-
plomacy, the issues discussed during its proceedings can be considered as some of the most
important. Before the negotiations its members were given a printed memorandum, usually
marked “sub secreto”, which contained the relevant material for discussion at the Congre-
gation sessions. Although the Holy See first showed signs of interest in the Czechoslovak
issue in 1917, it was not until 1919 that Czechoslovakia made it onto the agenda of the
Congregation for Extraordinary Ecclesiastical Affairs. Up until 1928 there were 18 sessions
dedicated to issues concerning Czechoslovakia, although two of these were of only periph-
eral importance. The crucial year for the Congress’s Czechoslovak proceedings was 1925,
when the February discussions dealt almost exclusively with the controversy surrounding
the Jan Hus anniversary celebrations. Vatican diplomacy had viewed the Czechoslovak state
representatives with suspicion ever since the founding of Czechoslovakia, and from 1921
there was talk in the Congress of breaking off diplomatic relations. This actually happened
in 1925 when the papal nuncio Francesco Marmaggi left Prague in protest at the official
celebrations of Jan Hus Day on 6 July. It was not until the Congress met on 28 July 1927 that
its members felt the time had come to renew proper diplomatic relations. With this decision
made, the Vatican gave its approval for the Modus vivendi — the Convention between the
Czechoslovak Republic and the Holy See, codified in January 1928.

quella del Ministro Benes!* [Ciriaci Qasparrimu 28.5. 1927, SRR.SS. AA.EE.SS. —
Cecoslovacchia IV, fascicolo 90, f. 6]. Clanek vznikl v ramci projektu GA16-15083S.



