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Komplexné a znalecky o rusinstiné

DUDASOVA-KRISSAKOVA, J.: Vyvin rusinskeho jazyka a dialektolégia. Presovska
univerzita, PreSov 2015, 286 s., ISBN 978-80-555-1294-5

Zasluhou Ustavu rusinského jazyka a kultury Presovské univerzity, zejména
pak osobnim pfic¢inénim prof. Julie Dudasové-Krissakové, DrSc., tamni slavistky,
spattila v loniském roce svétlo svéta dalsi publikace tykajici se rusinského jazyka,
presnéji feCeno — presovsko-lemkovské rusinstiny, jedné z karpatskych variet tohoto
diasporniho slovanského jazyka.

Prezentovana publikace je vysokoskolskou uéebnici a je primarné urcena studentiim,
ktefi s jeji pomoci mohou zvladnout nejen souc¢asnou spisovnou normu zminéného
jazyka, ale také poznat jeho ptivod a hlavné vyvoj, od spole¢ného praslovanského hlas-
koslovi pres gramaticky systém staroslovénstiny, starsi fazi vyvoje vychodoslovanské
jazykové jednoty po obdobi formovani svébytného souboru rusinskych nareé¢i (od
konce 17. stoleti). Vyvoj, ktery vyustil do dalsiho suverénniho slovanského spisovného
jazyka, jehoZ emancipac¢ni proces byl Gspésné ukoncen na zacatku r. 1995. Nejde vsak
o typicky ucebnicovy text, ale o text generovany v souladu s pozadavky na odbornou
(teoretickou) praci, tedy s pfisluSnym poznamkovym aparatem, kde se odkazuje na
dalsi zdroje (poznamek pod ¢arou je celkem 233, seznam pouzité literatury ¢ita vice
nez 150 polozek).

Koncepce publikace je takova, Ze na prvni kapitolu nazvanou Uvod do stidia
staroslovienciny (s.15-124) navazuje cast Vyvin rusinskeho jazyka (s.125-193)
a konecné treti, posledni kapitola s jednoduchym nazvem Dialektologia. Na prvnich
strankach ucebnice se prijemce dozvida zakladni fakta o historickém pozadi
vzniku staroslovénstiny a o zacatcich slovanské kulturnosti, jazykové, cirkevni
i politické svébytnosti Slovanii, o pfedstavitelich paleoslavistiky, o obsahu jejich
zajmu, o jejich pocatecnich omylech a pozdéjsich tspésich. Autorka sleduje utvareni
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vychodoslovanskych redakei cirkevni slovanstiny a vyclenéni ,karpatské subredakce
ukrajinské redakce cirkevni slovanstiny®, do niz zacaly pronikat rusinské narec¢ni
prvky. Vymezuje se vici nékterym terminologickym nepfesnostem, které z pozice
slovenského slavisty skute¢né mohou byt vnimany jako zavadéjici ¢i tendenéni (napf.
pojem , Ceska redakce staroslovénstiny®). Nékolikrat zminuje rozpad vychodoslovanské
redakce staroslovénstiny na ruskou, béloruskou a ukrajinskou (14-17. stol.) a na
konci 17. stol. i karpatskou. Prislusné oddily prace jsou vénovany slovanské grafice
a pamatkam staroslovénského pisemnictvi, kde se uvadi v pfiméfeném rozsahu
obvykle poskytované informace. K pamatkam se autorka vraci v ramci charakteristiky
slovanské jazykovédy 19. stol., kdy se na riiznych mistech slovanského arealu (v Rusku,
v Ceskych zemich, na slovanském jihu) objevovaly jejich jednotlivé edice. Pomérné
hodné prostoru je vy¢lenéno pro osobnost P. J. Safaiika ¢i teze PLK, zejména ¢tvrtou
(Aktualni problémy jazyka cirkevnéslovanského). Studujici v pfedmétu tykajicim
se diachronie slovanskych jazyku jisté oceni ukazku téhoz uryvku textu (Evangelia
podle Lukase, 14, 16-24) nejdfive v ,nenormalizovaném®, nasledné ,normalizovaném
znéni“; na této ukazce jsou predvedeny a objasnény zakladni rysy staroslovénstiny
ve zvukovém, morfologickém a lexikalnim planu (s.77-86). Upozortiuje se i na
zvlastnosti editorské (opisovacéské). Nasleduji ukazky modliteb a jejich formalni
rozbory — s ohledem na jazyk a redakéni apravy.

Jak jsem jiz naznacila, prostfedni ¢ast publikace nese nazev Vyvin rusinskeho
jazyka. Zaéina odlisenim karpatské rusinstiny od jugorusinstiny (také panonské
nebo vojvodinské rusinstiny), poukazuje se na jejich riiznou pfislusnost — v pfipadé
karpatské rusinstiny k vychodoslovanskym jazyktm, zatimco substratem jugorusin-
Stiny byla zapadoslovanska nafeci (byt vychodniho Slovenska). Pro prvni uvedenou
rusin$tinu tedy plati zjisténi, Ze vznikla na zdklade vychodnej Casti rusinskych
dialektov, tzv. vychodozemplinskych nareci, leziacich v oblasti Laboreckej vrchoviny na
severovychodnej casti vychodného Slovenska v porieci riek Vyrava, Udava a Péolinka. Ide
o tzemie vymedzené tymito vychodurusinskymi obcami: Svetlice, Vysna Jablonka, Nizna
Jablonka, Osadné, Zbojné, Hostovice, Parihuzovce, Cukalovce, Nechvalova Polianka,
Péoliné, Pichne a Zubné, ktoré sit administrativne zaclenené do okresou Medzilaborce,
Humenné a Snina (s. 129). Nasleduje uréeni mista karpatské rusinstiny v kontextu
ostatnich slovanskych jazyka (ddaje jsou samoziejmé aktuélni), pficemz se zdtraznuje
pritomnost kategorie ,slovansky spisovny mikrojazyk® (A. D. Duli¢enko), a na dalsich
strankach se uvadi jesté Sirsi, indoevropsky jazykovy kontext. K charakteristice
rusinstiny se autorka dostava skrze praslovansky fonologicky systém a ¢ini tak
s dirazem na vychodoslovanské stfidnice praslovanskych hlasek a hlaskovych
skupin, pficemz zduraznuje odlisnosti ukrajinsko-rusinské, popi. slovensko-rusinské.
Popsany je i deklina¢ni systém substantiv ve spisovné rusinstiné (zde pouze
tento).
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Kapitola s nazvem Dialektologia podava svédectvi o specifickych rysech téch
rusinskych naredi, ktera se stala zakladem ,slovenské® spisovné rusinstiny. Logicky zde
najdeme exkurz do situace v ,polskych® rusinskych dialektech (gwary temkowskie),
dale rusinskych dialektech ,ukrajinskych® a ,madarskych®. V podkapitole 3.2 se naopak
pise o rusinskych dialektech zapadoslovanského typu. Vyklad konéi informacemi
o zpracovani rusinského jazykového materialu zejména v Celokarpatském dialektolo-
gickém atlase, ale i v dal$ich narodnich a nadnarodnich kartografickych pracich.

Za jisté autorcino pochybeni povazuji nedisledné explicitni pojmenovani zdroje
ilustraci: na s. 22 se prezentuje mapa predpokladaného uzemi Velkomoravské fise
v jejim vrcholném obdobi, jeji zdroj neni vSak bezprostfedné uveden — nepfimo na néj
usuzuji z poznamky k dal$imu textu, odtud (wikipedia) pochézi zfejmé i zobrazeni
knizat Rostislava a Svatopluka. Odkaz na zdroj titulnich listii staroslovénskych
pamatek se mi nepodarilo dohledat vitbec. O $védském slavistovi Svenu Gustavssonovi,
zminovaném v souvislosti s jugorusinstinou, se piSe (soubézné s A.D.Duli¢enkem,
s.127) v pfitomném Case, pfitom tento badatel zemftel jiz v roce 2013. Nékteré udaje se
v publikaci opakuji na vice mistech.

Pres tyto nepodstatné nedostatky je prace celkové velmi kvalitni, a to i ve smyslu
edi¢ni (grafické) upravy a jisté poslouzi nejen cilové skupiné z fad studentd, ale také
8irsi odborné verejnosti. Publikace vznikla v ramci projektu Zlepsenie jazykovych
kompetencii studentov Presovskej univerzity v Presove v jazykoch narodnostnych mensin,
ITMS, ¢. 26110230105 a jejimi recenzenty byli Anna Pliskova a Jozef Sipko.
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JKEJIE3APOBA, P.: Jlunegucmuunu npobremu u epewiku 6 npe6oda om ciassHeKu e3utu
Ha 6wvmeapcku. Codus 2016, 172 C.

V letosnim roce vysla v nakladatelstvi Sulieti v Sofii monografie z oblasti slovanské
srovnavaci jazykovédy Jlunesucmuunu npobremu u epeuku 6 npesoda om CIassHCKU
e3uyu Ha 6vreapcku, ktera se vénuje v prvé fadé translatologické problematice. Autorka
Radost Zelezarovova, jez na Sofijské univerzité sv. Klimenta Ochridského prednasi
teorii prekladu a ktera rovnéz aktivné pieklada do bulharstiny napf. soucasnou ceskou
prozu (Vaclava Havla, Karla Pecku, Miroslava Krobota, Petru Soukupovou, r. 1998
ziskala cenu Svazu bulharskych prekladateli pro mladé prekladatele), syntetizovala do
své nejnovéjsi publikace své poznatky a osobni zkusenost piekladatelky. Ve své praci
se vénuje chybam v prekladech ze soucasnych literarnich dél ¢eskych, slovenskych
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