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STUDIA PHILOSOPHICA 63,2016, 2

HANA REHULKOVA

RACIONALISMUS VE FILOZOFII A ESTETICE
KARLA CAPKA

Nejen Capkovo dilo literarni, které se asto dotyka otazek relevantnich
pro filozofii, opraviiuje badatele k zajmu o filozofické mysleni Karla Cap-
ka. Capek filozofii studoval, zajimal se o filozofické otazky, své nazory
na nékteré z nich formuloval i v ramci své Cinnosti novinaiské, sledoval
a recenzoval odbornou filozofickou literaturu své doby a jeho filozofické
mysleni rovnéZ nelze odmyslet od souvislosti spojujicich jeho ndzorovy
vyvoj s T. G. Masarykem.! Pfesto mezi jeho dila toliko filozoficka Ize beze-
sporu fadit de facto pouze jeho texty studentské — prvnim z nich je ptivod-
n¢€ seminarni prace Pragmatismus ¢ili filozofie praktického Zivota (tiskem
1918, 1925), druhym pak disertace Objektivni metoda v estetice se zienim
k vytvarnému umeni (1915).

Pragmatismus je ¢astym vychozim bodem pro zkoumani Capkovy filo-
zofie a to i pfes to, ze Capek sam se k uéeni pragmatismu nikdy bezezbytku
nepiihlasil, naopak zdirazioval, Ze se jedna o filozoficky smér, ktery je pro
n¢j inspirujici toliko v obratu ke kazdodenni skute¢nosti, ke svobod¢ ducha
a rozhodovéni a k jedine¢nosti jako takové.2 Nelze opomenout Capkovo
odmitnuti pragmatické teorie pravdy a relativismu, ze kterého byl piesto
opakované nafcen a proti kterému se vymezoval v textech jako napt. 7¢-
méF kus noetiky (1934) nebo O relativismu (1926). Capek nezpochybiioval
objektivitu pravdy véci samych, nybrz poukazoval na omezeni spojena se
schopnosti jejich poznavani ¢i hodnoceni, kterd vSak nejsou divodem pro
upusténi od snah o nikdy nekoncici zptesinovani ziskavanych poznatk.

1 Srov. Jan Zouhar, Filozofie, svétovy nézor, tvorba, in Stépan Vlasin (et al.), Kniha o Capkovi,
Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1988, s. 69-88.

2 Srov. Karel Capek, Pragmatismus ¢&ili Filosofie praktického Zivota, in tyz, Univerzitni studie,
Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1987, s. 263-338: 329-334.
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Pravé zplsob poznavani, jakym 1ze nahlédnout co nejptesnéji objektivni
stavy véci, se tak pro Capka stava opakované vyznamnym tématem jeho
tvorby umeélecké i odborné. V jeho odborniky méné komentované rané pra-
ci Objektivni metoda v estetice se zienim k vytvarnému uméni je za nastroj
objektivniho poznani uméleckych dél oznacen rozum.

Zklamal nas rozum?

V roce 1934 publikoval Capek v Piitomnosti ptispévek s nazvem Zkla-
mal nas rozum?, ve kterém reagoval na tzv. ,krizi noetiky: ,,/...] Ze pry
nas zklamal rozum. Neposkytl nam odpovédi na vSechny nase mucivé otdz-
ky; nedal nam spocinouti v jistoté viry a nespasil nasi dusi; nevede nds
k jasnému a konecnému cili, neokiidli nas slepou a vasnivou odvahou, i bu-
diz zavrzen a nahrazen nécim jinym. Ved' nas instinkt, viile nebo vira: jen
kdyz budeme vedeni, jen kdyz nebudeme vahat v nejistotdach, jen kdyz bude
tady néjaka imperativni sila, kterd nam vykdze cestu.3 Capek se v textu
snazi o rehabilitaci rozumu a umirnéné racionality v souladu se svym filo-
zofickym myslenim ovlivnénym jak pragmatismem, tak i umirnénym rea-
lismem Masarykovym. ,, Zklamal nas rozum opravdu? Kdyby nam nékdo
rekl, Ze ho zklamalo kladivo, jelikoz jim nemohl poznout obili nebo spravit
diru v kalhotech, soudili bychom, Ze to zklamani je zbytecné a ze kladivo
neni na to, aby se jim spravovaly kalhoty. [...] Sebevétsi pokrok ve fyzikalni
chemii nam nepomiize rozresit dejme tomu socialni otazky, ale neni hloupé
malomysiné se nad tim zachmurit a prohlasit, Ze zklamala véda a selhal
rozum? “4 Obdobné jako zminéné kladivo, chape Capek rozum jako néstroj
k feSeni problémd, ktery je nutné pouzivat vhodnym a pfimétenym zptiso-
bem v téch situacich, které mu ptislusi. Jeho omylnost a nutnost neustalého
zpresiiovani povazuje Capek za udél tohoto nastroje v rukou ¢lovéka. ,, /...J
cely vtip rozumu je prave v tom, Ze neustdle zklamava, Ze porad nardzi
na své hranice, na nové otazky a nejistoty, na véci neobsazené v dosavad-
nim poznani, tedy ze porad musi hloubat a vynalézat a hledat nova a dalsi
resent [...] rozum je vahani mezi alternativami a zkouSeni novych moznosti.
Nebudeme na ném zZadat slepou jistotu, ale také mu miizeme ditvérovat, ze
nas nezavede do slepych ulicek. "5

K. Capek, Zklamal nas rozum? In tyz, O uméni a kultuie 111, Praha: Ceskoslovensky spisova-
tel 1986, s. 583-589: 583.

Ibid., s. 584.

5 Ibid, s. 585.
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Zklamani rozumem miize dle Capka znamenat troji: (1) byt zklaman po-
malosti a naro¢nosti prace s timto nastrojem (napf. Ze stale jest¢ nemame
1ék na néjakou nemoc); (2) byt zklamén jeho omezenymi prostredky (tedy
7e rozum nema intenzitu a stabilitu viry a dokonce narazi na své meze nebo
ptehodnocuje své vysledky); (3) rozum zklamava v reakci na dobu, ve které
jiz nelze obsahnout v§echny poznatky. Prvni dvé pomyslné selhani rozumu
vedou dle Capka k (inavé a omrzelosti rozumem. Tieti selhani stoji na myl-
né identifikaci rozumu s ,,orgdnem na délani poznatkd*, tedy s jakousi mno-
zinou informaci. Onu Gnavu z té¢zké prace s nastrojem, jakym je rozum,
chceme casto piekonat jinymi nastroji, zajistujicimi poznani rychleji nebo
snadnéji — takovymi mohou byt cit, instinkt, nebo vnuknuti. Jenomze takto
generované znalosti nejsou dle Capka plnohodnotnymi poznatky, protoze
se nevztahuji ke skutecnosti a nespliuji pozadavek ovéfitelnosti, srozumi-
telnosti a vyjadfitelnosti. Timto dirazem na prakticky racionalismus, ktery
miize byt chapan i jako jisty druh kazdodenni védeckosti, poukazuje Capek
na ulohu racionalismu v bézném zivoté ve vztahu k praktickému jednani
vztahujicimu se ke skute¢nému, tedy v Capkové terminologii k objektiv-
nimu. ,, Z hlediska osobniho hrdinstvi byl Don Quijotitv zdpas s obry prvo-
tridnim heroickym vykonem; ale pokud nam ponékud zalezi na skutecnosti,
musime uznat, Ze to byl pouze zdpas s vétrnymi mlyny. “6 Ve vysledku tak
vlastné zadna alternativa k rozumovému jednani neexistuje, Ize jednat bud’-
to rozumove, i kdyz rozumové jednani nemusi vést k zadanému vysledku,
nebo slepé.

Objektivni metoda v estetice se zienim k vytvarnému uméni

Jiz ve své diserta¢ni praci Capek podmifiuje tzv. objektivni estetiku ra-
cionalismem, kdyZ se pokousi o feSeni jednoho ze zakladnich estetickych
problém, ktery se tyka sporu mezi objektivitou a subjektivitou krasy. Vy-
chazi z odmitnuti psychologismu, a tim ¢astecné i estetického subjektivis-
mu, proti kterému je kladen troji pozadavek estetické objektivity: (1) krdsa
je intuitivné soucasti skutecnosti véci samé; (2) i vkus rozliSuje mezi pra-
vou a zdanlivou krasou; (3) praxi potvrzovana teze o objektivnost uméni
a umelecké prace.” Cilem jeho prace pak je pokusit se nalézt cestu, jak Ize
z osobniho prozitku krasy dospét k poznani jeji objektivity. ,,Jediné, co
bezprostiredné o krase vime, je nds osobni poZitek. Ale existuje jesté jeden

6 K. Capek, Zklamal nas rozum? ..., s. 588.

Srov. K. Capek, Objektivni metoda v estetice se zfenim k vytvarnému uméni, in tyz, Univer-
zitni studie. .., s. 123-260: 151-153.
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specificky zdjem o krdasu, zasadné zamireny ke krasnému predmétu. Je to
teoreticky zdjem, jehoz kol je ozretelniti si krdasu objektu a ziskat ji pro
védomi v jeji predmétné urcitosti. “8 Podle Capka zazivame subjektivni es-
teticky dojem, ktery vsak reaguje na esteticky predmét (tedy v Capkové
terminologii umélecké dilo), jenz je nositelem objektivnich vlastnosti (jako
je symetrie, monumentalnost atd.), které vnimame jako estetické. Esteticky
soud je pak dle Capka zpravou o ,.estetické situaci®, ktera je prise¢ikem
téchto dvou skutecnosti: ,,Predmét ,to ‘ v soudu ,to je krasné ‘ znamend zpr-
vu, pokud odkazuje na zazitek, néco zcela urcitého, dany ndzor, predmeét
evidentni zaliby; teprve ve viastnim kontextu soudu stava se nécim naprosto
neurcitym, co teprve md byti urceno a zpritomneno. Tim uvoliuje se este-
ticky soud ze své zavislosti na zazZitku a osamostatnuje se; pokracujicim ur-
Covanim predmétu pojima do sebe celou ,minénou ‘ skutecnost. “*9 Estetické
soudy jsou tedy v Capkové pojeti platné coby racionalné nahlizené popisy
estetického predmétu, resp. uméleckého dila. V této ,,popisné* charakte-
ristice se viak dle Capka esteticky soud vy¢erpava v tom smyslu, e neni
zakladem pro estetické hodnoceni, které zistava i nadale Cisté subjektivni.
»Estetickym soudem je pripsana predmétu jista hodnota, kdezto predmétné
poznatky urcéuji jeho vlastnosti; hodnota pak nent viastnost objektu, nybrz
souhlas nitra s objektem. Cisté objektivni pozndni hodnoty neni tedy moz-
no, objektivni soudy mohou vystihnouti predmét, ne vsak jeho hodnotu pro
nas, a tedy také ne jeho vlastni estetickou povahu. “10 Jinak feceno, este-
tickd objektivita vychazi z estetické zkuSenosti, ale aby mohl byt splnén
pozadavek objektivity, musi byt esteticka zkuSenost racionalné uchopena.
K tomuto racionalnimu néhledu dochazi dle Capka prostiednictvim ,,este-
tického rozuméni®, které je druhem estetické recepce, jez odhlizi od sub-
jektivniho vnimani a racionalné uchopuje objektivni vlastnosti estetického
predmeétu. ,, Estetické rozumeéni je obecny typ estetické recepce, jehoz cilem
Jje co mozna objektivni prezentace estetického predmétu; pricemz ,esteticky
predmet znamend vécné fundovanou jednotu a souvislost estetickych dat,
tedy skutkovou povahu véci; a pricemz ,objektivni‘ prezentace je ta, kterd
je zamirena k predmétu vSemi prostredky zkousky, kontroly a srovndvani,
a tim prekracuje bezprostredni subjektivni estetickou recepci smérem me-
todické objektivizace. [...] ,Rozuméni’ je objektivni metoda esteticka pre-
devsim v tom smyslu, zZe je vyhradné zamirena k samotnému estetickému
objektu, a tedy se co mozna podle neho spravuje. “ 11

8 Ibid,s. 132.
9 Ibid,s. 164.
10 1pid, s. 166.

I ppid s. 194.
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Takto formulovana objektivni metoda mé byt nejen nastrojem estetiky,
ale také umeélecké kritiky. Estetika ma usilovat o co nejucelenéjsi souhrn
zjistovacich soudii o umeleckych dilech a hledat v nich apriorni pojmy te-
orie uméni. Ve vztahu k umélecké kritice je pak dle Capka cilem racionalni
nahlédnuti kvalit uméleckého dila a jejich popis — v tomto smyslu jej lze
oznatit spiSe za ptivrzence Cerného racionalni kritiky nez Saldovy kritiky
citové. Takto pojata umélecka kritika se tak stava soucasti predmétu esteti-
ky. ,,Objektivni estetika tedy je teoretické studium uméleckych dél prihliZeji-
cl k jejich estetické, individualni, skutecné povaze. Podle toho kazda kritika
dosahujici ¢ire teoretické uirovne, vsechny formalni analyzy a monografické
studie uméleckych dél nalezeji do objektivni estetiky. 12 Vratime-li se k pu-
vodni otazce Capkovy prace, pak jedinou cestou z estetického subjektivis-
mu je pravé rozumové nahlédnuti a racionalizace estetickych soudi: ,, Je-li
vSe, co je nam esteticky bezprostiedné dano, subjektivni, ziistava jeste cely
okruh toho, co nam neni bezprostrednée dano: soudy popisné a analyzujici,
kritika a rozumeéni, a prezentovany obsah téch intelektualnich cinnosti, es-
teticky predmét. Zde tedy Ize zaloZiti estetiku nepsychologickou, jez pracuje
nikoliv s dogmatickym nebo naivnim predpokladem, nybrz s metodickym ci-
lem objektivnosti. Tim, ze objektivita v estetickych problémech neni predpo-
kladana, nybrz naukoveé hledana, jsou odstranény noetické potize, jez posud
vazaly kazdy pokus o vykroceni z estetického subjektivismu. *“13

Lze v$ak uvazovat, zda v Capkové teorii objektivni metody nedochazi
ve vztahu k umélecké kritice k protiintuitivnimu zévéru: je-li jedinou moz-
nosti objektivni umélecké kritiky racionalni popis a analyza uméleckého
dila, je v Capkové pojeti, které odmita moznost stanoveni objektivni hod-
noty, kritika nutné nehodnotici. Soucasné pravé odpoveéd’ na otazku po hod-
not¢ toho kterého dila od vyroku umélecké kritiky zpravidla ocekavame.
Nabizi se proto jediné vychodisko — spolehnout se na skutecnost, ktera je
béznou praxi potvrzovana, ze vyroky o hodnoté v ramci umélecké kritiky
jsou vzdy subjektivni vyroky daného kritika, nebo vyjmout uméleckou kri-
tiku z programu objektivni estetické metody.

12 ppid, s. 241.
13 ppid, s. 242.
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ANOTACE

RACIONALISMUS VE FILOZOFII A ESTETICE
KARLA CAPKA

Karel Capek publikoval v roce 1934 prispévek s nazvem Zklamal nas rozum?, ve kte-
rém reagoval na to, co oznacuje ,.krizi noetiky“. Zaméfil se na rehabilitaci racionality
v jeji umirnéné verzi, tak jak ji vnimal v souladu se svym pojetim poucenym pragmatis-
mem, objektivismem i gnoseologickym realismem Masarykovym. Piispévek se pokusi
interpretovat roli racionality v Capkové filozofickém mysleni a predstavit nékteré kon-
sekvence tohoto pojeti smérem k jeho objektivni estetické metodé.

Kli¢ova slova: Karel Capek, racionalismus, objektivismus, estetika

SUMMARY

RATIONALISM IN PHILOSOPHY AND AESTHETICS
OF KAREL CAPEK

Karel Capek published paper The Reason That Filed Us? in 1934, where he respond-
ed to the so called ,,epistemological crisis“. He focused on rehabilitation of rationality
in its moderate version, so how you react to it from point of view of pragmatism, ob-
jectivism and Masaryk’s gnoseological realism. The paper tries to interpret the role of
rationality in Capek’s philosophical thinking and introduce some consequences of this
approach towards his objective aesthetic method.

Key words: Karel Capek, rationalism, objectivism, aesthetics
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