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JOSEF SMAJS

PROC PREHLIZIME FENOMEN LIDSKE PRACE?
OPOZDENA REFLEXE HLUBINNE ANTROPOLOGICKE
POTREBY

V této eseji pojimame praci jako zplsob, jimz ¢loveék — prvek ptirodniho
systému, ale i jediny tvirce kultury — vnucuje svou viili (individualni ¢i ko-
lektivni) ¢asti okolni ptirody, tj. pivodné pfirodnim strukturdm a procestim.
Vlastni pracovni proces, feceno jen schematicky, probiha tak, ze clovék
svou vuli ovladne nejprve sam sebe, tj. své vlastni bytostné sily. Ovladne
ptirodni sily uvnitf svého organismu, a to nejen sily mentalni, nybrz i sily
fyzické, a teprve s jejich pomoci prinuti okolni fyzické struktury a aktivity
pfijmout pozadovanou formu ¢i smér pisobeni.

Biologicka podminénost prace

Souvislost prace s konzervativni lidskou pfirozenosti je patrné hluboka.
Bytostna potieba prace souvisi uz s tim, ze nasi hominidni predkové kdysi
ztratili svou niku (pfirozeny domov) v korunach stromil africkych destnych
pralesi. V dusledku nahlého vzniku velké ptikopové propadliny se postup-
n¢ ocitali v kifovinaté savané. Pod hrozbou tplného vyhynuti se museli re-
lativn& rychle pfizptisobit novym podminkam. Zivot na stromech byl spise
»zabavou nez praci. Poskytoval dostatek rostlinné potravy ve formé plod,
hmyzu a jedlych vyhonkd, byl pfirozenym tkrytem pfed pozemnimi Selma-
mi a hady, zajistoval nerusenou moznost nocniho odpocinku atp.

Zivot v savané naopak pripominal vyhnani z rdje, vyzadoval obtizngjsi
zpusoby ziskavani obzivy. Bylo nezbytné v kratké dobé¢ zvladnout rychly
a dlouhy pohyb po zemi bez pomoci piednich konéetin, nové zptuisoby ob-
staravani potravy, zajistovani bezpeci celé tlupy pred predatory i presnéjsi
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komunikaci. Ziskavani potravy zivocisného piivodu se neobeslo bez vzniku
zcela nové lovecké strategie véetné pouzivani ohné, Isti a vhodnych na-
stroju. Zda se, ze vétsina populaci nasich vzdalenych predkii v této dobe
vyhynula.

Populace, které se dokazaly prizpisobit, vytvarely zaklad novych druhi
Homo. Do jejich genomu se postupné prosazovala uitocnd adaptivni stra-
tegie vcetné vlohy k fyzické ndmaze a jazykové komunikaci. I kdyz v této
dlouhé etap¢ sbéracstvi a lovectvi, kterd trvala vétSinu historie anatomic-
ky moderniho ¢lovéka (100-200 tisic let), nemizeme jeste mluvit o praci
v dnes$nim slova smyslu, v navazujici neolitické spolec¢nosti se jiz objevuje
prace jako hlavni fenomeén utvarejici ¢loveka i kulturu.

Ve srovnani se sbérem a lovem, jejichz ramcové piedpoklady byly zako-
dovany v lidském genomu uz z obdobi stromového zptsobu Zivota nasich
aktivitou: neptedpokladala pouze vrozeny divtip, obratnost a fyzickou silu,
nybrz také jistou uiroven pochopeni vnitini jednoty prirody. Protoze byla do-
stateén¢ transparentni, protoze byla spojena s fyzickou aktivitou, napoma-
hala rozvijet lidské intelektualni schopnosti. Téméf neznatelny biologicky
vyvoj ¢lovéka, probihajici desitky tisic let v pfirozenych ekosystémech, se
podarilo obohatit rychlej$im ,.kulturnim vzestupem®.!

Nejdulezitéjsi bylo zemédélstvi

Od pocatku neolitu bylo ziskavani Zivotnich prosttedkii praci charakteri-
stickou formou kulturni sebezachovné aktivity ¢lovéka. Uz téméf deset tisic
let, tj. asi desetinu doby existence naseho druhu, ziskavaji lidé potraviny
a dalsi pro zivot nezbytné latky (odhlédneme-li od sbéru plodi, lovu ryb
a volné Zijicich zvitat) pastevectvim a zemédélstvim.

Pro klasickou zemédélskou technologii, jejiz vyznam se bohuzel nepfi-
pomina, ale ktera dodnes v technicky rozvinutych zemich poskytuje obzivu
1 vSem bezprostfedné zemé&délsky neproduktivnim lidem, jsou dilezité dvé
okolnosti: Za prvé. Biologické predpoklady pro tuto praci ma bez zvlastni
pripravy ve svém organismu vétSina zdravé lidské populace. Za druhé. Uz
na urovni obycejného lidského rozumu v ni spolu s ¢lovékem muiZze spolec-
né pusobit (pracovat) aktivita zZivé prirody.

Zeméd¢lstvi vSak vedle potravin produkuje i mnoho uzite¢nych latek,
rozviji se spolu s domackym femeslem (zejména s budovanim staveb, pie-
denim a tkanim) a relativné snadno se v ném vytvafi nova hodnota, jinak

1 Srov. Jacob Bronowski, Vzestup clovéka, Praha: Odeon 1985.
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feCeno: renta, nadvyrobek, spolecenské bohatstvi. 1 kdyz podil ptirody
na tvorb¢ spolecenského bohatstvi je nezastupitelny i v oblasti prace abio-
tické (femesIné a primyslové), v ekonomickych védach zvitézilo falesné
presvédcéeni, ze hlavnim zdrojem bohatstvi je pouze prdce. Ale toto zdanlivé
opomenuti bylo patrné ucelové: zakrylo jak borivy ucinek abiotické prace
na prirodu, tak také fakt, ze se pracovniho procesu nutné ucastni spektrum
ruznych ptirodnich sil a procesi: gravitace, chemické slucovani, jevy tepel-
né, magnetické, elektrické atp.

Ale jeste jeden dnes pouzivany argument byl patrné nekriticky prevzat
ze sfery zemédeélstvi. VSeobecné rozsitené tvrzeni, ze lidska prace priroze-
né struktury a vztahy na hmotné bohatstvi pouze upravuje, Ze jim, ekono-
mickou mluvou feceno, pridava hodnotu. Ptiroda, ktera podle konvencniho
ekonomického mysleni sama o sob& zadnou vlastni hodnotu nema (vyjim-
kou byly pfirodni sily uvniti ¢lovéka, tj. hodnota pracovni sily), pry bohat-
stvi nevytvati. Ale pozor, hlubsi analyza problému ukazuje, ze priroda md
nejvyssi moznou hodnotu o sobé a ze lidska prace tuto nepodminénou hod-
notu naopak snizuje, méni ji na kulturni hodnoty pouze docasné a instru-
mentélni. Protoze abioticka prace nasilim rozbiji strukturu ptirodnich latek,
je jejich spotiebou, je stravovanim a ¢asto nevratnym preformovanim jedi-
necnych piirodnich struktur. Do¢asné hmotné bohatstvi takova prace sice
vytvari, ale trvalejsi priroda nadmérnou ekonomickou aktivitou chudne.

Automatizace

Pomineme-li zdamérné historii prace femesIné a prumyslové, vytvoieni
plné technickych automatt, tj. iplné nahrazeni ptivodnich biotickych funk-
ci ¢lovéka (femeslnika, obsluhy) technicky ovladnutymi silami abiotické
prirody, nepfinasi jen zvySeni produktivni sily prace a tbytek fyzické diiny
lidi. Znamen4 také radikalni proménu kulturniho systému, ztratu pracov-
nich mist pro délniky i dosud nejvyssi miru frustrace lidi ze ztraty pfimého
kontaktu s ptirodou.

Protoze dnesni ekonomika je hodnotové podiizena predatorsky oriento-
vané kultufe, prosazuje se jeji tendence vytvaiet zisk i za cenu biologicky
mdlo uzitecnych, ¢i dokonce pro clovéeka i Zemi Skodlivych produktii. Vzni-
ka spolecnost abiotické hojnosti, ktera vysoce rozvinutou vyrobou i zamér-
n¢ podnécovanou abiotickou spotifebou poskozuje prirodu. Soub&zné s tim
ji odsouva z fyzického dosahu i zorného pole lidi. Vznika iluze o trvale
mozném ekonomickém ristu, ktera patrné souvisi s tim, Ze umély systém
ekonomiky v podminkéch stabilizované pfirody skutecné samovolné roste.
Vznika iluze, ze Gplngjsi saturace lidskych potieb mize rozvijet ¢lovéka.
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Ale to odporuje vrozené lidské piirozenosti. Dnes jsme svédky globalniho
Sifeni sofistikované spotiebni techniky (véetné osobnich automobilt), jejiz
pozitivni korelaci s lidskym zdravim a $téstim se nedaii prokazat.

Soucasna automatizace je zatim malo objasnénym jevem. Formulovdano
s ohledem na ekonomiku, je ziejmé, ze véda technicky aplikovana ve vyro-
bé pronikavé zvysuje produktivitu prace a poprvé zbavuje vyrobni proces
omezeni, kterd vyplyvala z pfedchozi ptitomnosti zivého ¢lovéka. Ekono-
mika mlze riist a expandovat, protoze otevienym poélem pro védéni se uz
v pramyslové revoluci stavala organizace a technika. Formulovaino s ohle-
dem na cloveka, véda osvobozuje délniky od namahavé a monotonni prace,
ale bohuzel je také ptipravuje o nezbytnou kultivujici produktivni praci vi-
bec. Formulovano s ohledem na prirodu, v predatorském duchovnim para-
digmatu se véda podili na skrytém a zatim nejhlubs§im poskozovani Zemé,
a to nejen vyrobou, ale zejména kone¢nou osobni spotiebou.

Ale jesté dalsi problém je zavazny. Ekonomika svou svébytnosti a rls-
tem vtahuje vSechny obcany bohaté spotiebni kultury bez jejich vyslovného
souhlasu do nebezpeéného procesu konzumace a zamorovani Zemé. Stavaji
se z nich rukojmi nebezpecné protiptirodni expanze nadosobniho kultur-
niho systému. I kdyz se predmétem jejich osobni spotieby vedle potravin,
oSaceni a dal§ich pfedméti nutnych k Zivotu staly také nejvyspélejsi formy
spotiebni techniky — osobni automobily, chladnicky, pracky, mycky nadobi,
televizory, pocitace, mobilni telefony atp. — primysl tuto techniku vyrabi
jen s jejich minimalni ti¢asti. Spole¢né se podileji na pustoseni Zemé, ale
nikoli na pfirodnim procesu lidské biologické reprodukce.

Na jedné strané je to dliikaz, Ze v nyné&jsi protiptirodni kultute presta-
la byt vyroba pro ¢ast lidstva hlavnim ekonomickym problémem: zbozi je
nadbytek. Na druhé strane je to odhaleni troji neptijemné pravdy o povaze
nyn¢jsi globalizujici se kultury: 1. je to spolehliva zpétnovazebni zprava
o rostouci nepotfebnosti zivé lidské prace v produktivni oblasti; 2. dikaz
neudrzitelnosti predatorského duchovniho zakladu (paradigmatu) pro dlou-
hodob¢é moznou kulturu; 3. dikaz promény predmétu a role politiky, ktera
se stale vice podfizuje spontannimu technologickému, ekonomickému a fi-
nan¢nimu samopohybu kultury, tj. ignoruje zajmy lidi o zdravi a $tastny
zivot v dlouhodobé mozné spole¢nosti.

Alesponi ¢asti intelektudlni vefejnosti zacind byt ziejmé, Ze abioticky
plné automatizovany vyrobni cyklus nevznika pouze z objektivni potieby
odstrafiovat odvékou tézkou praci lidi, ale zejména z netiprosné logiky da-
myslného vyuzivani védy pro snizovani vyrobnich nakladd. V protipfirodni
kultufe je proto automatizovany vyrobni proces podobné tzkym a hodno-
toveé deformovanym uzitim specidlniho védéni, jakym je socialné omeze-
ny ekonomicky zajem podnikatelskych subjekti. Ve formé globalizované
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kultury vznikd uméla kulturni subjektivita, kterd, podporovana nekriticky-
mi spoleCenskymi védami, dusi zatim neuznanou subjektivitu prirozenou.
Abioticka automatizace je tak nejen nejvyssi Grovni rozvoje techniky, ale
v protiptirodni kultute i historickou parodii na kdysi celistvou, kultivujict
a k prirode i lidem ohleduplnou praci s nastrojem.

Prace a priroda

Proces abiotické automatizace vyroby neptimo ukazuje, Ze ptiroda je ak-
tivita, ze v ni difimaji sily, potence a struktury, kterych se kultura dokaze
zmocnit. Po stisknuti ptislusného tlacitka se bohatstvi vytvaii umélym, pre-
dem nastavenym chodem védou sestaveného, usmérnéného a kontrolova-
ného technického systému. Ugelové zaméfeny abioticky produktivni proces
se tak poprvé podoba prirozené produkci zivé prirody v zemédeélstvi. Ale je
to ditkaz, ze se kultura sblizuje s ptirodou a Zze by umélé hmotné bohatstvi
mohlo dlouhodobé vznikat i bez Zivé lidské prdace? Domnivame se, ze neni.

V ¢em tedy spociva podstata a zakeinost problému? Zjednodusené fe-
¢eno, za prvé spociva v tom, Ze potieba smysluplné lidské namahy byla
u ¢lovéka zakotvena biologicky; za druhé spociva v tom, ze potfeba pri-
myslového zbozi veetné abiotické spotiebni techniky nema ani naléhavost
srovnatelnou s kazdodenni potiebou lidské obzivy, ani pfirozené meze
na stran¢ lidského téla.

Dnes konecné 1épe rozpoznavame, ze spotiebni technika, ktera se ana-
logicky jako technika produktivni svymi funkcemi stfetdva s ptirodnimi
strukturami, mize sice uspokojovat nékteré lidské nebiologické potieby, ale
pouze tak, ze aktivné poskozuje Zemi i ¢lovéka. Vzdaluje ¢lovéka od ptiro-
dy, svymi konstrukénimi a provoznimi naroky i trvalou potfebou své umélé
reprodukce zatézuje Zemi. Poskozuje ji svym komplikovanym navratem
mezi piirozené evoluéné vytvofené struktury (po skonceni funkéni Zivot-
nosti). Takovym zptisobem se proto kulturni hmotné bohatstvi dlouhodobé
vytvaret nemulze.

Nastup automatizace a informacnich technologii — na rozdil od nastupu
mechanizace — potfebu oné prace, kterou v konkrétnim vyrobnim procesu
nahrazuje, sice z velké ¢asti odstranuje, ale v §ir§im spole¢enském métitku
se pozadovany objem lidské prace paradoxné nesnizuje. Pro¢? Predevs§im
proto, ze kultura je nejen predmétné, ale i organizacné umélym systémem.
Tento systém se stava slozitéjsi a rozsahlejsi, vyZaduje spravu, obnovu a za-
mérnou reprodukci.

Ale 1 v abiotickém produktivnim procesu se proménuje struktura i ob-
sah lidské prace. Ze dvou tradi¢nich slozek lidské prace, tj. slozky fyzické
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a dusevni, nyné&jsi védeckotechnicky pokrok snizuje zejména potrebu prace
fyzické. Tato tendence je v dobrém souladu s tim, Ze energetické a moto-
rické funkce ¢lovéka ve vyrobé mohou byt v nynéjsim duchovnim para-
digmatu kultury témét plné nahrazeny technikou, tj. ,,praci ovladnutych
ptirodnich procesu.

Ovsem fyzicka nepritomnost cloveka v produktivnim procesu je pro eko-
nomiku i kulturu ambivalentni. Protoze abiotické bohatstvi dnes ¢asto pro-
dukuje védeckotechnicky sestaveny ekonomicky proces s minimalni ucasti
¢loveéka, protipiirodnost technického systému postrada primou antropolo-
gickou negativni zpétnou vazbu se Zemi. Jeho hlavni pozitivni zpétna vazba
(velikost produkce, uzitek, zisk) je bohuzel socialn¢ i ekologicky necitliva.
Z dlouhodobého hlediska mize vést ke krizim i ke zhrouceni systému. Také
proto je vyse uvedend vnéjskova podobnost abiotického produktivniho pro-
cesu s prirozenou biotickou technologii zavadé€jici. Z naseho evolu¢né on-
tologického pohledu je totiz podstatné, ze automatizovany produktivni pro-
ces, ktery s podporou uzké védecké racionality vznikl zpfedmétnénim silné
protipfirodni kulturni intencionality, technickou aktivitou omezuje a posko-
zuje starsi slabou spontanni intencionalitu pfirozenou: narusuje smérovani
prirozené evoluce k udrzeni evolucné dosazené urovné zivota.

Mohou vSichni vyhovét narokim intelektualni prace?

Osobnostni naroky klasické zeméd¢lské, femesIné a do jisté miry 1 pri-
myslové prace, v nichz se lidé stretavali predev§im s pfirodnimi procesy
a strukturami (jimz byli evolu¢né ptizpisobeni), mohla bez vétsich pro-
blému splnit spoleCenska vétsina. Spolu s pfesunem ekonomického zajmu
z vyroby na obchod, sluzby, dopravu, ochranu, finance atp., tj. i na reklamu
a vnucovani malo uzite¢nych sluzeb a véci Sirokému okruhu spotiebiteld,
jsou sofistikovanou vyrobni i kulturni sférou stale vice pozadovany riizné
formy bezprostredné neproduktivni mentalni prace.

V nyn¢jsi spotfebni informacné sitové spolecnosti, v niz se rozsituje ob-
last spravy, fizeni, kontroly a ochrany kulturniho systému, se patrné bude
prosazovat jednak zvySena potieba ,.intelektudlné kreativnich slozek* lid-
ské mentalni aktivity a jednak potfeba pfevazné mechanickych (byrokratic-
kych) mentalnich aktivit.

Tuto zatim nejhlubsi proménu obsahu i smyslu lidské prace vyvolava
predevsim prudky riist ucinnosti a diferenciace abiotické vyroby. Ten v pre-
datorském duchovnim paradigmatu kultury ptisobi dvéma zékladnimi zpti-
soby. Za prvé, podniky s ohledem na tisporu vyrobnich naklada prednostné
aplikuji nové védecké poznani, a proto propoustéji vSechny bezprostiedné
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neuzitecné pracovniky. Za druhé, kulturni systém, podiizeny podnikatel-
skému sektoru, pomaha vSem potencialnim spotfebitelim jejich malo na-
Iéhavé potfeby vnutit (namluvit), tj. svadét je k novym formam spotieby
a zavislosti na riiznych bankovnich, informacnich, poradenskych a bezpec-
nostnich systémech.

Vysledkem je kvalitativné novy ndrok na uroven lidské pracovni sily,
ktera jiz nenajde uplatnéni v zemédé€lstvi ani v klasickych femeslech a to-
varnach. Jde o zvlastni objektivni pozadavek organizacné slozité a vysoce
technizované kultury, ktery zuzuje moznosti uplatnéni méné socializova-
nych, tj. méné dusevné disponovanych ¢i potencialné¢ méné altruisticky na-
danych lidi na trhu prace. A odklonem kultury od pfirody, vyvolanym jejim
samopohybem v predatorsky duchovné nastaveném sméru, bude podil po-
tencialné méné vhodnych uchazect o praci patrné ptibyvat.

Novym vaznym problémem se stava to, ze komplexnim funk¢énim a inte-
lektudlnim narokiim bezprostfedné neproduktivni prace uz nemohou snad-
no vyhovét prumérné, vychovou, vzdélanim i Zivotem formované lidské
bytostné sily. Prace v terciarni a statni sféfe jakoby predem vylucuje tu ¢ast
populace, kterd pro ni nema piislusné osobnostni (tj. biologicky 1 kultur-
n¢ podminéné) predpoklady. Na jedné strané budou sice probihat riizné
formy vzdélavani, Skoleni a pfeskolovani, ale na druhé strané se ziizenim
moznosti pro psychicky mén¢ odolné a disponované lidi bude vytvaret ba-
riéra, pracovni nejistota, nespokojenost, trvalé napéti a stres. Konzervativai
lidska prirozenost, kdysi vytvorend prirodou a pro Zivot v prirozenych eko-
systemech, se totiz dostava do rozporu s prilis odlisnymi naroky umeélého
kulturniho systému.

Prokazateln€ negativni ti¢inek vlivu vyspélé kultury na lidskou populaci
proto spolecenské vedy zaskocil. Nejenze klesa troven obecné vzdélanos-
ti, nebot’ ptirodovédecké poznani dnes na misto ¢lovéka pohotoveé nasava
hlavné technika. Ale nejvyssi uroven techniky — sou¢asna mikroelektronika
— necekané produkuje novy teoreticky neptedpokladany jev: polovzdéla-
nost, digitalni demenci.2

Lidé s nizs§i Grovni asertivity ¢i s nevhodnou strukturou mentélnich
schopnosti, pfestoZze nemaji moralni zabrany svym spotiebnim zptisobem
zivota podporovat vyrobu, obchod, reklamu a zbyte¢ny konzum, se mohou
uchdzet jen o jistd zaméstnani: predevsim ta, ktera nevyzaduji ani teoretic-
ky rozvinuté mysleni a socialni dovednosti, ani psychické dispozice v po-
zadovaném sméru ovliviiovat rozhodovani jinych. Takze tito 1lidé maji dnes
problémy najit zaméestnani, trpi deprivaci (stradanim), mnozi ziji ze systému

2 Srov. Manfred Spitzer, Digitalni demence. Jak pripravujeme sami sebe a své déti o rozum,

Brno: Host 2014; Konrad Paul Liessmann, Teorie nevzdélanosti. Omyly spolecnosti védent,
Praha: Academia 2008.
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statnich podpor, nebo bez prostfedkl: ¢asto se ocitaji mezi bezdomovci,
gamblery, narkomany i v tzv. rezervni armad¢é nezaméstnanych. A protoze
tito 1idé obvykle nepracuji, musi je podporovat stat.

Skrytost pustoseni Zemé

Jiz jednoduchd lidskéa prace s nastrojem ¢i s holyma rukama obracela
komplexni bytostné sily ¢lovéka proti aktivni a pfirozen¢ uspotradané pfi-
rod¢. V tomto relativné pomalém procesu vyvoje instrumentalni prace se
soucasn¢ promeénovaly lidské schopnosti i pfirodni prostredi. I kdyz jsou
po primyslové revoluci negativni zmény piirodniho prostedi nesrovnatel-
né rychlejsi a proto potencialné viditelnéjsi, zakryvaji je dva nové jevy.

Za prve. Protiptirodnost struktury i funkce tovarnich strojii a automat je
pro vefejnost malo zfetelna proto, ze v tomto sekundarnim spolecenském
sektoru dnes pracuje jen mala ¢ast prace schopné populace. Za druhé. Proti-
prirodnost funkci spotiebni techniky je zatim zakryta jeji dobové podminé-
nou uzitnou hodnotou, dosud nejveétsi potiebou mobility lidi 1 jejich posed-
losti ¢astych verbalnich kontaktl, zabavy a ziskavanim dil¢ich informaci.

Odhlédneme-li od zeméd¢lstvi a modernich biotechnologii, také dnesni
ekonomika vyuziva jen dvou vySe uvedenych forem ucelove orientovanych
prirodnich sil, které vytvaieji hmotné bohatstvi: prirodni sily ¢lovéka (Zi-
vou lidskou praci) a technicky oviadnuté nezivé prirodni sily (produktivni
techniku). Pokud jde o prvni zdroj spole¢enského bohatstvi, o zivou lidskou
préci, vidime, Ze dne$ni mobilni kapital vykofistuje nejen levnou pracovni
silu v technicky méné rozvinutych zemich, ale i dobie placenou, intelektu-
alné naro¢nou a Casto stresujici praci v zemich bohatych. Pokud jde o druhy
zdroj bohatstvi, o technicky ovladnuté nezivé ptirodni sily, pak se toto bo-
hatstvi ve stale vétsi mitre ziskava legalizovanym a vsSeobecné schvalova-
nym technologickym rabovanim prirody.

Vzhledem k docasné vyssi urovni pravni ochrany ¢lovéka a podnikani,
nez analogické Girovni pravni ochrany lidem spole¢né Zemé¢, se hmotné bo-
hatstvi ziskava rafinovanym informacnim obelsténim (tj. jen zdanlivé hod-
notové neutralnim nastavenim) aktivity zivé i nezivé ptirody. Ziskava se
za cenu zniceni a poSkozeni vzacnych piirodnich systémi, procest a struk-
tur, a to nejen vyrobou, ale i konecnou osobni spotiebou. A piestoze se
vSechno hromadné vyrabéné zbozi, vcetné latkove a energeticky naroc¢né
spotiebni techniky (napf. luxusnich automobilt, slozitych piistroju a infor-
macni techniky), nakonec pfeméni v odpad, ktery pfirod¢ znovu ublizi, eko-
nomicka teorie k této hrozbé zaryté¢ ml¢i. Zptsob zivota, vychova i systém
vzdélani nas vedou k tomu, abychom k negativnimu pasobeni ekonomiky
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a pustosivému vlivu nadmérné osobni spotieby na planetu a zivot zlstavali
lhostejni.

Fale$na neutralita prace duSevni

I kdyz to zatim spolecenskym védam unika, dvé zakladni formy pro-
duktivniho vyuzivani ptirody uzce souviseji se dvema hlavnimi zpiisoby
vykoristovani bytostnych sil uvniti- cloveka. V jakém smyslu? Vykoftist'uje-
-1i podnikatelska ¢innost prevazné fyzickou produktivni aktivitu ¢lovéka
(¢i aktivitu zivych ptirodnich procest, napf. taznou silu domacich zvirat),
muze to byt nemoralni i socialné nespravedlivé, ale stale jeste vykoristuje
obnovitelné prirodni ,,zdroje* (koneckoncti slune¢ni zafeni). Také zeme-
delska vyroba obili, masa, mléka, vajec, zeleniny, ovoce atp. patii do oblasti
vyuzivani obnovitelnych zivych systému. Vykofistuje-li vSak ekonomika
ptevazné lidskou intelektualni aktivitu (tviréi i mechanickou) a teprve jejim
prostiednictvim technicky ovladnuté ptirodni procesy ve vyrobé i spotiebe,
vykoristuje a nevratné pustosi Zemi. Zneuziva jeji nezivé sily a aktivity, jeji
skrytou produktivni schopnost, kterou, bude-li napt. jako fosilni energie
vycerpana, nebudou uz moci vyuzivat pristi lidské generace.

Tato skrytd forma zneuzivani Zemé, kterd se dnes odehrava bez piimé
Ucasti vétsiny lidi ve vyrobé (a proto i bez jejich smyslové kontroly), tj.
s ptispénim vysoce cenéné ,,méstské prace intelektualni, zptisobuje vazné
svetonazorové zmateni. A mozna, ze i to dnes umozinuje politice bez odporu
vetejnosti pokracovat v nevyhlasené vdlce s prirodou. V té se zbranémi
jejiho hromadného nic¢eni vedle velkych automatizovanych provozi staly
i oblibené osobni automobily. Ale pozor, bojujeme se systémem, ktery je
starsi, §irSi a mocngjsi a ktery ustupuje jen proto, aby nas nakonec porazil.

Na jedné strané se rostouci spolecenské bohatstvi, které bohuzel pred
nasima o¢ima starne fyzicky i moralné, tj. rychle se rozpada a ,,vychazi
z mody*, stale vice ziskava bez primého vynalozeni zivé fyzické prdace.
Vznikd predevsim prostfednictvim prace minulé, tj. mrtvé. Ale na druhé
strané se v nyn&jsi treti civilizacni viné uvniti kulturniho systému stale vice
vynaklada ziva tvotiva i mechanicka prace intelektualni. V disledku preda-
torského nastaveni kultury se vSak bohuZzel vynakladéa nespravnym, kulturu
i ¢lovéka ohrozujicim smérem. A to je piimy diikaz, Ze dnesni kultura miize
prirvodu pustosit i zdanlivé vznesenou a aktualne uzitecnou praci mentalni.
Je to v8ak i vyzva filosofii a védam o kultute, aby tuto skrytou podminénost
lidské teoretické aktivity odhalily, kritizovaly a napomohly zménit.

Ale nejen to. Mira svobody pohybu, kterou v nyngj$im liberalné trz-
nim prostiedi ziskal na misté nezavisly globalni kapital, ostfe kontrastuje
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s mirou svobody pohybu, kterou v tomto prosttedi mize vyuzivat ¢loveék
a s mistem svazana ziva lidska prace. Kapital, ktery v soutézi o miru svobo-
dy pohybu zvitézil, proto na jedné stran¢ putuje za praci, tj. do zemi s niz-
kou hodnotou prace a malou pravni ochranou piirody, a na druhé strané,
v zemich védecky a technologicky vyspélych, domaci populaci k tradi¢ni
fyzické praci vyuziva stale méné. Také proto technicky vyspéla kultura za-
tim pohrda bezplatnym kultivujicim ucinkem zivé lidské prace na ¢lovéka.

Budoucnost lidské prace

Zivé lidska préace i ziva ptiroda jsou dvéma piibuznymi procesy, které se
sice od pocatku kultury stfetdvaji, ale také se vzajemné dopliuji a predpo-
kladaji. Technicky vyspéla civilizace mize sice po jistou dobu zit z pred-
nostni exploatace nezivych ptirodnich sil, ale pouze za cenu, zZe omeze-
ny smyslovy a télesny kontakt clovéka s pfirodou odcizi ¢lovéku ptirodu.
A ztrata moznosti bezprostfedné spolupracovat ,,s ¢estnym bohem* (Ein-
stein), tj. snizend fyzicka pracovni zatéz Cloveéka, ublizi lidskému zdravi.
Proto pfiblizné v mite, v jaké je tradicni lidska prdce nahrazovana praci
obelsténé ptirody a prestava byt osobnostné formativni aktivitou lidi, sta-
va se z ekonomické kategorie bohuzel kategorii psychologickou a medicin-
skou. Miize se stat, ze fyzicky narocna prdace bude brzy pro cast lidi jen
na lékarsky predpis.

Muize se ale rovnéz stat, a o to se musime jiz nyni pokouset, Ze se nam po-
darivéas zmeénit predatorsky duchovni zdklad kultury na zdklad biofilni a Ze
zameérné vytvorime seberealizacni technologické mezery pro pfimou ucast
¢lovéka v nynéjsich plné technickych cyklech. Muze se stat, ze opomijena
sfera zemedelstvi bude znovu uzndna za primdrni a vysoce antropologicky
konstitutivni sektor. A jen tyto dvé ,,inovace by pomohly zmirnit téi zatim
nefesitelné problémy: 1. globalni konflikt kultury s pfirodou; 2. opétovné
ziskani biologicky nezavadnych potravina a krmiv; 3. ubytek spolecenské
potteby produktivni prace.

»Pramyslovy model” neustadlého zvySovani produktivity zemédélské
prace za pomoci védy, koncentrace kapitalu, chemizace a biologicky ne-
citlivych technickych inovaci, ktery poskodil ptidu i zdravotni stav zvitat
a ktery zpusobil nebezpecnou kontaminaci potravin cizorodymi latka-
mi, musime co nejrychleji opustit. Decentralizace zeméd¢elstvi s ohledem
na udrzeni Grodnosti pidy, krasu venkovské krajiny a vyrobu biopotravin,
kterd by zahrnovala ndvrat praceschopné populace znovu na venkov, by
tedy nebyla cestou zpatky: byla by naopak jednim z moznych praktickych
vychodisek z nyné&jsi existencialni civilizaéni krize.
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Plnohodnotnou praci jako jednotu fyzického a mentalniho vykonu, kte-
rou dnes v dusledku protipfirodné zaméteného védeckotechnického pokro-
ku stale mén¢ potiebuje globalizujici se ekonomika, stale vice potiebuje
¢lovek, a proto i dlouhodobé mozna kultura. Tradi¢ni prace, jejiz potieba
je patrné soucasti predispozic naseho vysoce konzervativniho genomu, po-
skytuje clovéku jako bytosti posedlé aktivitou a kreativitou moznost piimo
se Ucastnit nadosobniho procesu latkové vymény kultury s ptirodou. Pii-
poutava ho k ptirod€, doddva mu Zivotné nezbytny pocit biologické souna-
lezitosti, umoznuje mu realizovat pudové zakotvenou potiebu pecovat o za-
téz svého organismu. Podpira jeho sebevédomi a spole¢enskou duistojnost,
pfinasi mu ni¢im nenahraditelné uspokojeni a funkéni slast.

Pochopime-li tyto souvislosti, mohli bychom kone¢né ptestat pichlizet
¢loveku geneticky predepsanou potiebu prace.

ABSTRAKT

PROC PREHLIZIME FENOMEN LIDSKE PRACE? OPOZDE-
NA REFLEXE HLUBINNE ANTROPOLOGICKE POTREBY

Autor pojima praci jako zpusob, jimz ¢loveék — prvek pfirodniho systému, ale i je-
diny tvurce kultury — vnucuje svou vili (individualni ¢i kolektivni) ¢asti okolni pii-
rody. Pfipomina, Ze potfeba pracovat souvisi uz s namahou nasich davnych predku,
kteti ztratili domov v korunach stromti a museli s obtizemi pfezivat v oteviené savané.
Dnesni automatizace vSak znamena nejen ztratu pracovnich mist pro délniky, ale i do-
sud nejvyssi miru frustrace lidi z poruseni jejich pfimého kontaktu s pfirodou. Potiebu
oné prace, kterou automatizace v konkrétnim vyrobnim procesu nahrazuje, sice z velké
Casti odstrafiuje, ale v $ir§im spolecenském méftitku se objem lidské prace piili§ nesni-
zuje. Vznika v§ak novy narok na trovei lidské pracovni sily, ktera jiz nenajde uplatnéni
v zemédélstvi ani v klasickych femeslech a tovarnach. Jde o zvlastni pozadavek, ktery
zuzuje moznosti uplatnéni méné socializovanych, tj. méné dusevné disponovanych lidi
na trhu prace. Lidé s nevhodnou strukturou mentalnich schopnosti se mohou uchazet jen
o0 jistd zaméstnani. Plnohodnotnou praci jako jednotu fyzického a mentalniho vykonu,
kterou dnes stale méné potiebuje globalizujici se ekonomika, vsak stale vice potiebu-
je ¢loveék. Z puvodné ekonomické kategorie se prace stava kategorii antropologickou
a medicinskou.

Kli¢ova slova: Prace, pfiroda, kultura, zeméd¢lstvi, automatizace, digitalni demence
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SUMMARY

WHY DO WE IGNORE THE PHENOMENON OF
HUMAN WORK? A DELAYED REFLECTION OF A DEEP
ANTHROPOLOGICAL NEED

The author considers work as a way in which man — an element of nature and the
sole creator of culture — imposes his will (individual or collective) upon part of his en-
vironment. He states that the need to work has its roots in the efforts of our pre-historic
ancestors, who lost their homes in the treetops and needed to survive in open savanna.
However, current automatization brings the loss of working positions for labourers as
well as an unprecedented level of people’s frustration resulting from the loss of direct
contact with nature. The need for work, which automatization in a particular work pro-
cess replaces, is to a large extent removed, but the amount of work in a wider social con-
text does not decrease very much. A demand for a new type of work arises — work that
cannot be applied in agriculture, crafts or factories. It is a strange demand that limits the
employment of people who are less socialized, that is, less intellectually capable. Peo-
ple with an unsuitable structure of mental abilities can only apply for certain positions.
Genuine work considered as the unity of physical and mental effort is a phenomenon
that modern globalized economy no longer needs, but man does even more. Work has
transformed from an economic category into an anthropological and medical one.
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