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NALEZ BAROKNIHO KORDU Z HABRINY NA JAROMERSKU
VE VYCHODNICH CECHACH

PETR ZAKOVSKY — PAVEL DRNOVSKY

Abstrakt: V roce 1922 byl na katastru obce Habrina v koryté rFicky Hustiranky nalezen archeologicky
material, ktery sestaval ze dvou konskych podkov, udajného torza prilby, kordu a blize nespecifikované-
ho kosterniho materidalu. Z téchto predmétii se dodnes podarilo jednoznacné identifikovat pouze krasné
a takika kompletné dochovany kord se znackami na cepeli v podobé Fisského jablka a tzv. pasovského vika.
Zbran Ize celkem jednoznacné datovat do prelomu 16. a 17., respektive prvnich decennii 17. stoleti. Nalez
tak Ize hypoteticky spojit s pohnutymi udadlostmi tricetileté valky, které danou oblast zasahly zejména ve
40. letech 17. stoleti.

Kli¢ovd slova: kord — ndlezy z vodnich tokii — Pasov — Solingen — tiicetileta valka.

The Find of a Baroque Rapier from HabFina in the Jaroméi Region, Eastern Bohemia

Abstract: Archaeological material consisting of two horseshoes, a presumed fragment of a helmet, a rapier
and unspecified skeletal remains was unearthed in the bed of the Hustiranka stream, in the cadastral zone
of the Habrina village, in 1922. Of these items, only the beautifully and almost completely preserved rapier
was reliably identified. The blade bears marks in the form of the imperial orb and the “Passau wolf”. The
weapon can be positively dated to the late 16th — early 17th century, or to the first decades of the 17th cen-
tury. The find is hypothetically linked to the events of the Thirty Years’ War that hit the region particularly
hard in the 1640s.

Key words: rapier — finds from watercourses — Passau — Solingen — Thirty Years’ War.

Nalezy rané novoveékych chladnych zbrani, respektive zbrani z prabéhu 16. a 17. stoleti,
které by bylo mozné alespon v hypotetické roviné spojit s dlouhodobym vale¢nym konfliktem
znamym obecné jako tficetiletd valka, nebylo v nasi odborné literatuie publikovano prozatim
prilis mnoho. Ve vétsiné pfipadd se navic jedna o pomérné nedavné nalezy ziskané z velice
prospésné prospekce konfliktnich arealii spojenych s valenymi udéalostmi této pohnuté doby.
Z téchto prospekcei, provadénych vétsinou pomoci detekéni techniky, pochazeji vsak vétsinou
jen torza téchto zbrani ¢i jejich jednotlivé a solitérni ¢asti. Staci zde uvést naptiklad nalezy
nékolika hlavic kordd ¢i zlomek Cepele, které byly ziskany pti prospekci arealu bitevniho pole
u Rakovnika (Samal 2011, 56—59), nebo zlomek &epele z bitevniho pole u Rozvadova (Matousek
2011, 76; 2011a). Je pfiznacné, Ze z téchto situaci pochazeji vétSinou pravé jen pomérné nepa-
trné zlomky militarii, které jednoznacné svéd¢i o intenzivnim sbéru kovového materialu vice
¢i méné bezprostiedné po prob&hlém vojenském stietu. Takto posbirané zbrané poslouzily bud’
jako vitana kotist, ¢i v ptipadé jejich vyrazného poskozeni jako zdroj kvalitni suroviny. Mensi
zlomky zbrani tak z pochopitelnych divodu spise unikly pozornosti t¢émto tehdej$im, dalo by se
s nadsazkou tici, priakopnikim ,,battlefield archacology* nez jejich podstatnéjsi torza.

K archeologické transformaci celych zbrani ¢i jejich vétsich zbytkt tak dochazi ve vétsiné
pripada pouze za specifickych a, nutno fici, zcela ojedinélych podminek. Tento fakt nas ostatné
jako ¢ervena nit provazi pii studiu konfliktnich arealt od pravéku az do soucasnosti. Pokud se
zamétime na prabéh 17. stoleti, 1ze za ptiklad takovych vzacnych nalezovych okolnosti uvést
taktka neskuteény objev v zakopu zasypanych dvou tél bojovniki s jejich kompletni vyzbroji
a vystroji, véetné¢ musket a poboc¢nich chladnych zbrani ve Stralsundu. Jeden z téchto nestast-
nikl byl zabit patrné pikou ¢i jinou zbrani rombického prifezu a druhy vystfelem z pistole do
brisni krajiny patrné v pribéhu vojenské kampané z roku 1628 (napi. Konze—Samariter 2014,
208-213, obr. 17-34). Za druhy ptiklad si vezméme znamou kolekci nalezt z bitevniho pole
u ukrajinského Berestecka, kde se spolu stietla v roce 1651 polska a kozacka vojska. Ttidenni
bitva zde prob¢hla ve vyrazné podmaceném terénu, takze fada zde ztracenych militarii jiz ne-
mohla byt po bitvé sesbirana (Ceemnikos 1992, 225-269).
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Obr. 1. Vesnice Hab¥ina a jeji nejbliZsi okoli. Misto nalezu kordu vyznageno pieru§ovanym kruhem. Zdroj ZM 10 © CUZK.
Abb. 1. Das Dorf Habiina und seine nichste Umgebung. Die Fundstelle des Degens ist mit einem gepunkteten Kreis gekenn-
zeichnet. Quelle Grundkarte 10 © CUZK.

Z naseho uzemi takto vyjimecné nalezové situace a s nimi spojené soubory, v nichz by
byly zastoupeny i podstatnéjsi torza chladnych zbrani, prozatim postradame. Predevsim diky
provadénému soupisu stiedovékych a rané novovékych militarii z izemi Ceské republiky mame
sice jiz k dispozici pomérné zna¢né mnozstvi archeologizovanych kordu a jejich torz z priubéhu
16. a 17. stoleti, k naprosté vétsiné z nich vSak postradame jakékoliv informace o jejich nalezo-
vych okolnostech a ve vétsing pfipadl i elementarni udaje o misté jejich nalezu. Obecné se da
fici, Ze z prozatim podchycenych zhruba 30 nalezt kordd a jejich zlomki z izemi Moravy, Ces-
kého Slezska a vychodnich Cech mame relevantni informace o mist& jejich nalezu pouze u jedné
tfetiny z nich. Tim je pochopitelné radikalné sniZzena vypovidaci schopnost téchto predméti.
Pivodné tak tomu bylo i u velice kvalitné dochovaného kordu, ktery byl pti provadéném soupisu
militarii objeven ve sbirkdch Méstského muzea v Jarométi. K dané zbrani, respektive k jejim
nalezovym okolnostem, se vSak podafilo v archivu Archeologického ustavu v Praze dohledat
velice dulezité informace, které nam dovoluji vyslovit i jisté, byt pouze ¢Cisté hypotetické tvahy
o jeho archeologizaci.

Misto nalezu kordu a jeho nalezové okolnosti

Nalez kordu je prvné uveden v ozndmeni holohlavského dékana J. F. Seidla ze 17. ¢ervna
1922,! které zpravuje o objevu koster v Holohlavech a zaroven informuje o vykopani zbrang,
o které mluvi jako o meci, béhem stavby silni¢niho mostu u Habfiny. Vlastni nalez zbrané mél
byt ucinén v dobé pied 14. Cervnem roku 1922. Spole¢né se zbrani mél byt idajné nalezen i blize
neurceny kosterni material a zachovala slama. V reakci na tuto zpravu byl 28. ¢ervna pracovniky
tehdejsiho Archeologického ustavu vznesen dotaz o doplnéni nalezovych informaci. Druhou

1 Archiv ARU AV CR, Praha, v. v. i., &. 173/22.
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Obr. 2. Misto nalezu zachycené pri L. vojenském mapovani. Cesta piekonava Fi¢ku HustiFfanku pomoci mostku na stejném
misté jako dnes. Zdroj http://mapire.eu.

Abb. 2. Bei der 1. militirischen Kartierung erfasste Fundstelle. Der Weg fiihrt an der gleichen Stelle wie heute mittels einer
Briicke iiber den kleinen Fluss Hustifanka. Quelle http://mapire.eu.

zpravu ze dne 7. Gervence sepsal mistopfedseda Okresni spravni komise v Jarométi K. Pisnak.?
V tomto dopisu jsou rozvedeny nalezové okolnosti a popis kordu, ktery je i nadale oznacovan
jako mec. Podle doplnénych udajt byl objev u¢inén délniky v hloubce 1,5 m v sedimentech ficky
Hustifanky. Zbran je popsana jako velmi zachovald, dokonce bylo v dobé nalezu stale pfitomno
dievéné oblozeni rukojeti, které se vSak brzy po vyzvednuti rozpadlo. Zminény jsou i znacky
ve tvaru fiSského jablka a vlevo béziciho zvifete. Spolecn¢ s kordem byly objeveny dvé konské
podkovy a vrchol rytifského Sisaku, ktery vSak byl velmi poruseny. Pfitomnost kosti a slamy,
které jsou zminény v prvni zpravé, jiz uvedena neni. V dovétku se dale piSe, ze mec je vystaven
v kancelafi Okresni spravni komise v Jaroméfti a nasledné bude pfedan do jaroméiského muzea,
coz bylo posléze skutecné splnéno.

Vlastni misto nalezu se nachazi zapadné od intravilanu obce Habfina u mostu pfes Husti-
fanku na cesté do sousednich Luzan (obr. 1-2). Jedna se sice spiSe o lokalni komunikaci, je v§ak
dobfe dostupna z hlavni dalkové cesty, jez prochazi z Hradce Kralové na Jaroméf a pokracuje
dale na Nachod ¢i Trutnov. Tim umoziuje spojeni s Kladskem a Hornim Slezskem. Z této silnice
se nase cesta vydéluje v Holohlavech u Smific a pfes Habtinu by bylo mozno pokracovat sice
po mensich, ale pomérné pfimych cestach na Hotice, ¢i Miletin, nebo se napojit na komunikaci
mezi Jarométi a Velichovkami. Kazdopadné mohla byt tato cesta vyuzita jako pomérné pfimé
spojeni mezi Jarométskem a Ji¢inskem.

Kord - jeho Kklasifikace, analogie a datovani

Jedna se o velice kvalitni a vyborn& zachovalou zbrai® o celkové délce 1 110 mm, ktera je
vybavena pomérné masivni &epeli o délce 938 mm (obr. 3—6). Siika Eepele se smérem k nevy-
raznému hrotu jen nepatrné parabolicky zuzuje z 33 na 26 mm. Vlastni hrot je pak vytvofen po-
mérné kratkym a vyraznym zkosenim hran cepele. Tloust’ka cepele se smérem k hrotu plynule

2 Archiv ARU AV CR, Praha, v. v. i., &. 198/22.

3 Meéstské muzeum Jaroméf, inv. &. 17755, pf. &. 3482. Za umoznéni studia zbran& srde¢né dékujeme zaméstnanciim muzea, pfedev$im panu
Davidovi Doubravovi.

281



Petr Zakovsky — Pavel Drnovsky: Nalez barokniho kordu z Habfiny na Jaroméfsku ve vychodnich Cechach

<y
g

T
SSE———

Obr. 3. Kord z Hab¥iny. Kresba P. Zakovsky.
Abb. 3. Degen aus Hab¥ina. Zeichnung P. Zikovsky.
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zuzuje z ptivodnich 5 na 1 mm u hrotu. Cepel
je vybavena 53 mm dlouhym ricassem, které
neni od vlastni Cepele vyraznéji odsazeno.
Jeho sitka se smérem od ochranného kose
zbrané plynule a pomérné nevyrazné rozsifu-
je z 30 na 32mm. Tloustka ricassa ¢ini 6 mm.
Cepel je dale opatiena pomérné §irokym, mél-
kym a nevyrazné ohrani¢enym oboustrannym
7ldbkem. Zlabek ¢asteéné zadina jiz na ricassu
¢epele a je ukonéen zhruba pied polovinou jeji
celkové délky. Dale pak cepel ziskava nevy-
razné Sestiboky, misty az ¢ockovity prifez.
Na licni plose hrubi je Cepel opatiena vy-
raznou a pomérné rozmérnou rytou znackou
v podobé vlevo béziciho zvifete — tedy tzv.
pasovského vlka (obr. 10:1). Na rubové plose
hrubi pak nalezneme opét zna¢né rozmérnou
rytou znacku v podobé Fisského jablka (obr.
10:2). Kvalitni dochovani cepele podtrhuje
i fakt, Ze u obou vyrobnich znacek se dodnes
dochovala vétSina tauzie provedené dratkem
vyrobenym ze zlutého kovu.

Na kratky fap o délce 172mm, jehoz
Sitka se smérem vzhiru plynule parabolicky
zuzuje ze 17 na 7mm, ptficemz jeho tloustka
se stejnym smérem zuzuje z 6 na 4 mm, je na-
nytovana pomérné masivni desetiboka hlavice
ptiblizné konického tvaru. Hlavice je vybave-
na spodnim plastickym prstencem a svrchnim
ozdobnym, pfiblizné kulovitym knoflikem, na
jehoz svrchni plose je dobfe patrna roznytova-
na zaveérna hlava fapu. Hlavice je nevyrazné
fasetovana do deseti vertikalnich poli. Délka
hlavice dosahuje 66 mm, pti¢emz jeji Sifka se
smérem ke svrchni rovné bazi plynule rozsi-
fuje z 23 na 43 mm, obdobné jako jeji tloust-
ka, jez &ini 21-39 mm. Rap byl v dobé& nélezu
udajné jesté opatien ptivodnim dievénym ob-
lozenim rukojeti, které se vSak pfi vyzvednuti
zbrané¢ bezezbytku rozpadlo.

Na fap je navleCen ochranny ko$ sesta-
vajici z pfiblizné 185 mm dlouhé zastity s ver-
tikalng esovité prohnutymi rameny obdélného
prufezu s fasetovanymi hranami, pfiCemz
zadni rameno zastity je vyrazné zahnuto
smérem dolt k Cepeli, kdezto pfedni precha-
zi plynule ve hibetni oblouk. Na licni strané
je zastita doplnéna licnim horizontalnim za-
Stitnym prstencem a dale dvéma prstynky, jez
jsou na spodnich okrajich opatfeny vyrazny-
mi kostkami a jsou spojeny spodnim, vyrazné
mens$im horizontalnim prstencem. Z piedniho
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Obr. 4. Celkové pohledy na kord z Hab¥iny. Foto P. Zakovsky.
Abb. 4. Gesamtansichten des Degens aus Hab¥ina. Foto P. Zakovsky.

Obr. 5. Detaily garnitury rukojeti kordu z Hab¥iny. Foto P. Zikovsky.
Abb. 5. Details des Griffteils des Degens aus Hab¥ina. Foto P. Zakovsky.

Obr. 6. Detaily garnitury rukojeti kordu z Hab¥iny. Foto P. Zikovsky.
Abb. 6. Details des Griffteils des Degens aus Hab¥ina. Foto P. Zakovsky.
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prstynku, respektive z jeho kostky, vyrusta jeden kratky vertikalni prut, ¢astecné vypliujici
a chrénici prostor mezi obéma horizontalnimi zastitnymi prstenci. Ze zadniho prstynku vyrista
podobny prut, ktery je v§ak oproti ptedchozimu diagonalné protazen a kovaisky spojen se svrch-
nim horizontalnim zastitnym prstencem. Tato pomérné slozita konstrukce licni strany ochran-
ného kose zajistovala jiz zna¢né dokonalou ochranu ruky svého majitele. Zbyva se jesté zminit
o rubové strané kose. Zde se vSak miizeme omezit pouze na konstatovani, Ze ta je konstruovana
zcela analogicky jako jeho licni strana. Cely ochranny ko$ je konstruovan ze zeleznych pruta
ptiblizné obdélného prufezu s vyrazné zkosenymi hranami, takze misty je jejich prifez az Ses-
tiboky. Si¥ka prutd kolisa zhruba mezi 6-8 mm a tloust’ka osciluje kolem 6 mm.

Celkova hmotnost zbrané dosahuje 1 242 g, pti€emz jeji t€zisté bylo naméfeno ve vzdale-
nosti ptiblizné 120 mm od zastity.

Jiz na prvni pohled na studované zbrani zaujme jeji takika perfektni stav dochovani, ¢ehoz
si ostatné nemohl nevS§imnout také autor nalezové zpravy z roku 1922. Obecné by se dalo fici, ze
se na zbrani vyraznéji neprojevila jeji archeologicka transformace a nebyt vyse zminéné nalezo-
vé zpravy, dalo by se o jeji archeologizaci pochybovat. Diky stavu zbrané tak mizeme s jistotou
fici, Ze garnitura jeji rukojeti nebyla puvodné nijak vyraznéji zdobena, jak se s tim setkdvame na
fadé analogickych exemplait ze svétovych sbirek. Kord z Habtiny tedy mtizeme s nejvétsi prav-
dépodobnosti pfifadit spise k prostsim, ptesto vSak nepochybné kvalitnim vojenskym zbranim.

Zbran lze spolehlivé na zakladé tvaru kose ptifadit ke kordim s garniturami rukoje-
ti typu 31 podle Normana, ktery jejich vyskyt spatfuje pfedevs§im v prubéhu prvni poloviny
17. stoleti (Norman 1980, 94-95). Obdobn¢ datuje analogické ochranné kose E. Oakeshott, ktery
je zaclenil do skupiny D tzv. polovi¢nich kost (Oakeshott 2000, 137—-138). Pomérné spolehli-
vé chronologické zatfazeni studovaného typu kordu, respektive jeho ochrany ruky, nam navic
umoziuje n€kolik dochovanych ikonografickych prament, které jsou vesmés datovany praveé do
pocatku ¢&i prvnich dekad 17. stoleti (srov. Norman 1980, 94-95). Za vSechny zde staci uvést rea-
listické znazornéni kordu, kterym je vyzbrojena postava Boudewijna van Offenberg na skupino-
vém portrétu dustojnického sboru haarlemské méstské gardy sv. Jorise. Na tomto obraze z dilny
Franse Halse z roku 1616 je pfedmétny distojnik vyobrazen s kordem, jehoz garnitura rukojeti je
patrné zdobena plo$nym zlacenim. Zbrain v pochvé ma postava zavésenou na typickém Sirokém
bandaliru u levého boku, pfi¢emz znazornény bocni opasek i plocha obou kiidel bud’ latkového
¢i kozeného bandaliru je zdobena stylizovanou vegetabilni vyzdobou (napf. North 1993, 58;
obr. 7:1). Tento obraz nam tak nazorné ukazuje jak vlastni typ zbrané, tak také jeji nejb&znéjsi
zpusob noseni. Obdobnym bandalirem, tentokrate patrné z Cernéné kize, je vybaven i kord stu-
dovaného typu z obrazu Jacoba Lyona z roku 1628, ktery nam piedstavuje ¢leny amsterdamské
sttelecké jednotky kapitana Jacoba Pietersze Hooghkamera a porucika Pietera Jacobsze van Rijn
(napt. Meijer 2013, 13, obr. 13; obr. 7:2).

Datovani daného druhu ochrannych kosu do pocatku 17., respektive pielomu 16. a 17. sto-
leti ostatné jednoznaéné dokazuje i fada kompletné dochovanych exemplaid, u kterych zname
i jejich ptivodni zadavatele a majitele. Mnohdy jsou tyto zbrang, respektive garnitury jejich ru-
kojeti, velice bohaté zdobeny riznymi kombinacemi vyzdobnych technik. Tyto luxusni zbrané
byly totiz vétsinou uréeny Spickam tehdejsi spolecnosti. V této souvislosti lze uvést piedevsim
piepychovy kord, jenz patfil do vyzbroje danského krale Kristiana IV. a ktery dnes nalezneme ve
sbirkach zamku Rosenborg v Kodani. Tato zbran o celkové délce 1 103 mm, ktera byla vyrobena
nékdy kolem roku 1600, ma garnituru rukojeti zdobenu plo$nym zlacenim a tauzovanou vyzdo-
bou se stylizovanym vegetabilnim ornamentem doplnénym na Eelni plose hlavice emailovanym
kralovskym monogramem ,,C4“ (napf. Blair 1962, 85, obr. 101; Norman 1980, 95). Plosnym
sttibfenim je zdobena garnitura rukojeti kordu vyrobeného pied rokem 1605, jenz byl soucasti
pohiebni vybavy Erika Valkendorfa til Glorup v katedrale v Roskildu (napt. Norman 1980, 95).

Ponékud zvlastni misto v daném typu ochrannych kost zaujima nepochybné piepychovy
kord s kompletné dochovanou pochvou i bandalirem ze sbirek proslulé drazd’anské sbirky zbra-
ni. Tato zbraii mé plo$n¢ zlacenou garnituru rukojeti posdzenou navic vét§im mnozstvim brou-
Senych tyrkysu, pfiCemz na ecussonu je zastita zdobena saskym a brandenburskym erbem pro-
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vedenym v emailu. Zda se vSak, Ze cela zbran
nebyla vyrobena v jedné diln€. Garnitura ru-
kojeti, jejiz ptivod 1ze hledat nékde v saské ob-
lasti, patrné pfimo u nékterych drazd’anskych
mistri, byla totiz aplikovana na ¢epel znace-
nou toledskym meéifem Pedrem de Velmonte.
Podle udaju puvodnich inventata drazdanské
zbrojnice byla tato zbrafi darovdna saskému
kurfiftovi Kristianovi II. jeho matkou té€sné
pied Vanocemi roku 1605 (Haenel 1923, 102,
tab. 51:b, 51A; Norman 1980, 95; Schobel
1982, 16, obr. 19).

Bohaté zdobena byla pochopitelné i cela
tada kordu, respektive jejich garnitur rukojeti,
které byly sice ur¢eny tehdejsi nobilité, jejichz
konkrétniho pivodniho majitele vSak dnes jiz
nezname. Muzeme zde uvést napiiklad kord
ze sbirek Wallace Collection, jehoz garnitura
rukojeti je zdobena Eernénim a patrné zlatou
tauzii v podobé¢ arabeskovych motivu a oval-
nych kartusi s lidskymi postavami (Mann
1962, 317-318, tab. 120; Norman 1980, 95, obr.
49). Podobné jsou zdobeny rovnéz analogic-
ké ochranné kose na dvou kordech ze sbirek

Obr. 7. Ikonografické prameny ke kordim s ochrannymi

kosi typu 31. 1 — vyfez z obrazu Franse Halse z roku 1616,
ktery zobrazuje distojnicky sbor haarlemské méstské gar-
dy sv. Jorise (podle North 1993, 58); 2 — vyiez z obrazu Ja-
coba Lyona z roku 1628, ktery nam predstavuje ¢leny am-
sterdamské stielecké jednotky kapitina Jacoba Pietersze
Hooghkamera a porucika Pietera Jacobsze van Rijn (podle
Meijer 2013, obr. 13).

Abb. 7. Ikonographische Quellen zu Degen mit Korbhand-
schutz des Typs 31. 1 — Ausschnitt aus einem Gemiélde von
Frans Hals aus dem Jahr 1616, auf dem das Offizierskorps
der Schiitzengilde St. Jorrit von Haarlem dargestellt wird
(nach North 1993, 58); 2 — Ausschnitt aus einem Gemilde
von Jacob Lyon aus dem Jahr 1628, das uns die Mitglieder
der Amsterdamer Schiitzeneinheit Hauptmann Jacob Pie-
tersz Hooghkamer und Leutnant Pieter Jacobsz van Rijn
vorstellt (nach Meijer 2013, Abb. 13).

drazd’anské zbrojnice, ptiCemz jeden z nich
je vybaven cCepeli z dilny solingenského me-
¢ife Clemense Meigena, ktera byla zhotovena
nékdy kolem roku 1590 (Ehrenthal 1897, 74;
Seitz 1965, 313, obr. 219; Norman 1980, 95,
obr. 51). Také ochranny ko§ kordu ze sbirek
Castello di Monselice nese na své ¢elni plose
jemnou rytou a platovanou vyzdobu v podobé
vegetabilniho vzoru (Hayward 1980, 53, kat.
¢. 151, obr. 114) a garnitura rukojeti kordu
z byvalé sbirky Carla von Schwerzenbach je
na licni strané zdobena dimyslnou gravirova-

nou vyzdobou s geometrickymi motivy (For-
rer 1905, 59, tab. LIII:2).

Ve vétsi mife se na kordovych ochrannych kosich studovaného typu objevuje vyzdoba
v podobé celoplosného pokoveni. Timto zpisobem je zdobena napiiklad zbran s ¢epeli z milan-
ské dilny Antonia Piccinina ze sbirek Deutsches Historisches Museum v Berliné (napt. Miiller—
Kolling 1984, 378, obr. 139), kord ze sbirek Metropolitan Museum of Art v New Yorku (Nickel
1974, 168) ¢i zbran s Cepeli od pasovského mecife Clemense Stamma z byvalé Kounicovy sbirky
(Fischer 1936, 2, kat. ¢. 11, tab. 4).

Nejvice ochrannych kosi studovaného typu vSak jakoukoliv vyzdobu postrada, tedy pokud
nebudeme za vyzdobu povazovat vlastni profilaci ramen. Takovych zbrani je registrovano ze
svétovych oficialnich i soukromych sbirek pomérné velké mnozstvi. Né€kolik zbrani s podobnou
ochranou ruky zname rovnéz z ¢eskych a moravskych sbirek. Podobnym nezdobenym, ale er-
nénym kosem je vybaven napiiklad kord ze sbirek Méstského muzea v Moravském Krumlové
(Zakovsky 2011, 148—149, tab. VIII) &i jeden kord ze zbrojnice zamku v Lysicich (Kogan—Gron-
sky 2014, 27, kat. €. 7). V piseckém muzeu se dokonce nachazi blize nelokalizovany archeologic-
ky nalez kordu s podobnym ochrannym koSem. Vétsi pocet dochovanych zbrani s pfedmétnym
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Obr. 8. Kordy s analogickymi konstrukénimi variantami ochrannych kosi. 1 — kord Gustava Adolfa ze sbirek Livrust-
kammaren Stockholm (podle Nordstrom 1984, kat. ¢. 19); 2 — kord s ¢epeli z dilny Andrei Farrary (podle Hermann a kol.
2007, kat. ¢. 3892); 3 — nesignovany kord ze soukromé sbirky (podle Hermann—Wagner—Czerny 1988, kat. ¢. 855); 4 —bohaté
zdobeny kord s ¢epeli z dilny Petera Hoppeho ze sbirek Deutsches Historisches Museum Berlin (podle Miiller-Kélling 1984,
obr. 142).

Abb. 8. Degen mit dhnlichen Konstruktionsvarianten des Korbhandschutzes. 1 — Degen von Gustav Adolf aus den Samm-
lungen der koniglichen Riistkammer Livrustkammaren Stockholm (nach Nordstrom 1984, Kat. Nr. 19); 2 — Degen mit einer
Klinge aus der Werkstatt von Andrea Farrara (nach Hermann et al. 2007, Kat. Nr. 3892); 3 — unsignierter Degen aus einer
Privatsammlung (nach Hermann—-Wagner—Czerny 1988, Kat. Nr. 855); 4 — reichverzierter Degen mit einer Klinge aus der
Werkstatt von Peter Hoppe aus den Sammlungen des Deutschen Historischen Museums Berlin (nach Miiller—Kolling 1984,
Abb. 142).

typem ochrany ruky tak jednozna¢né doklada jejich znac¢nou oblibu v takika celé zapadni, se-
verni a stiedni Evropé. Z uzemi jizni Evropy prozatim téchto typl nemame registrovano ptilis
mnoho, coz by mohlo naznacovat cosi o jejich pivodu. Nékdy jsou zbrané s timto typem ochrany
ruky totiz povazovany za vyrobky saskych dilen (napt. Nickel 1974, 168; Miiller—Kolling 1984,
378; Hilbert 1998, 50), ovsem dosavadni stav poznani nas k tomuto jednozna¢nému zavéru nijak
neopraviiuje. SpiSe naopak. Ziejmé se prozatim budeme muset spokojit s poné¢kud obecnym za-
vérem, ze zbrané tohoto typu mohly byt vyrabény na ptelomu 16. a 17. stoleti lokalnimi dilnami
po celé stiedni, zapadni a severni Evropé¢.

Oproti kordu z Habfiny se pfeci jen vétSina uvedenych ¢i obecné znamych zbrani tohoto
typu pon¢kud odlisuje, a to konstrukei, respektive tvarem své rubové strany. Variabilita kon-
struk¢nich variant je pomérné Siroka a tvoii ji dva az tfi rizné kombinované rubové zastitné
pruty. U kordu z Habfiny se vSak setkdvame s variantou, kdy licni i rubovou stranu koSe tvoii
analogicka sestava prutt.. Takto konstruovanych ochrannych ko§t nezname dosud pfili§ mno-
ho. Miizeme zde uvést napiiklad prozatim blize nepublikovanou zbran ze sbirek Germanisches
Nationalmuseum Niirnberg (inv. ¢. W 1374) ¢i pomérné masivni zbran s bohaté zdobenou cepeli
z dilny solingenského mecite Johannese Wundese ze sbirek Livrustkammaren ve Stockholmu.
Garnitura rukojeti této zbrané je plo$né postfibfena a pivodné méla byt tdajné v majetku Gu-
stava Adolfa (Norman 1980, 95; Nordstrom 1984, 38, kat. ¢. 19; obr. 8:1). Kord s identickym
ochrannym koSem a cCepeli z dilny bellunského mecite Andrei Farrary byl také pied nedéav-
nem drazen jednou renomovanou aukéni sini v Mnichové (Hermann a kol. 2007, 532—533, kat.
¢. 3892; obr. 8:2). Obdobnou, tentokrate nesignovanou zbrai drazila zminéna aukéni sin jiz kon-
cem 80. let 20. stoleti (Hermann—Wagner—Czerny 1988, kat. ¢. 855; obr. 8:3). Stejnym typem
ochranného kose je vybavena rovnéz zbran ze sbirek Deutsches Historisches Museum v Berling,
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jejiz garnitura rukojeti je bohaté zdobena plo§nym ¢ernénim a stéibrnou tauzii v podobé vegeta-
bilniho a geometrického vzoru, pti¢emz jeji cepel pochazi z dilny solingenského mecéife Petera
Hoppeho (napt. Weyersberg 1926, 21; Miiller—Ko6lling 1984, 378, obr. 142; obr. 8:4).

Asi nejblizsi analogii ke kordu z Habfiny tak pfedstavuje zbran, jez byla dfive souéasti
sbirek cisatské videnské zbrojnice a dnes je ulozena v Magyar Nemzeti Mizeum v Budapesti. Je
to zbrail o celkové délce 1 120mm a hmotnosti 1 100 g, ktera je opatifena masivni ¢epeli tradici
ptipisovanou uherskému krali Matyasi Korvinovi, jenZ ji mél vyuzit mimo jiné i pfi dobyvani
Vidné v roce 1485. Ztejmé s touto zbrani lze spojit dopis z ledna roku 1491, kterym cisaf Max-
milian I. sd€luje arcivévodovi Zikmundu Tyrolskému, Ze mu posila délo a me¢ Matyase Korvi-
na. Po¢atkem 17. stoleti byl s nejvétsi pravdépodobnosti tento me¢ upraven do dnesni podoby,
pficemz ptivodni ¢epel mece byla opatiena novou garniturou rukojeti, ktera jiz nerespektovala
puvodni podobu zbrané (napt. Boeheim 1894, 5; Szendrei 1896, 295; Kalmar 1971, 68). Pro tuto
variantu by mohl svéd¢it tvar Cepele a jeji rozméry, které opravdu vykazuji znaky star§i mecové
cepele. Pouze ve svrchni ¢asti byla upravena do pomérné nepravidelného, vyrazné zuzeného
ricassa. Jeji dochovana délka dosahuje 870 mm a maximalni $itka az 50 mm. S takto Sirokou Ce-
peli se u kordd ze zavéru 16. a pocatku 17. stoleti setkavame opravdu jen velice ziidka. Po obou
plochach epele se naléza taktéz ziejme rané novoveéky ryty, pivodné ziejmé tauzovany napis,
ktery na jedné strané zni: ,,MATIAS CORVINVS REX VNGARIAE" a na druhé pak ,,PRO
REGE DIVINA LEGE ET GREGE®. Zbrani ma jinak naprosto stejné konstruovany ko§ jako
zbran z Habfiny, véetné profilace jednotlivych prutd. Od studované zbrané se v tomto ohledu
odlisuje pouze tim, Ze je jeho cela garnitura
rukojeti silné€ pozlacena (napi. Boeheim 1889,
30, kat. ¢. 87; 1894, 5-6, tab. VII:3; Szendrei
1896, 295-296, kat. ¢. 1189; Kalmar 1971, 68,
obr. 118—119; Norman 1980, 95; Lugosi—Te-
mesvary 1988, kat. ¢. 64; obr. 9).

Kord z Habtiny je dale vybaven pomér-
né masivni hlavici ptiblizné konického tvaru,
respektive tvaru komolého kuzele, jejiz plast
je pomérné nevyrazné hranén a roz¢lenén do
celkem deseti vertikalnich poli. Nejvice se
tak asi blizi hlavicim typu 38 podle A. Nor-
mana, ktery jejich nejvétsi oblibu spatioval
v pomérné kratkém Easovém intervalu mezi
lety 1615-1630 (Norman 1980, 257). Opro-
ti klasickym pfedstavitelim hlavic tohoto
typu, ktery zastupuje napiiklad exemplat
z pomérné pozdniho kordu ze sbirek Wallace
Collection v Londyné (Mann 1962, 323-324,
tab. 126; Norman 1980, 257) ¢i dva kordy ze
sbirek Hermanna Baumanna v Rothenburgu
(Baumann 2010, 505-506), se op¢t habtinska
hlavice v nékterych detailech odliSuje. Plas-
té hlavic typu 38 jsou totiz vesmés ¢lenény
do vertikalnich poli vice ¢i méné vyraznym
zlabkovanim, takze plochy jednotlivych poli
jsou konkavni. U nami studovaného exempla-
fe v8ak tomu tak neni, nebot’ plochy jednotli-

Obr. 9. Detail garnitury rukojeti tzv. mece Matyase Kor-

vina ze sbirek Magyar Nemzeti Miizeum Budapest. Podle
Lugosi-Temesvary 1988, kat. ¢. 64.

Abb. 9. Detail des Griffteils des sog. Schwertes von Matthias
Corvinus aus den Sammlungen des Magyar Nemzeti Miize-
um Budapest. Nach Lugosi-Temesvary 1988, Kat.-Nr. 64.

vych poli jsou v na§em pfipad¢ zcela rovné ¢i
nanejvyse v ojedinélych pfipadech neznatelné
konkavni. Celkovym tvarem vsak danému
typu vcelku odpovida. Analogickych hlavic
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nenalezneme v dosud publikovaném materialu pfili§ mnoho. Pokud pomineme jiz vy$e zminény
kord s ¢epeli pfipisovanou Matyasi Korvinovi ze sbirek Magyar Nemzeti Mtizeum v Budapesti,
1ze zminit napfiklad hlavice kordd, jez jsou chovany ve sbirce Castello di Monselice (Hayward
1980, 54, kat. ¢. 162, obr. 123) nebo Museo Nazionale di Ravenna (Boccia 1989, 85-86, tab. IX).

Studovana zbran je opatiena taktéz pomérné nezvykle masivni Cepeli, jejiz Sitka se smé-
rem k nevyraznému hrotu jen nepatrné parabolicky zuzuje, pficemz pomérné kratké ricasso
neni od Cepele vyraznéji odsazeno. Tvar Cepele, respektive tvar jejiho hrotu nas jednoznac-
né informuje o tom, Ze Cepel byla urfena predevsim k se¢nym utokiim, coz ponékud odlisuje
zbran z Habfiny od ostatnich kordd s podobnymi kosi, které lze vesmés spiSe povazovat za
zbrané primarné bodné, byt epele mély vzdy univerzalnéjsi funkci. Tento detail vSak nemusi
byt nutné chronologickym ukazatelem, nebot’ se Sirokymi ¢epelemi se setkavame v prubéhu 16.,
a predevsim pak 17. stoleti na vojenskych kordech, tedy téch zbranich, pro které se v némecké
literatufe pouziva pomérné vystiznych termint ,,Haudegen (napf. Miiller—Kolling 1984, 69),
»Reitschwert* (napt. Oakeshott 2000, 126), ptipadné ,,Felddegen” (napt. Hilbert 1998, 50). Jiz
od prubéhu 16. stoleti se tyto zbrané nepochybné uplatnily ve vyzbroji jak soudobé péchoty, tak
jizdy (napf. Marek 2006, 148; 2008, 74-76).

Cepel je po obou plochach hrubi opatiena pomérné rozmérnymi rytymi a nasledng tauzova-
nymi znackami. Na licni plose hrubi je do zlabku ¢epele situovana znacka vlevo béziciho zvifete
s vyplazenym jazykem a naznacenym okem (obr. 10:1). Na rubové plose je to pak znacka v podo-
bé tisského jablka (obr. 10:2). Znacka fisského jablka patii obecné k jedném z nejrozsifenéjsich
typt znaéek na chladnych zbranich obecné a signovali jimi své vyrobky mecifi takika napfic ce-
lou Evropou. Ve formég, s jakou se setkavame na studovaném kordu, ji pak nachazime v hojné mite
také naptiklad na dvouruénich mecich z konce 16. stoleti, jejichz produkce je obecné shledavana
v bavorskych, respektive mnichovskych a pasovskych, poptipadé solingenskych dilnach (napf.
Wegeli 1905, 37-40; 1929, 35, 44; Diener-Schonberg 1912, 107-109, kat. ¢. 390-392, 395-398,
tab. 75; Ffoulkes 1916, 260-261; Stocklein 1920, 381; Dufty 1974, 16, tab. 9, 106; Diiriegl-Mi-
kula—Sostek 1977, 109, kat. ¢. 304; Diiriegl 1986, 111, 128, kat. €. 6/54, 6/127; Krenn 1997, 14).

O vyznamu a vykladu znaéek v podobé vlevo béziciho zvifete zde nema smysl obsirngji
hovofit, nebot’ jiz o nich bylo napsano mnohé (napf. Schmid 1905; 1920; Meyer 1935; Glosek
1973, 32—42; 1984, 50—53; Huther 2007; Zakovsky 2008, 474—475; Michalak-Wawrzyniak 2009,
203-204). Tyto znacky, které se vsak ve velkém pravdépodobné jiz od pocatku jejich pouzi-
vani falSovaly po celé Evropé¢, jsou tradi¢né nejvice spojovany s pasovskymi a solingenskymi
dilnami, mezi nimiz probihaly ¢ilé kompetenéni boje o jejich pouzivani (napf. Sommer 1925;
Weyersberg 1925; 1939). Z pocatku maji tyto znacky velmi blizkou, az takika nerozeznatelnou
podobnost, ale v pribéhu 16. a pfedevsim pak 17. stoleti jsou pro solingenské vyrobky charak-
teristické znacky v podobé zvifat s napadné protazenymi zadnimi b&hy. To u naseho exemplafe
postradame, byt takova forma znacky, s jakou se setkavame na studovaném kordu, nema proza-
tim v nami znamém publikovaném materialu obdoby.

Kombinace znacek v podobé fisského jablka a vlevo béziciho zvifete, tzv. pasovského vlka,
by nés mohla zlakat ptifadit tento vyrobek k produkci pasovské vétve mecifské rodiny Standle-
ru, ktera zde pasobila od poloviny 15. do poloviny 17. stoleti. Pfi¢emZ v dobé& vyroby studované
zbrané mezi nimi vynikal pfedev§im Wolfgang Sténtler, ktery se v pramenech objevuje mezi
lety 1580—1617 a jenz se stal dokonce na ¢as ¢lenem pasovské méstské rady (napt. Schmid 1920,
338). Tato pomérné rozvétvena femeslnicka rodina totiz pouzivala jako svého rodového znaku
prave ruzné formy tisského jablka, pfi¢emz pasovskym vlkem se na svych vyrobcich odliovala
od svych mnichovskych ptibuznych (napf. Stocklein 1911, 290-291; 1920, 199-202; Schmid
1920, 336-338; Zakovsky 2008, 483—485). U starsich dlouhych me& je tato hypotéza pravdé-
podobna, ale u baroknich kordu se tato problematika jevi jako pieci jen o néco slozit&jsi. Z fady
evropskych sbirek totiz zname fadu kordu, které na svych epelich nesou tuto kombinaci znacek,
jako napiiklad zbran ze sbirek Museo Poldi Pezzoli (Boccia—Godoy 1986, 428, kat. ¢. 575) ¢i
kord, ktery byl pfed nedavnem drazen v Mnichové. Cepel této zbrané je viak navic je§té opatie-
na razenou znackou v podobé hlavy moufenina, ktera je tradi¢né spojovana s dilnou pasovského
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Obr. 10. Detaily tauzovanych znacek na ¢epeli kordu z Hab¥iny: 1 —znacka v podobé vlevo bézZiciho zviFete, tzv. pasovského
vlka; 2 — zna¢ka v podobé Fisského jablka. Foto P. Zakovsky.

Abb. 10. Details der tauschierten Schmiedemarken auf der Klinge des Degens aus Hab¥ina: 1 — Schmiedemarke in Ge-
sta!t eines nach links laufenden Tieres, des sog. Passauer Wolfes; 2 — Schmiedemarke in Form eines Reichsapfels. Foto
P. Zakovsky.

mecife Petera Munstena (Hermann a kol. 2002, kat. ¢. 305). Oproti tomu znacku ve forme fisské-
ho jablka a vlevo béziciho zvifete, tentokrate ve forme typické pro solingenské dilny, kdy zadni
behy zvifete jsou silné stylizovany a jsou znazornény pouze protazenim bfisni a hibetni linie,
nalezneme rovnéz na zbrani ze sbirek drazd’anské zbrojnice. Vedle téchto znacek se na cepeli
nachazi totiz i razena signatura solingenského mecife Johannese Wundese, ktera pivod zbrané
jednoznacné prokazuje (Ehrenthal 1897, 100). Podobneé, i kdyz nikoliv tak jednoznacné, jsme na
tom pii posuzovani provenience kordu s typologicky shodnou licni stranou ochranného kose,
jako ma kord z Habfiny, a ¢epeli opatfenou znackami v podobé vlka, fi§ského jablka a napisem
,1617¢ ktera byla drazena v jedné mnichovské aukéni sini. Cepel této zbrané nese na rubové
plose ricassa razenou znacku v podobé¢ hlavy Turka, ktera je opét tradi¢né spojovana se solingen-
skymi mistry (Hermann a kol. 2013, kat. ¢. 3715). Je tedy tézké, ba pfimo nemozné za dnesniho
stavu poznani rozhodnout, zda se jedna o pasovsky ¢i solingensky vyrobek.

Pokud by se jednalo o vyrobek solingensky, na zakladé nékolika vzacné dochovanych
zprav bychom si mohli u¢init ramcovou piedstavu, za kolik bylo mozné takovou zbran poc¢atkem
17. stoleti pofidit. Z roku 1628 se nam dochoval napfiklad seznam vyrobku solingenskych meci-
i a jejich cen. Mimo jiné se zde uvadi rovnez ,,Wolffs Klingen von des Meisters besten Zeichen
gepolirt”, kazdy kus za 45 albusu, ,,Dergleichen Wolffs Klingen Ungepolirt“, kus za 42 albusi,
¢i ,, Wolffs Klingen so man bastert nent gepolirt, kus za 34 albusl. Ve stejné dobé bylo mozné
v Solingenu koupit v mec¢itské dilné Schwartzli mimo jiné i ,,guette wolffs Kling* za 28 albust
(Sommer 1925, 21). Nejednalo se tudiz o nijak zvlast’ drahé zbozi.

Zbran této némecké produkce se k nam mohla v podstaté dostat n¢kolika zakladnimi zpa-
soby. Bud’ ji s sebou mohl pfinést zahrani¢ni ¢len vojenské jednotky, kterd v pfedmétném regio-
nu pusobila ¢i tudy prochézela. Pochopitelné se zbran do ¢eskych zemi mohla dostat také jako
vitany obchodni artikl, nebot’ se solingenskymi, pfipadné pasovskymi vyrobky probihal ¢ily
stvi vrcholné stfedovekych mect nalezenych na nasem uzemi, které jsou signovany témito cha-
rakteristickymi znackami. V masové¢j$im métitku také nepochybné probihaly zejména v némec-
kych dilnach hromadné nakupy zbrani — nejen pro vojenské oddily, ale i pro méstské a zemskeé
zbrojnice, kde tvofily soucast vojenskych dodavek —, jimiz byli nasledné vyzbrojovani ¢lenové
jednotlivych jednotek (napt. Winter 1925, 428—429; Janacek 1961, 151-152; Sterneck 2003, 280,
Ceskych zemi mohli zajizdét také sami pfimo ke konkrétnim vyhlasenym mecifskym mistrim
a do vyrobnich center obecné ¢i na zahrani¢ni trhy. Za ptiklad si zde mtzeme vzit zaznam z do-
chovaného nédkupniho seznamu, ktery si v roce 1614 zapsal Jan Jiti ze Svamberka. V seznamu,
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ktery byl potizen o velikono¢ni navstéve jarmarku v rakouském Linci, se totiz docteme, Ze si zde
tento pan mimo jiné zakoupil i ,,/ rapir a tulich = 4 kopy 17 gr. 1 den.” (Kubikova 1995, 179).

Interpretace nilezové situace

Jak jiz bylo vySe zminéno, byl nalez pfedmétného kordu u¢inén na katastru obce Habfina,
ktera se nachazi na labské pravobiezni terase mezi mésty Hradcem Kralové a Jarométi. Jedna se
o tzemi s dlouhou sidelni tradici sahajici do mladsi doby kamenné. Na katastralnim tizemi obce
je znamo také nékolik poloh s nalezy ran¢ sttedovéké keramiky (Jezek 2007, 561). Hradistni ke-
ramika, spoleéné s keramikou vrcholné stfedovékou a drobnymi nalezy obecné datovanymi do
sttedovéku a raného novovéku byly ostatné nalezeny pii povrchovych pruzkumech i v blizkém
okoli studovaného nalezového souboru (napi. Blaha—Kalferst—Sigl 2004, 20; 2005, 5). Sama ves
je pak prvné zminéna v pisemnych pramenech k roku 1357, kdy se po ni piSe Konata z Habfi-
ny (Conate de Habrzyna), zminén je i Cenék z Hustifan, ktery sim roku 1376 uziva predikat
z Habtiny (LC I/1, 29). Diky ptitomnosti farniho kostela sv. Vaclava, na navrsi vychodné od
obce, je Habfina Casto zmifiovana v konfirmaénich a erekénich knihach. Vesnice byla v prubéhu
14. a 15. stoleti v drzeni mistni $lechty uzivajici pfidomku z Hustitan, ¢i Habfiny. V roce 1533
vesnici od Alese Rodovského z Hustifan koupil Mikulas Tréka z Lipy, diky ¢emuz byla pfipojena
k smifickému panstvi (Sedlacek 1883, 242; 1909, 202; Horyna 1968, 145—146). Po nasilné smrti
Adama Erdmana Trcky z Lipy v roce 1634 v Chebu ptipadlo o dva roky pozdé&ji panstvi generalu
Matyasovi Gallasovi, ktery jej drzel az do své smrti v roce 1647 (Rebitsch 2013, 224-225).

Na katastralnim tizemi vsi Habfina jsou znamy rovnéz tii opevnéné lokality. Severné od
vesnice na zalesnéném navrsi se nachazi pozustatky hradu neznamého jména, ktery byva ozna-
¢ovan podle pomistniho nazvu Vrazba. Archeologicky vyzkum zjistil kratkodobé osidleni loka-
lity béhem druhé poloviny 13. stoleti (Sigl 1979; Ki¥izek—Reznik 1992, 100-101; Durdik 1999,
607; Kosat 2015, 8—11). Na protilehlém vrsku byl vystavén hrad Rotemberk, jehoZ pocatky jsou
kladeny do 14. stoleti (Sedlacek 1883, 237). Prvné je vyslovné zminén az k roku 1511, ale jiz roku
1542 je piipominan jako pusty (Kalferst 1993, 100; Kiizek—Reznik 1992, 72; Durdik 1999, 480;
Kosat 2015, 8—11). Pfimo v intravilanu vsi se nachazi tvrzi§té obdélného pudorysu o rozmérech
15 x 10m. Ackoliv se ves objevuje v fadé predikatd, sidlo vyslovné zminéno neni. Jeho opusténi
je kladeno nejpozdé&ji do obdobi ptipojeni vsi ke smifickému panstvi (Sedlacek 1883, 242; Kii-
zek-—Reznik 1992, 18; Svoboda—Ulovec et al. 1998, 173).

Vzhledem k zaniku vSech vySe uvedenych panskych sidel pted polovinou 16. stoleti nelze
tato spojovat s nalezem kordu. Ztratu zbrané lze tedy davat spise do souvislosti s provozem na
mistni komunikaci, ktera piekracovala tok Hustitanky ziejmé nékde v mistech nynéjsiho mostu.
Hypoteticky se tak mizeme zamyslet nad zpiisobem ¢i pti¢inami, pro¢ se kord dostal do koryta
Hustifanky, a pro¢ nebyl svym tehdej$im majitelem vyzvednut, piestoze pfi ptipadné nahodné
ztraté nepiedstavoval pomérné mélky a uzky tok zase takovou piekazku v jeho hledani. Obecné
se da fici, ze nalezy zbrani v fi¢nich korytech jsou celoevropskym fenoménem, pficemz pticiny
archeologizace jednotlivych zbrani ¢&i celych souborti musime vzdy posuzovat zcela individual-
né a ziejme pro né neplati néjaka obecna pravidla. VétSinou se zbrané v obdobi vrcholného
sttedovéku a rané¢ho novoveku dostavaly do koryt vodnich tokl patrné zcela nezdmérné v du-
sledku destrukce vodnich dopravnich prostiedku ¢i pti ne zcela poklidném pirekonavani fi¢niho
toku. V urcitych specifickych situacich se militaria mohla dostat do vodnich koryt i pfi nahlych
zaplavach, kdy byly splachnuty z blizkych biehu. V interpretaci jednotlivych nalezt a jejich
nalezovych okolnosti nas navic vyrazné€ limituje fakt, ze ve vétsich vodnich tocich, kde mame
co do ¢inéni s pruds$im vodnim proudem, mohly byt tyto pfedméty transportovany i na pomérné
velké vzdalenosti. V podstaté tedy nevime, kde se vlastné do vodniho toku dostaly. To se vSak,
vzhledem k charakteru toku Hustitanky, netyka naseho nalezu. MiZeme se divodné domnivat,
ze misto nalezu celého souboru je i mistem jeho vlastni archeologické transformace. Vzhledem
k absenci ¢i pfinejmensim nemoznosti presné identifikace materialu, ktery je ve zpravé o nalezu
uvadén, vSak nejsme schopni rozhodnout, zda tyto pfedméty tvotily puvodné jeden celek nebo
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se do koryta ficky dostaly zcela nezavisle na sob&. Pokud by nalezovy soubor tvofil jeden celek,
jednalo by se nepochybné o doklad né&jaké tragické udalosti, ke které zde mohlo dojit béhem
valeéného stietu. Pfitomnost poboéni zbran¢ a torza ochranné zbroje, v na§em ptipadé udavané
torzo ptilby, by tuto hypotézu jen podporovala. Také podkovy by mohly byt pozustatkem po
nebohém jezdeckém zvifeti, které uhynulo a bylo do vodniho toku vhozeno ¢i utonulo pfimo
v ném. Samoziejmé i udavany kosterni material by mohl byt spojen s timto hypotetickym ne-
§tastnym zvifetem. Da se piedpokladat, ze pokud by se v daném piipadé jednalo o pozustatky
lidského skeletu, bylo by to ve zpravé zminéno. Ov§em vyloudit se neda vibec nic. Pochopitelné
i ptipadna nahodna ztrata pouhého kordu by neztstala bez reakce svého majitele, ktery by se ji
nepochybné pokousel nalézt a ziskat zpét. Ve vétsich a hlubsich vodnich tocich je takové hledani
vétsinou pfedem odsouzeno k netspéchu. U vodniho toku, ktery se da takika ptekrocit suchou
nohou, vsak s komplikacemi razu hloubky toku a sily jeho proudu kalkulovat nemusime. Snad
jen v pfipadé né&jakého nenadalého rychlého a masivniho rozvodnéni tohoto toku by se situace
mohla vyraznéji zkomplikovat. Zda se tedy, ze kord zustal v koryté ficky Hustifanky z jiného
divodu. Opét se nabizi spojeni tohoto nalezu s ptipadnymi vojenskymi aktivitami v daném mi-
kroregionu — majitel zbrané mohl zahynout béhem valeéného stietu, a proto zbran zstala lezet
ve vodnim toku.

Pokud tuto hypotetickou moznost pfijmeme jako alespoil jednu z moznosti, 1ze s ohledem
na dataci zbrané spojit jeji uloZeni do koryta mistni vodoteée s pohyby a moznymi drobnymi
vojenskymi Sarvatkami v pribéhu konfliktu, obecné znamého jako tticetileta valka. Béhem prv-
nich vale¢nych let zustaval prostor Hradecka a Jaroméiska sice usSetfen pfimych vojenskych
stfett, avSak jiz od potlaceni stavovského povstani se obé mésta stavala mistem, kudy casto
pochodovala ¢i kde tabotila cisafska vojska, ktera musela byt vydrZzovana. V roce 1628 vypuklo
navic v severovychodnich Cechéch povstani, které postihlo zejména prostor trékovskych panstvi
(Matous 2001; Hofman 2007). A¢koliv bylo jiz v prub&hu bfezna a dubna potlaceno, nelze jeho
rozsah podcetiovat, nebot’ si vyzadalo i pfitomnost samotného Albrechta z Valdstejna.

Oblast se do pfimych valeénych stfeti, zachycenych pisemnymi prameny, dostala az v roce
1639, kdy byl 17. ¢ervna §védskymi vojsky pod vedenim generala Banéra dobyt Hradec Kralové
a nasledné obsazena Jaroméf, Smiftice a jina vychodoceska mésta (Knnap 1887, 103; Mikulka
1994, 19). Nasledujiciho roku 20. tinora byl Hradec dobyt zpét, diky ¢emuz se stahly §védské od-
dily i z okolnich mé&st. Poté co vtrhl general Torstenson v roce 1643 do Cech, tabotil s cisatskym
vojskem jeho protivnik Matyas Gallas u Hradce Kralové. K vyznamnéjsi srazce vSak nedoslo.
V dobé po bitvé u Jankova se 7. fijna 1645 pokusila §védska vojska dobyt Hradec Kralové,
obléhani v8ak skoncilo nezdarem a Torstenson musel ve dvou proudech odtahnout smérem na
Smifice a Ji¢in. Jaromét byla v té dobé §védskymi vojsky opét okupovana (Knnap 1887, 105).
O rok pozdgji timto krajem tahl $védsky general Wittenberk, coz bylo opét spojeno s plenénim
okoli, které umocnila porazka cisatskych vojsk u Police nad Metuji (Solat 1870, 133; Mertliko-
va—Cizek 2004, 104). Snad pravé s pohybem téchto vojenskych a zasobovacich oddilé v pribéhu
20.-40. let 17. stoleti bychom mohli hypoteticky spojit nalez studované zbrané, ktera mohla byt
ztracena pii pisemnymi prameny nezachycené Sarvatce, k jakym nepochybné mezi zasobova-
cimi oddily a obyvatelstvem postizenych oblasti neziidka dochazelo. Pochopitelné spojit tento
néalez s jednou z vySe uvedenych konkrétnich vojenskych kampani neni, a patrné také nikdy
nebude mozné.

Vice informaci nam tedy tento ojedinély nalez prozatim neposkytuje. Jednoznacné vsak
ukazuje, Zze by pfedmétné misto nalezu u mostu pies fi€¢ku Hustitanku mélo byt v budoucnu
sledovano po archeologické strance se zvySenou pozornosti. Pfi ptipadnych stavebnich Gpravach
mostu, vozovky ¢i samotného fiéniho koryta by totiz mohlo dojit k dal$im naleztm, které by
nam snad osvétlily, co se v daném misté v prvni poloviné 17. stoleti skute¢né odehralo.

Text studie vznikl v rdmci Programu vyzkumné &innosti Archeologického ustavu Akademie véd Ceské
republiky, Brno, v. v.1., na léta 2012-2017.
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Zusammenfassung
Der Fund des Barockdegens aus Habtina in der ostbohmischen Region Jaromér

Im Jahr 1922 hat man im Kataster der Gemeinde Habfina im Flussbett der Hustifanka ar-
chiologisches Material gefunden, das aus zwei Hufeisen, einem angeblichen Helmtorso, einem
Degen (the rapier) und aus nicht ndher spezifiziertem Skelettmaterial bestand. Von diesen Ge-
genstdnden konnte bis heute lediglich der schone und fast noch komplett erhaltene Barockdegen
mit einer Gesamtldnge von 1 110mm und einem Gewicht von 1 242 ¢ eindeutig identifiziert
werden (Abb. 3—6). Die Waffe ist mit einem Korbhandschutz (the hilt) ausgestattet, der nach
A. V. B. Norman als Typ 31 klassifiziert werden kann, der dessen Vorkommen vor allem in der
ersten Halfte des 17. Jahrhunderts sieht (Norman 1980, 94-95). Zu dem hier vorliegenden Degen
findet man in den Weltsammlungen eine ganze Reihe dhnlicher Waffen, wobei dessen néchste
Analogie in einer Waffe gesehen werden kann, die frither Bestandteil der Sammlungen des kai-
serlichen Zeughauses war und heute im Budapester Magyar Nemzeti Muzeum aufbewahrt wird
und traditionell Matthisa Corvinus zugeschrieben wird (z.B. Boeheim 1889, 30, Kat.-Nr. 87;
1894, 5-6, Taf. VII:3; Szendrei 1896, 295-296, Kat.-Nr. 1189; Kalmar 1971, 68, Abb. 118-119).
Bei der Anfertigung dieser Waffe hatte man offensichtlich eine dltere Schwertklinge verwendet,
die irgendwann zu Beginn des 17. Jahrhunderts mit einem neuen Griffteil versehen wurde, das
fast eine Analogie zum Degen aus Habiina darstellt (Abb. 9).

Die Klinge des Degens aus Habiina ist auf beiden Seiten mit relativ grofen tauschierten
Schmiedemarken versehen. Eine Seite tridgt eine Schmiedemarke mit der Gestalt eines nach
links laufenden Tieres, d.h. eine Schmiedemarke in Gestalt des sog. Passauer Wolfes, und die
andere Seite tridgt dann eine Schmiedemarke, welche die Form eines Reichsapfels hat. Diese
Schmiedemarken werden fiir gewohnlich den Werkstétten aus Passau oder Solingen zugeschrie-
ben. In diesen Produktionszentren wurde offenbar an der Wende des 16. und 17. Jahrhunderts
auch der Degen aus Habfina hergestellt.

Im Hinblick darauf, dass wir iiber keinerlei Informationen beziiglich den ndheren Fund-
umsténden zu dieser Waffe vefiigen, kann man nur hypothetisch annehmen, dass sie im Zusam-
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menhang mit den bewegten Ereignissen des Dreifigjahrigen Krieges verloren ging, von dem das
betreffende Gebiet besonders in den vierziger Jahren des 17. Jahrhunderts heimgesucht wurde.

Der Text der vorliegenden Studie entstand im Rahmen des Programms Forschungstatigkeiten des Archdolo-
gischen Institus der Akademie der Wissenschaften der Tschechischen Republik, Brno, v. v.i., fiir die Jahre
2012-2017.
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