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Musime si prozit reparat ze své
hloupostii tisné

(Rozhovor v opozici — rozmlouvani s prof. Milanem
Suchomelem)

Mily pane profesore, o Vds je toho zndmo tak mdlo, Ze v rozhovoru s Vami budu postu-
povat klasicky chronologicky, po toku zivota. Vasimi prvnimi ptisobisti po absolutoriu
byla Francova Lhota a Stitnd nad Vidvi. Jaké zkusenosti Vim ucitelovdni na Valassku
prineslo? A jakymi cestami jste se pak dostal na fakultu?

Lhota a Stitna, to byl prvni rok mého ucitelovani, pro rodilého Briidka dobrodruz-
stvi — Valagsko, aZ u hranic se Slovenskem, jiny svét, vyprava do nezndma. Rychle
jsem se sptiznil s mirnymi svahy a pasekami, u¢itelovani mi $lo vic didakticky nez
pedagogicky. Dodnes se nedovedu zbavit $patného svédomi za sva pochybeni.

Po prvnim roce jsem byl pfevelen na délnickou ptipravku (Statni kurs pro p¥i-
pravu pracujicich na vysoké skoly se to jmenovalo), svym zptasobem vystredni
zatizent, ale co tenkrat nebylo vysttedni. Zili jsme rok pod jednou stiechou, ja-
koby oddéleni na tom hostynském kopci od zlého svéta, navzdory okolnostem
a ritudldm byla to dobra zkusenost. Ne instituce, ale lidé. V dobré paméti mam
své tamé;jsi kolegy i zaky, z nichz nékteti byli starsi nez ja.

KdyZ jsem nastoupil u¢itelskou sluzbu, nebyl jsem jesté docela dostudovany,
mél jsem za sebou jen jednu z obou statnic, a tak jsem se podle moznosti sta-
voval v Brné a v semindrni knihovné. Jeji spravce, pan Bohumil Kuchyiika, mé
ptivedl na myslenku, kterd by mné samotnému nenapadla — abych se p¥ihlasil
do konkurzu na uprazdnéné misto asistenta. Vyslo to.

Takze Vase védecké smérovdni mél na svédomi pan Kuchyrika! Co z toho plyne? Ze nds
Zivot se dostdvd do pohybu souhrou zvldstnich ndhod? Jesté mé zajimd, ¢im to bylo, Ze
sdm jste na ucitelskou ¢i védeckou kariéru nepomyslel?

Na uditelsky Zivota béh jsem pomyslel, co jiného zbyvalo absolventovi
fakulty, ktera produkovala ucitele? Taky jsem urcenou drahu celkem s chuti
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nastoupil. Vrostl jsem do francolhotského souZiti a moc se mi nechtélo stého-
vat, kdyz k tomu po dvou mésicich mélo dojit. Zrovna tak ze Stitné jsem od-
jizdél na prazdniny pfesvédlen, Ze se tam v za¥i vratim. Vy$si — fedni — moc
rozhodovala jinak. A tak to $lo dal. Nevladl jsem ani tak ctizaddosti a odhodlanim
regulovat zivota béh, odvijelo se to jakoby samo.

Jaké byly Vase ,inspiracni zdroje“? Cetlo se u vds doma nebo jste si nachdzel své auto-
ry a knihy za studii, tfeba i pod vlivem néjakého ucitele?

Cetl jsem, co mi ptislo pod ruku, tedy nejd¥iv, co bylo v doméci knihovné.
Tak se stalo, Ze jsem po majovkach a Trech musketyrech brzo, nékdy po desatém
roce véku, sporadal Tolstého. Zacalo to Napoleonem, tedy Vojnou a mirem, a pak
to $lo v jednom kuse, asi patnact svazkd. BlaZzené porozuméni. Kdyz Tolstoj,
tak potom taky Dostojevskij. Ziskal jsem slusny ¢tenaésky ndskok, ale neudrzel
jsem ho.

Maturovaljster. 1947 na redlném gymndziu, v budové dnesni elektrotechnické priimyslovky
na brnénské Kounicové ulici. Kde gymndzium sidlilo predtim? A jak se Vim z odstupu let
jevi zptisob, jak se tehdy ucilo, a hodnoty, které byly mladym lidem vstépoviny?

Treti ergé nesidlilo pfedtim jinde, ta budova na Kounicové byla jeho, jenom-
Ze moje prima spadla do roku 1939 a hned na za¢atku okupace obsadila budo-
vu némeckd armada. TakZe jsme za véle¢nych let byli bezdomovci a vandrovali
od skoly ke skole, kazdy rok jsme byli jinde. Sttidali jsme se s domacimi, vzdycky
jeden mésic dopoledne, druhy odpoledne. M4 stfedni skola probéhla skoro cela
za Protektoratu, podle toho to bylo s u¢enim a hodnotami. Bez dohadovani jsme
v téch letech sebezdchovné drzeli pohromadé, $tudéci i kantoti.

Na fakulté jste studoval v dobé povdlecné a potinorové. Kdo z ucitelii nebo z kolegti pro
Vis byl inspirativni svym myslenim nebo temperamentem?

Vzpomindm v dobrém i na neliteraty, jazykovédce Adolfa Kellnera, paleosla-
vistu Josefa Kurze, filozofa Roberta Koneé¢ného.

Vasi diplomni prdci T. G. Masaryk, realisticky kritik vedl Antonin Grund, autor mo-
nografie erbenovské. Vybral jste si téma sdm, nebo Vdm bylo pridéleno? Jakym skoli-
telem byl Grund a jakého druhu byly jeho pozndmky k Vasi prdci?
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Profesor Grund vypsal nékolik témat o realistické literarni kritice, vybral jsem
si Masaryka. Byl jsem vybaven nékolika vstupnimi radami a pokyny, pak jsem se
protloukal, jak to 8lo, a ukazal jsem se zas, aZ bylo tak dalece dopsano.

V diplomce jste pracoval s Masarykovymi Casopiseckymi pFispévky, pouzil jste vsak
také aktudlni sovétské staté k teorii socialistického realismu. Poukazujete na néj hned
v tuvodu, také v okamziku teoretické syntézy na Masarykiv realismus, smim-li to tak
Fici, Sroubujete koncept socialistického realismu. Bez této hantyrky to v roce 1951
neslo? Nebylo Ize si zvolit téma, u néhoz by byl pisatel tohoto teoretizovdni usetten,
nebo se omezit jen na pdr floskuli, jez by umoznily ponechat jddro vykladu nedotcené?

Budete se divit, ale hledal jsem up#imné mozna spojiva, a ona se dala najit pti
dobré vili a Spatné orientaci. Stalo se. Pou¢enim a povzbuzenim mi tehdy bylo,
co 0 Masarykovi napsal Zdenék Nejedly. To byla také jeho lepsi minulost.

Vs mladistvy styl mi pfipadd tsporny, presto v ném jesté nevnimdm to, co se pozdéji
pro Vase psani stalo tak charakteristické: ironii, naznacenou, ale presto v§udypfitomnou,
ironii, kterd jako by tlumocila presvédéeni o bytostné podvojnosti véci — Ze to, co je, moznd
miiZe byt i docela jinak. Jak jste dospél k této poloze, ze se Vidm stala natolik vlastni?

Asi to byla zivelna sebeobrana a stalo se mi to dost ¢asné, aspon si vzpomi-
nam, co mi predhazovali Zaci na p¥ipravce. Véci byvaji dvojné a ptilezitosti dvo-
jit bylo habadéj. Potad je.

Nastdvaly i v pozdéjsich letech situace, kdy jste byl skutecné nucen a tlacen k vybéru
nebo prizptisobeni tématu podle spolecenské objedndvky? K preformulovdni tivodu,
zdvéru, ndzvu studie ¢i cldnku, k redukci néjaké podstatné myslenky?

Stalo se, Ze jsem byl povinovin zacastnit se jisté konference, a kdyZ jsem
skondil svou te¢ a vyrazil ze sdlu, pfedseda shromazdéni za mnou vybéhl a se
smési udivu a nejistoty pravil: ,Vy jste byl kriticky!“ Prispévek pak vysel v re-
dak¢ni apravé, ktera byla po svém také kriticka.

Host do domu prosel riiznymi fdzemi. Jak byste vystihl atmosféru, kterd panovala
na redakcnich raddch, co po letech ziistdvd nejcharakteristictéjsi? A jak na Vis lidsky
pusobil napt. Jan Zdbrana, clovék, ktery po vyddni denikil i své blizké velmi prekvapil
vyhrocenou uzkostlivosti svého vnit¥niho svéta?
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Host do domu, to byla $tastna udalost mého Zivota. Mikulasek, Skacel, Ludvik
Kundera, Tomecek, Sus, Trefulka, Pridal, Uhde, vnitrobrnénska seslost, tolik
spontannich talenti pohromadé. Vsem o néco $lo, i tenkrat kdyz jako by o nic
neslo, jenom byt mezi a spolu byla radost a svoboda v nesvobodé. Ohnisko, které
vysilalo energii a ptitahovalo. Jan Zabrana byl jeden z téch vzacnych ptichozich,
ale sesel jsem se s nim jen na nékolika redaké¢nich radach, bylo to uZ za obecné
upadlosti, kdyz i Host byl nachylovan k padu. Co bylo vydano ze Zabranovych
deniki, nejvérohodnéji zaznamenalo jeho osobnost a osud.

Na brnénské Filosofické fakulté nebyly ani za normalizace provedeny drastické perso-
ndlni zmény (pripomerime, Ze na fakulté prazské bylo vylouceno az 150 uciteltr). Zato
vSak mezi postizenymi byli ti nejnadanéjsi, myslim hlavné na Olega Suse. Prozival
jste normalizacni léta na Katedre Ceské literatury solitérsky, nebo bylo mozZno prece
jen vést jakys takys svobodny ¢i normdlni dialog mezi kolegy?

Byli nékteti uvédomeéli, ale jinak pfevladala tichd dohoda, Ze vSechno se nebe-
re docela vazné. Takovy stfedni proud, ani studeny, ani horky. Po srpnu 68 jsme
byli jedenkazdy provéfovani a komise mé premlouvala, abych schvilil vstup
vojsk (to byl obligatni pozadavek) a abych pusobil ve vyboru Svazu ¢eskoslo-
vensko-sovétského pratelstvi. Neupsal jsem se a oboji mi proslo. Viechna cest
soudruhim stranikam!

Neprilis zndmy je Vds dlouhodoby zdjem o divadlo. Milan Uhde vzpomind na zaloZeni
Iksky, tedy divadla poezie Iks. Pfekvapenim pro mne bylo, ze jste byl jeho dramatur-
gem, ba dokonce jste pry reziroval porad Mytus pottebuje reklamu. V kterém to bylo
roce? A pro¢ by mél mytus pottebovat reklamu?

K Sedesitym letim pattila divadla poezie a Mytus jsem zkomponoval a zre-
ziroval nékdy, kdyz Sedesatd léta spéla ke svému vrcholu a zkize. Vasinka,
Skoumal a dalsi tehdy odchézeli do Prahy, v Iksce nastavalo §tépeni. Mytus po-
tfebuje reklamu byla narazka, ovSemze ironickd, na detektivku VraZda potfebuje
reklamu.

Z Vaseho psani nevystupuji koncepce ani vyhranénd metodologie, jako by pro Vds bylo
klicové naslouchat tomu, co text p¥inese, co vystoupi do poptedi, bez apriornich pred-
stav. Presto se mi zdd, Ze Vds nejriiznéjsi filozofické a metodologické koncepty velmi
Cile zajimaji. Které jsou Vdm nejbliZsi?
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Byt bez apriornich predstav je dobré, i kdyz neuskute¢nitelné. Dovoluje to
pravé ze naslouchat. V mladi¢kych letech jsem vzhlizel k Saldovi a Vaclavu
Cernému, k strukturalismu jsem se dopracovéaval se zpozdénim a to opozdéni
a zpozdilost se neztricely s okamzitou platnosti. Samé nedodélky, ale neni zas
$patné byt nehotovy. K dotazu na to blizké odpovim kuse a na preskackuy, ale ne
uplné namatkou: Old¥ich Kralik, Zdenék Neubauer, Jiti Opelik, Milan Jankovig,
Miroslav Cervenka, Jaroslava Janackova, Zdenék Kozmin, Paul Ricceur, Daniela
Hodrova... Taky proto, Ze to nebyli, nejsou jen odbornici.

Casto pracujeme s hermeneutickym pojmem ,predporozuméni® - k textu a jeho vy-
znamum pFistupujeme néjak vybaveni uz tim, Ze jsme lidé a mdme jistou zkusenost.
Nyni vsak myslim spis na rozliseni mezi pozorovdnim a hodnocenim, které péstuje ze-
jména psychologie. ,,Pozorovdni bez hodnocent je nejvyssi formou inteligence,” ¥ikd in-
dicky filozof KrisSnamurti. A tu si pfipomindm tplné prvni semindr, ktery jsem s Vdmi
zazila — rozebirali jsme bdseri sociologa Jitiho Kabele z Literdrnich novin. Autora
nebylo mozno literdrnéhistoricky zaradit a rozbor ptisobil chvilemi az kuriézné, nebot
subtilni pozornost nebyla vénovdna klasikovi, nybrz textu zcela casovému. Do paméti
se mi vtiskl zdzitek, Ze jsme naslapovali, otukdvali text ze vSech stran, a sama tato
cesta, ta divéra, Ze se z vyznamu otevre aspori néco, na mé pusobila mocnéji nez zd-
véry, které jsme patrné také ucinili. Asi by bylo nadsazené, Ze jsme se pokouseli do-
stat pred své predporozumént; vnimala jsem tam vsak ono odhodldni nejprve dlouze
pozorovat, potom ptipadné i hodnotit. Do dalsi literdrni prdce mé to vybavilo tim
zvldstnim zdzitkem prdzdna, kdy si o textu velmi dlouho zdrdhdm néco ,,myslet”, do-
kud se mi neotevre cosi, co vétsinou vychdzi spise z proZitku, z citové zkusenosti nez
z analytického myslent, byt jeho postupy jsou také néjak zastoupeny.

Mate pamét na spole¢né prozitky. Domyslim se, Ze jsme z textu, z textu sa-
mého, dostavali, co se dalo, aniZ jsme mu ¢inili nésili. Kdyz se dovolavate Kris-
namurtiho, osméluje mé to, abych ocitoval jiného Mistra, snad to bude k véci:

,Kdyz se za nim Zene$, ztracis je.

NemuiZes$ je uchopit, ale zaroven se jej nemutzes$ zbavit,
a zatimco nic z toho nemuZe$ udinit,

ono jde svou vlastni cestou.

MI¢is a ono mluvi; mluvis a ono ztistavad némé.”
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Na jare 1994, pokud se nepletu v dataci, jste byl na velmi krdtkou dobu zvolen déka-
nem brnénské Filozofické fakulty. V rozhovoru pro Casopis Filosofsky halas jste teh-
dy jako Cerstvy dékan vyjddril odhodldni — cituji po paméti — ,nebrat viechny ured-
niky a uredni natizent ptilis vdzné“. Co byste dnes poradil ¢lovéku, ktery by se chtél
s radosti vénovat ucitelské a badatelské pridci, ale tizi ho stdle vétsi administrativni
zdtéZ a také ndzorovd konsolidace v akademickém prostredi? Vzdyt preludiem skoro
kazdého pocindni se stdvd: to, co déldme, ndm priddvd prdci a je to naprosto zbytecné,
ale musime, musime... Daly by se zlepsit pracovni podminky, aby se vysokoskolsky
ucitel citil jako nékdo jedinecny, nékdo, jehoz rozhodnuti md svou hodnotu?

Nakonec k tomu dékanovani nedoslo a dobte tak. Nemyslim, Ze bych byl by-
val muzem na svém misté. Ale to je jen osobni hledisko. Vic zalezi na tom, ze
¢asy se zmeénily a uz se zase méni. Od mych studentskych let nesmirné zbytnél
ufedni aparat, nesta¢i mu jedno poschodi. Jaka kvalita si vyzadala tu kvantitu?
Vymeénili se §imlové a vedou si zas po svém, jejich pfirozenosti je mnozit se
a zmociiovat se. Chomouty jsou nasazovany i tém, ktefi se uchytili na univer-
zité k néfemu jinému nez k atadovani. Poméry na univerzitich jsou znamenim
néjakého univerzalniho zla a jeho pohybu. Jsme vystaveni novym a staronovym
nebezpedim a nedovedu odhadnout, jakého druhu exploze tomu u¢ini - ovéem-
ze docasny - konec.

Co byste vsak poradil uciteli a badateli, ktery v tomto prostredi nejenze md existovat,
setrvdvat, ale rdd by se v ném i realizoval?

Nespoléhat se na to, ,co tikaji moji radcové“ —— teprve pak, az s touto vy-
hradou - drzet si svoji pravdu, ale nepropadat omylu, Ze musime jiné privadét
na svoji viru; délat si svoje, co md pro mé smysl, ¢emu véfim; nevysilovat se
marnymi spory; neztracet smysl pro humor. Ptinutila jste mé k moudrostem,
které maji kratké nohy!

V poslednich letech jsem s radostnym ucastenstvim sledovala vznik Vaseho p¥ispévku
k literdrni klasice — preklddal jste Rilkovy Sonety Orfeovi a Elegie z Duina. Vio-
ni vysly knizné. Vase preklady, rozumim-li dobre, vznikaly z vnitini potteby, z touhy
oproti svym predchiidciim leccos vyjddFit jesté jinak, po svém. S jakym clovékem-Ril-
kem jste se p¥i tom intimnim pfevraceni vyznamui potkal?
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K prekladani Rilka jsem se dostal tak, Ze jednoho dnes jsem si potidil zrcadlo-
vy preklad Soneti a slysel jsem to jinak. Tak jsem to zkusil sam, laicky, ochot-
nicky, bez literdrnéhistorického poudeni a bez valného respektu k basnickému
renomé - rozmlouval jsem s Rilkem jako s obycejnym ¢lovékem. Elegie mé pak
do sebe vtdhly tim vstupnim dvihem, smési bezmoci a naroku, krasy a hrazy,
povazlivym odhodlanim. Pak uZ jsem se nechal vést a ptizvukoval, hledal ten
nejptihodnéjsi souzvuk.

Moznd vnimdte, Ze i pro nase studenty literatury je dnes pri vyhleddvdni informact
prvni volbou internet. Nejsem si vSak jista, kolik z nich si viibec klade otdzku, jak
rozpoznat vérohodnost téchto poznatki a na zdkladé ceho je tridit. Urcitd epocha
humanitniho vzdéldvdni konci: literatura uz sotvakdy dd p¥ileZitost k vdsnivym de-
batdm v salonech, literdrni ¢asopisy nebudou vychdzet ve velkych ndkladech a jejich
polemiky hybat spolecnosti. V obecném povédomi patrné mizi predstava, Ze naléhavé
pottebujeme to, co vlastné nepotrebujeme: ze uméni a literatura formuji a kultivuji
celého clovéka. K cemu miiZe literatura slouZit v tomto svété, nemd-li byt jen pro zd-
bavu? Jinak teCeno: qu'est-ce que la littérature?, mdm-li pouzit terminologii tvah,
jichZ existuje bezpocet, — a tato znovu a znovu se vynorujici potFeba osobni odpovédi
mé fascinuje.

Zijeme v dobé velkého mateni a znedtvéryhodtiovani vér. Je to mistni i mezi-
kontinentalni, korektnilZipravdy zatmivaji mysleni. Dost mozna se zase schylu-
je, kyvadlo se kyve. Tteba si musime ¢as od ¢asu prozit reparat ze své hlouposti
i tisné. Jestli preZijeme, pfezije i literatura. Bez ni by to nebylo ono a co bychom
si bez ni pocali. Ale bude zas jina.

Clovék — at cilevédomé, anebo sotva si toho védom — tousi prekrocit svoji krdtkodo-
bou determinaci, perspektivu roki a pétileti. Tvori si zduvodnény anebo povérecny
vztah k nééemu podstatnému, na éem nejvic, Zivotné zdlezi,” to jsou Vase slova ve stu-
dii Situacni zprdva o cestdch k dospélosti v knize Literatura z ¢asu krize.
Ajinde, v Rilkové desdtém sonetu, Vasimi pocesténymi slovy zaznivd:

LAle jesté nds okouzluje byti; a nékde

se pordd jesté zacind.”

Co je pro Vis podstatné nyni, kdyz jste krdtkodobé perspektivy prekrocil v mite pre-
hojné? Co Vis obohacuje, na cem zdlezi, co jesté ted zacind? (Prosim, neodpovézte jen,
Ze je podstatné hlavné ukonéeni tohoto rozhovorul)
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Prekrac¢ujeme, kra¢ime. Jdeme a cesty ubyva a potad je to cesta, at vede né-
kam nebo nevede. Je to az Zertovné, a tedy zvazme se vsi vaznosti: ono to jed-
noho krasného dne uz skondi, tak co by si ¢lovék jesté nezacinal?

Otdzky kladla Jitka Bedndrovd

studie
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