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Analysis of populism by Ernesto Laclau

Barbara Biharyova

Abstrakt

Populizmus dnes predstavuje ¢asto skloriovany pojem tak na akademickej pode, ako i na
samotnej politickej scéne, v médiach a medzi laickou verejnostou. Skuto¢nostou je, ze hoci
v nasej spolo¢nosti tento pojem pouziva takmer kazdy, len malokto vie, ¢o vlastne znamena.

V tomto ¢lanku sa preto budeme zaoberat otazkou, ktora sa stala predmetom analyz
mnohych teoretikov, otazkou, ¢o je to populizmus. Jednym z tych teoretikov je Ernesto
Laclau (1935-2014), ktory populizmus nechape ako ideolégiu, ale ako istl stratégiu resp.
spdsob komunikacie.

V prvej Casti nasho ¢lanku vymedzime pojem ,populizmus”, pri¢om upozornime na
jeho viaceré rozli¢né interpretacie ako aj na to, aké je jeho spolo¢né zakladné analytické jad-
ro. V nasledujlcich ¢astiach ¢lanku sa uz zameriame na analyzu populizmu podla Ernesta
Laclaua.

Cielom nasho ¢lanku je teda analyza teérie populizmu podla E. Laclaua v kontexte stcas-
nej situacie na domacej i svetovej, nielen politickej scéne.
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Abstract

Populism nowadays is often used concept both in the academic field, as well as on the politi-
cal scene itself, in the media and among the general public. The fact is that although almost
everybody uses this term in our society, only few know what it really means.

This article will therefore deal with a question that has been the subject of many theo-
rists’ analysis, the question what populism means. One of the theorists is Ernesto Laclau
(1935-2014) which does not understand populism as ideology, but as some special strategy
or way of communication.
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In the first part of our article we will define the term “populism”, highlight its multiple
interpretations as well as its common analytical core. In the following sections of the article,
we will focus on the analysis of populism by Ernest Laclau.

The aim of our article is therefore to analyze the theory of populism according to E. Laclau
in the context of the current situation on the domestic and global political scene.

Keywords
populism, analytical core, people and elite, Laclau, strategy and way of communication, de-
mands

Pojem a charakteristika populizmu

Populizmus je pojmom, ktory sa dnes velmi casto stdva predmetom diskusii
nielen v oblasti politiky, ale aj v akademickych kruhoch, v médidch a v rdmci
samotnej verejnosti. Niet ale pochyb o tom, Ze mnoho z diskutérov, najmé
v médidch a medzi laikmi, ani nevie, ¢o pojem ,populizmus® presne zname-
nd. Nds ¢ldnok sa preto zameriava na jednu z najzndmejsich tedrii populiz-
mu, na teériu populizmu podla Ernesta Laclaua.

Na rozdiel od vidgneho a pejorativneho vyuZivania populizmu predovset-
kym médiami a politikmi, Laclau chdpe pojem populizmu nie ako Specificku
ideoldgiu, ale skor ako formu vyjadrovania fudu, ktora je typickd v krizovych
momentoch, tzn. ked I'ud vzhfadom na konanie ¢i skor nekonanie elity, ktord
zvacSa predstavuju skorumpovani politici a neefektivne byrokratické Statne
institdcie, pocifuje nespokojnost a frustrdciu. Laclauova koncepcia populiz-
mu sa tak stdva velmi uzito¢nou, pretoZe ani my sa dnes nevieme ubrdnit
pocitom frustrdcie, nespokojnosti a sklamania zo sicasného diania na spolo-
censko-politickej scéne doma i v zahranici. Laclauova teéria populizmu ndm
umoziiuje lepsie pomenovat a pochopit pric¢iny vzniku tohto neziaduceho
stavu v spoloc¢nosti. Ale nielen to. Nastoluje i nasledujice otdzky: Kto ale-
bo aké inStitdcie tvoria zdroj naSej frustrdcie? V akom momente sa nase
poziadavky stdvaju bojovnymi poziadavkami? Ako dospiet k rieSeniu nasej
frustrdacie a nespokojnosti, t. j. ako prinutit elity, aby na$im poziadavkdm
vyhoveli? Aviak, predtym ako sa pokusime odpovedat na tieto a iné otdzky,
resp. bliz§ie predstavit samotnu analyzu tedrie populizmu podla E. Laclaua,
sa v prvej Casti nasho ¢ldnku budeme snazit objasnif vyznam a zdkladnud cha-
rakteristiku populizmu. Existuje niekolko interpretdcii pojmu ,populizmus®.
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Za tie najcastejSie vSak povazujeme tri. Po prvé, populizmus sa povazuje
za Specificky $tyl komunikdcie, ktory sa vyznacuje vysokou emocionalitou,
jednoduchosfou a zameranostou na primdrne instinkty voli¢ov, pricom im
pontka jednoduché rieSenia na zlozité problémy. Po druhé, populizmus sa
interpretuje ako oportunistickd politika, ktorej ciefom je rychle uspokojenie
volicov. V tejto suvislosti sa casto stretdvame s nezodpovednou, redistribu-
tivnou politikou, prostrednictvom ktorej si politici podporu svojich volicov
~kupuju“. A napokon po tretie, populizmus je interpretovany ako ista forma
vodcovského Stylu, pomocou ktorého charizmaticky lider mobilizuje svojich
sympatizantov.! Ako upozornuje Nociar, predovsetkym prvé dve zo spo-
minanych interpretdcii su pejorativne, normativne a problematické z hla-
diska operacionalizdicie a mozno ich opisat vhodnejSimi terminmi ako
»-demagogia®“ ¢i ,oportunizmus®.® Vietky uvedené interpretdcie si vel'mi
rozsirené, a to najmi v médidch a medzi laickou verejnostou. V skutoc-
nosti v§ak nezachytdvaju podstatu toho, ako je populizmus charakteri-
zovany v odbornych akademickych kruhoch. Na druhej strane treba ale
povedat, Ze toto zamienanie terminov v beznom diskurze sa c¢iasto¢ne
premieta aj do odbornej diskusie.

Ako sme sa uz vysSie zmienili, na zdklade zamienania populizmu s de-
magdgiou je populizmus castokrdt apriori vnimany ako negativny feno-
mén. Takyto postoj potom aj negativne ovplyviiuje diskusie o vztahu me-
dzi populizmom a demokraciou. Negativne konotdcie sa tiez odrazaju aj
v interpretacii a v pouzivani terminu ,populisticka politicka strana“ ako
aj v pripade oznacenia nejakého jednotlivca za populistu. Tieto negativ-
ne konotdcie pojmu ,populizmus® su pri¢inou aj jeho komplikovaného
vymedzenia vo vedeckej oblasti. Okrem problému pri oznacovani poli-
tickych stranickych subjektov, ktoré byvaju oznacované za populistické,
sa stretdvame aj so stotoZnovanim populizmu s nacionalizmom ¢i pravi-
covym extrémizmom. V tomto kontexte je vSak potrebné upozornit, Ze
vzhladom na skutocné pdsobenie nielen politickych subjektov méZeme

1 Porovnaj Cass Mudde, The populist Zeitgeist, Government and Opposition 39, 2004, ¢. 4,
s. 541-563. Cass Mudde, Are Populists Friends or Foes of Constitutionalism? [online, cit.
13. 3. 2018], dostupné na <http://www.fljs.org/sites/www.fljs.org/files/publications/Mud-
de_0.pdf>.

2 Tomas Nociar, Politol6gov sprievodca ,terminologickym chaosom®: terminolégia, charak-
teristika a konceptualizdcia krajnepravicovej ideologickej rodiny, Rexter — casopis pro vyzkum
radikalismu, extremismu a terorismu 14, 2016, ¢. 1, s. 44-91: 58 [online, cit. 13. 3. 2018], dostup-
né na <http://www.rexter.cz/politologov-sprievodca-terminologickym-chaosom-terminolo-
gia-charakteristika-a-konceptualizacia-krajnepravicovej-ideologickej-rodiny,/2016,/05,/08,/>.
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tvrdit, Ze nie kazdy populista je extrémista, ale kazdy extrémista moze
zaroven aj vykazovat populistické prvky. K nejednoznacnosti pojmu ,,po-
pulizmus® vSak prispieva i vytvaranie jeho réznych typoldgii ako napr.
vyluény/uzavrety populizmus, nacionalny populizmus, novy populizmus,
xenofébny populizmus ¢i nacionalisticky populizmus. Tieto su totiZ mno-
hokrdt svojim vyznamom vzdialené, ba dokonca v rozpore s prevlddaju-
cim ponatim populizmu v odbornej literatire. Problémy pri interpretacii
a pouzivani daného pojmu vSak nastavaju aj vtedy, ked pri zachytdvani
rovnakého fenoménu alebo presnejsie povedané rovnakého typu politic-
kych subjektov sa v odbornom diskurze pouZivaju odlisné terminy ci kla-
sifika¢né schémy s podobnym vyznamom ako napr. anti-political establis-
hment parties, anti-party parties, anti-mainstream parties, protest parties,
discontent parties, unorthodox parties alebo tieZ antisystémové strany.®

Napriek vyssie uvedenym problémom pri interpretdcii pojmu ,popu-
lizmus*“ sa vac¢sina autorov zaoberajucich sa populizmom zhodla na jeho
Styroch zdkladnych a navzdjom tzko prepojenych charakteristikdch.* Po
prvé, Iud a elita tvoria v spolo¢nosti homogénne skupiny; po druhé, me-
dzi Tudom a elitou panuje antagonisticky vztah; po tretie, Tud je hodno-
teny pozitivne a elita negativne; a po Stvrté, Iud je chdapany ako mordlne
neskazeny suverén. Uvedené charakteristiky vytvdraja tzv. analytické jad-
ro populizmu.

Analytické jadro populizmu

V suvislosti s prvou charakteristikou analytického jadra si je potrebné uvedo-
mif, Ze zdkladnym pojmom populizmu je Tud, ktory je vnimany ako mono-
litickd alebo homogénna skupina so spolo¢nymi zdujmami. V rdmci krajne
pravicového populizmu sa stretdvame s etnickou koncepciou Iudu. To zna-
mend, 7e zo svojho konceptu vylucuje spolu s elitami aj iné casti spolo¢nosti,
a to predovSetkym menSiny. Tie si charakterizované na etnickej, ndrodne;j,

3 Vlastimil Havlik - Aneta Pinkovd, Populisté, protestni strany, outsider'i? Nékolik pozndmek
ke konceptualizaci populistickych politickych stran, Rexter — casopis pro vyzkum radikalismu,
extremismu a terorismu 10, 2012, ¢. 2, s. 121-153 [online, cit. 13. 3. 2018], dostupné na
<http://www.rexter.cz/populiste-protestni-strany-outsideri-nekolik-poznamek-ke-konceptu-
alizaci-populistickych-politickych-stran,/2012/11/11/>.

4 Medzi tych najzndmejsich patria autori ako C. Mudde, M. Canovan, P. Taggart ¢i Ch. Moufe
a E. Laclau.
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ndboZenskej alebo rasovej baze. Koncept I'udu sa tak v populistickom krajne
pravicovom diskurze stdva teritoridlnym, etnicky a kultirne Specifikovanym.
Z uvedeného podla ndSho ndzoru vyplyva, Ze Iud je v tomto pripade povazo-
vany za ndrod, ktory je tvoreny jednotlivcami zdielajicimi jasné rasové a kul-
tdrne atributy. Takymto nativistickym pohladom na to, kto patri do lTudu
a kto nie, sa podla Nociara vytvdraji ndrodné komunity, ¢o takisto moZze
vyusti¢ okrem iného aj do xenofébie.”

Podla druhej spominanej charakteristiky analytického jadra populizmu je
Iud vymedzovany v protiklade k vlddnucej elite. T4 sleduje len svoje vlastné
zaujmy, pricom obmedzuje zdujmy a demokratické prdava I'udu. Na zdklade
toho moézeme usudit, Ze podstatou populizmu sa stiva diskurzivna konstruk-
cia nepriatela. Prdve takyto nepriatel'sky ladeny diskurz voci vlddnucej elite
nadalej udrziava ideu Tudu, ktory sa napriek situdcii snazi presadzovat svoje
zdujmy.® V tomto zmysle tiez mdzeme tvrdit, Ze obcania su nereprezentovani
nimi zvolenymi elitami. Predstavitelia populizmu preto vyjadruju rozhorce-
nie s establishmentom, elitou ¢i mocenskym blokom, tzn. jednoducho s tym,
kto disponuje vlddnou mocou. Prezentuju sa tak ako zdstancovia , ¢istej“ po-
litiky, vystupuju proti korupcii a tvrdia, Ze prdve oni dokdZzu napravit onen
antagonisticky vzfah medzi Tudom a elitou. Je dolezité uvedomit si, Ze hoci
populizmus kritizuje vlddnucu elitu a mechanizmy systému zastupitelskej
demokracie, nevystupuje proti samotnej demokracii. Populisti teda nespo-
chybriuji demokratické principy. Vynimkou si samozrejme krajne pravicovo
orientovani populisti.

Na zdklade uvedeného je viak zrejmé, Ze vsetky typy populizmu sa odvo-
lavaju na pozitivne vnimany lud, no zdroven sa negativne vymedzujui voci
elitdm, ktoré castokrat oznacuju za skorumpované.

V suvislosti s poslednou charakteristikou analytického jadra populizmu
upozortiyjeme na skuto¢nost, Ze jeho predstavitelia sa povazuju za jediného
déveryhodného obhajcu zaujmov ludu, pricom ten vystupuje ako mordlne
neskazeny suverén. Podla predstavitefov populizmu skorumpované vlddnuce
elity zbavili f'ud moci, ktord zneuZivaju vo svoj vlastny prospech. Populisti
preto poskytuju isté rieSenia, prostrednictvom ktorych by bolo mozné oslabit
moc skorumpovanych a nekompetentnych elit. Tento ciel povazujui za najdo-
lezitejsi, pricom tvrdia, Ze reprezentuju a obhajujui zdujmy ,,obyc¢ajnych“ Tudi.

5  T. Nociar, Politolégov sprievodca ,terminologickym chaosom®..., s. 59.

6  Ernesto Laclau, What's in a Name?, in Panizza, F. (ed.), Populism and the Mirror of Democracy,
London - New York: Verso, 2005, s. 32-50.
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Napriek tu predstavenému analytickému jadru populizmu, s ktorym sa
stretdvame v koncepcidch mnohych autorov zaoberajucich sa populizmom,
panuju v odbornej akademickej obci rozdielne ndzory na to, ¢i populizmus
je alebo nie je ideol6giou. Ako sme uz vyssie spomenuli, jednym z autorov,
ktori zastdvaju stanovisko, Ze populizmus nemozno povazovat za ideolégiu,
je prdve Ernesto Laclau.

Preco populizmus nie je ideolégiou?

Ernesto Laclau (1935-2014) bol vyznamny filozof, politolég a univerzitny
profesor politickych vied. Doktorandské Stidium absolvoval na Univerzite
v Oxforde. Na Univerzite v Essexe zaloZil teoretickd Skolu venovanu analyze
diskurzivnej ideolégie. Spolu so svojou manzelkou, belgickou politickou filo-
zofkou, Chantal Mouffe (*1943) bol predstavitefom postmarxizmu. Vo svojej
hlavnej praci Hegemony and Socialist Strategy (1985) predstavili svoje chdpanie
politiky ako boja o zmysel, tzn. vyznam. Toto chdpanie sa v§ak nevyznacuje
ani diskusiou o tom, ¢o je pravdivé alebo nie, ani o pozicidch, ktoré uz existu-
ju ¢i boli vytvorené v inych oblastiach. Vyznacuje sa skor praxou artikuldcie,
ktord konstruuje jednu alebo druhu poziciu, resp. jeden alebo druhy vyznam
na zaklade faktov. Tie m6zu nadobudnit velmi odlisny vyznam, a to podla
toho, ako su vyberané, zoskupované a najma protichodné.

Skor neZ prejdeme k samotnej analyze populizmu podla Laclaua, za-
meriame sa na jeho argumenty podporujuice zdver, Ze populizmus nie je
ideolégiou.

V pripade, Ze pojmu ,populizmus® pripiSeme akykolvek ideologicky ob-
sah, pri pokuse definovat ho sa ocitneme v zdplave vynimiek a problémov.
Nie je totiZz bezprostredne zrejmé, aky populizmus oznacime za ideoldgiu,
pretoZe niektoré ideoldgie ako napr. fasizmus, komunizmus, socializmus, li-
beralizmus sa mo6zu vyznacovat aj urcitymi prvkami populizmu. To znamend,
ze ,Cisty” populizmus ako ideoldgia neexistuje. V tomto kontexte Laclau tvr-
di, Ze je priam nemozné ,najit onu posledni pevnost, v niz bychom nalezli
,Cisty populismus’, neredukovatelny na ony ostatni alternativni charakteriza-
ce“.” Z toho vyplyva, Ze pojem ,populizmus® nie je mozné presne definovat,
a to ani ako ideolégiu, pretoZze populizmus nemozno vymedzif pomocou

7 Ernesto Laclau, Emancipace a radikdlni demokracie, prel. Jan Biba - Josef Fulka, Praha: Ka-
rolinum, 2013, s. 180.
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obsahov vypovedi, ale sposobom, akym su tieto obsahy zdelované. Z toho
vyplyva, Ze populizmus mézZeme povazovat za akusi komunika¢nd stratégiu,
v pripade politiky resp. politickej praxe.

Ako sme uz spominali, v sucasnosti, ked’ je pojem ,populizmus tak casto
skloniovany ¢i uz medzi samotnymi politikmi, alebo v médiach, je vacsinou
vnimany negativne a vyvoldva burlivé emécie. Vidime to napriklad v politic-
kych diskusidch, ked jeden politik oznaci toho druhého za populistu, pricom
pojem ,populista“ je chapany ako naddvka. Takéto negativne uchopovanie
pojmu ,populizmus® je jednou z pricin jeho problematického teoretického
vymedzenia. Ak sa v§ak pozrieme na vystupovanie predstavitelov niektorych
politickych strdn, ktorych mézZeme vzhladom na Styri zdkladné charakteris-
tiky analytického jadra populizmu® oznacif za populistov, pozorujeme, Ze
ich hlavnhym prostriedkom, ako na seba upozornit Tud, je vyvoldavat v niom
negativne emocie vodi vlddnucej skorumpovanej elite. Obrazom toho je ne-
jaky lider politickej strany, skuseny recnik, ktory stoji pred davom ludi na
ndmestiach alebo vystupuje pred televiznymi kamerami na tlacovej besede
a s vasnou hovori o tom, ako nds predstavitelia vlddnucej elity vykoristuji
a okrddaju, pricom sdm slubuje Tudom, Ze prdve on, resp. prislusnd strana,
je zdrukou Cestnosti a transparentnosti. Castokrat viak pontka jednoduché
rieSenia na zlozité problémy, ¢o sa v kone¢nom dosledku méze ukdzat ako
nefunkc¢né.

Hoci populizmus utoci najmd na nasu emociondlnu stranku, Buraj upo-
zornuje, Ze ,niekedy sa populisti naopak odvoldvaju na rozum a vyzyvaju
nedat sa citovo vydierat (povedzme nejakymi tragickymi zdbermi utopeného
diefafa imigranta)“.’ Takyto hlas rozumu méZeme povazovat za nastroj vypo-
¢itavej kalkuldcie. Buraj takisto upozornuje, Ze takito ,tdzba nastolit vladu
rozumu mozZe v tejto podobe skryvat nebezpecenstvo organizovaného kolek-
tivneho ndsilia voci vSetkym tym, ktori nezodpovedaju kritéridm (normam)
urcitého socidlneho/politického poriadku®."

Pre Laclaua nie je pojem ,populizmus® ani pozitivny, ani negativny. Popu-
lizmus mozno podla neho jednoducho povazovat za jednu zo spolocenskych

Pozri kap. ,Pojem a charakteristika populizmu*.

Ivan Buraj, Pokus o teoretické uchopenie populizmu, in Veda, racionalita a hodnoty [elekt-
ronicky zdroj], Bratislava: Stimul, 2016, s. 36-46: 37 [online, cit. 25. 2. 2018], dostupné na
<http://veshod.sk/wp-content/uploads/2016,/10/pokus_o_teoreticke_uchopenie_populi-
zmu-buraj.pdf>.

10  Tamtiez, s. 38.
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logik artikuldcie mensich spolocenskych jednotiek ako predstavuje skupina.
Zakladnou kategoriou tejto logiky su poZziadavky, o ktorych bude blizsie po-
jedndvat nasledujuca ¢ast nasej prace.

«Poziadavka" ako vychodisko Laclauovej analyzy populizmu

Pri analyze populizmu podla E. Laclaua je nevyhnutné najskér definovat jej
zakladnu kategériu, tzn. kategériu poziadavky. Co pre Laclaua predstavuje
spoziadavka“ a ako suvisi s populizmom? Pokusime sa odpovedat v tejto Casti
nasho clanku.

Laclau kategériu poZiadavky chdpe ako zdkladnu formu budovania soci-
alnej interakcie, pricom rozliSuje jej dva typy - poziadavka ako Ziadost a po-
ziadavka ako aktivnejSie predloZenie Ziadosti. Pod vyrazom ,poZiadavka ako
ziadost® si méZeme predstavit situdciu, ked’ sa nejakd skupina Iudi obrati so
svojou konkrétnou poziadavkou na prislusnu institiciu, ktorda danej poZia-
davke napokon vyhovie. V tom pripade pocituju Ziadatelia uspokojenie. Na-
opak co sa tyka poZiadavky ako aktivnejSieho, tzn. opakovaného predloZenia
ziadosti, prislu$na institicia ju nielenze neriesi, ale dokonca ju riesit odmieta.
V pripade, Ze tieto opakovane predkladané poziadavky zostdvaju nevypocuté,
Tudia pocifuju nespokojnost a frustraciu. T4 sa zvicSuje s tym, ako ich dana
institdcia odmieta uspokojit. Zo spomenutych dvoch druhov poziadaviek
vznikaju aj dve logiky, t. j. logika diferencie a logika ekvivalencie. V tejto
suvislosti je vSak dolezité upozornit’ na skutocnost, Ze Laclau tu pod pojmom
slogika® nerozumie vednu disciplinu o sprdvnom mysleni, ale spdsob ako su
artikulované poziadavky, resp. ako je utvdrany ich vyznam. Pri logike diferen-
cie je vyznam poziadaviek konsStruovany na zdklade vztahu diferencie, tzn.
rozdielnosti, zatial' ¢o pri logike ekvivalencie na zdklade vzfahu ekvivalencie,
tzn. rovnocennosti. Presnejsie povedané, pri logike diferencie je kazda jedna
poziadavka od tej druhej oddelend, resp. vetky su izolované, a preto netvoria
retazec. Naopak pri logike ekvivalencie si poziadavky vzdjomne previazané
vztahom ekvivalencie, tzn. rovnocennosti, pricom tvoria retazec.'

Ako sme uz vysSie spominali, ak nejakd spolocenskd poziadavka nado-
budne podobu Ziadosti, nie je uspokojend vdaka samosprave, ale prostred-
nictvom apelu k inej inStancii, ktord rozhoduje rozhodovacou mocou. To,

11 E. Laclau, Emancipace a radikdlni demokracie..., s. 181.
12 Tamtiez, s. 183-184.
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ze k Ziadosti skutoc¢ne dojde, poukazuje na to, Ze rozhodovacia moc vyssej
inStancie nie je spochybnena. Poziadavka ako Ziadost predstavuje izolovani
poziadavku, tzn. v sebe samej. Laclau v tejto suvislosti vyslovuje zdver, Ze
»zadosti tohoto typu, v nichz jsou pozadavky izolované nebo individudlné
uspokojované, nevytvareji v ramci socidlna Zddnou propast nebo hranici“."
Socidlni aktéri prave naopak prijimaju legitimitu ktorejkolvek z inStancii pro-
cesu. Tieto spolo¢enské logiky, tzn. logiky, ktoré funguju v sulade s inStitu-
cionalizovanym, diferen¢nym modelom, Laclau nazyva logikami diferencie.
Ako uZ bolo povedané, vyznam predkladanych poZiadaviek je tu vytvarany
na zdklade vzfahu diferencie, tzn. tym, Ze sd tieto poziadavky od seba izolo-
vané, kazdd jedna nadobuda odliSny vyznam. Takéto logiky predpokladaju,
Ze nejestvuje nijakd spolocenska trhlina ¢ priepast, pretoZe poziadavky, resp.
ziadosti, ktoré sud na zaklade nich predkladané, su prisluSnymi institiciami
splnené."

V pripade druhého, vy$sie spomenutého typu poziadavky, t. j. poziadavky
ako aktivnejSieho, teda opakovaného predkladania ziadosti, ktora je napokon
zamietnutd, bez pochyby vznikd stav spolocenskej frustrdcie. Jedna nevyriese-
nd poziadavka ale nemd za ndsledok nijaké zdsadné zmeny. Ak vSak existuje
velkd Skdla nerieSenych poZiadaviek, mnohondsobné sklamanie stoji za vzni-
kom socidlnych logik celkom odlisného druhu. Tym, Ze su tieto poziadavky
nerieSené, vyznacuju sa urcitou mierou negativnosti. Takdto situdcia, tzn.
situdcia, v ktorej sa nahromadujui nesplnené poziadavky, predstavuje prva
podmienku politickej artikuldcie populizmu. V tomto pripade sa stretdivame
s logikou ekvivalencie, pricom nesplnené poZiadavky vytvdraju uZz vyssie spo-
minany tzv. ekvivalen¢ny refazec, v ktorom su jednotlivé poziadavky utvarané
na zaklade vztahu ekvivalencie, tzn. rovnocennosti.'”

Tento neustdle sa predlZujuici refazec nesplnenych poziadaviek je pric¢inou
vzniku spoloc¢enskej trhliny, ktora sa spolu s nim zvac¢Suje. Hlavny rozdiel me-
dzi logikou ekvivalencie a logikou diferencie teda spociva v tom, ¢i su dané
poziadavky prislusnou institdciou splnené alebo nie a aky vztah je medzi
nimi. V tomto kontexte moézZeme hovorif aj o odlisnosti subjektov poziadavky,
tzn. kto tito poziadavku predkladd.

13 Tamtiez, s. 183.
14 Tamtiez, s. 183.
15 Tamtiez, s. 184.
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Demokraticky a l'udovy subjekt

Pochopitelne, Ze obe vysSie charakterizované logiky, t. j. logika diferencie
a logika ekvivalencie, sa vyznacuju aj rozdielnym typom subjektov poZiadav-
ky. V prvom pripade diferenc¢nej logiky je subjekt poZiadavky rovnako izo-
lovany ako sama poziadavka. Neznamend to v8ak, Ze poziadavku vzndsa je-
den izolovany jedinec, pretoZe aj poziadavky viacerych jedincov ako skupiny
moé7u byt nejakou institiciou splnené. Ak teda subjekt vznasa poziadavku,
ktorej je napokon vyhovené, hovorime o subjekte demokratickom. Opaf je
tu viak dolezité vysvetlit Laclauovu svojsku terminolégiu, tzn. preco v tomto
pripade pouZiva prave privlastok ,demokraticky“. To, Ze bolo poziadavkam
zo strany institicii vyhovené, odkazuje podla Laclaua na demokratické po-
litické zriadenie, pretoZe prave v demokracii by mal nastat stav, kedy nami
zvoleni Stdtni predstavitelia akceptuju naSe potreby, resp. poZiadavky. V dru-
hom pripade, t. j. v pripade logiky ekvivalencie, je subjekt na rozdiel od de-
mokratického subjektu §irsi, pretoZe jeho subjektivita je vysledkom viacero
demokratickych poziadaviek, ktoré su ale prisluSnou institiciou ignorova-
né. Hovorime preto o subjekte ITudovom.'® Ako sme uZ spominali, jednou
zo zdkladnych charakteristik populizmu je, Ze Iud vystupuje proti elitam,
pretoZe tie jeho pozZiadavky nerieSia, ba aZ ignoruju. Takéto poZiadavky su
predmetom ekvivalenc¢nej logiky, na zdklade ktorej vytvaraju ekvivalencny
retazec. No a prave preto Laclau uZiva termin ,ludovy subjekt®. Odkazuje na
zékladny ciel populizmu, t. j. ,boj* Iudu proti elitdim. Z tychto zdverov okrem
iného podla Laclaua vyplyva, Ze ,,¢im vice spolecenskych pozadavk( ma ten-
denci byt diferentné vélenéno do uspésného instituciondlniho systému, tim
slabsi budou ekvivalen¢ni vazby a tim méné pravdépodobné bude utvoreni
lidové subjektivity“."” No na druhej strane takisto plati, Ze ,situace, v niz vétsi
mnozstvi nesplnénych pozadavki koexistuje se vzristajici neschopnosti jejich
diferentniho zaclenéni ze strany instituciondlniho systému, naopak vytvari
populismus vedouci k populistické roztrzce®." Dosledkom tejto analyzy je,
zZe prejavenie Tudovej subjektivity nejestvuje bez vytvorenia urcitej vnitornej

«

hranice, tzn. hranice oddelujucej poZiadavky od inStituciondlneho systému.
PodTIa toho, ¢i instituciondlny systém poziadavkdm vyhovie, mézeme hovorit
o sile ekvivalen¢nej vizby medzi nimi. V pripade, Ze bolo poZiadavkdm zo

16  Pozri tamtiez, s. 184.
17 Tamtiez, s. 184.
18  Tamtiez, s. 185.

72



Barbara Biharyova
Analyza populizmu podla Ernesta Laclaua

strany institicii vyhovené, tieto ekvivalencné vizby su prili§ slabé na to, aby
dokdzali vytvorit Tudovd subjektivitu, t. j. fTudovy subjekt. Ak ale institdcie
nedokdzu, ba dokonca nechcu tieto poziadavky uskuto¢nit, ekvivalencéné viz-
by v ekvivalencnom retazci nesplnenych poziadaviek sa stiavaju silnejs$imi,
¢o napokon predpokladd vznik populizmu. Ako sme uvddzali v prvej casti
naSej prdce, medzi zdkladné charakteristiky analytického jadra populizmu
patri aj rozdelenie spoloc¢nosti na dva tdbory, t. j. na elitu a I'ud. Aj v pripade
analyzy populizmu podla Laclaua mozeme tvrdit, Ze spolo¢nost je rozdelend
na dva tdbory - na tych, ktorf maji moc, a na utla¢ovanych. Su to préave ek-
vivalen¢né Tudové diskurzy, ktoré v momente svojho vzniku, tzn. nesplnenim
poziadaviek indtituciondlnym systémom, spolo¢nost takto rozdeluji. To md
za ndsledok okrem iného aj spresnenie povahy poziadaviek, ktoré prestdvaju
byt ,oby¢ajnymi“ Ziadosfami a stdvajd sa poziadavkami bojovnymi."

Na zdklade tu interpretovanej Laclauovej analyzy mdZeme za Strukturdl-
ne rysy potrebné na vymedzenie populizmu povazovat: ekvivalenciu, Tudo-
v subjektivitu a dichotomické budovanie spoloc¢nosti okolo urditej, vyssie
definovanej, vnutornej hranice. Takisto je vSak nevyhnutné identifikovat
to, ¢o populizmus reprezentuje.?’ Touto problematikou sa budeme zaobe-
rat v nasledujucej, zavere¢nej ¢asti nasho ¢lanku o analyze populizmu podla
E. Laclaua, pricom vymedzime pojem prdzdneho a pldvajuceho signifikantu.

Prazdny a plavajuci signifikant

Ulohu reprezentanta populizmu zaujima v urditom momente len jedna
konkrétna poziadavka z ekvivalenéného refazca. Tito pritom prestiva byt
sama sebou a zacina by jednoducho vyjadrenim ostatnych nesplnenych po-
ziadaviek. Zoberme si napriklad aktudlnu situdciu na Slovensku, kedy slo-
vensky I'ud Ziada predcasné volby. Poziadavka predcasnych volieb je ale len
jednou z mnohych poziadaviek ekvivalenéného refazca ako napr. objektivne
a transparentné vySetrenie vrazdy novindra a jeho priatelky, odstipenie si-
¢asného policajného prezidenta a novy systém menovania jeho ndstupcu,
odpolitizovanie doélezitych funkcii v $tdtnej a verejnej sprave, zefektivnenie
a stransparentnenie systému Statnej a verejnej spravy a pod. Zo vietkych tych-
to poziadaviek ekvivalen¢ného retazca sa stala prave poziadavka predcasnych

19 Pozri tamtiez, s. 185.

20 Pozri 1. Buraj, Pokus o teoretické uchopenie populizmu..., s. 40.
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volieb reprezentantom populizmu, pretoZe nespokojnost Tudu spdsobena
spolocenskou situdciou a nerieSenim vysSie uvedenych poZiadaviek vyustila
az do poziadavky predcasnych volieb.

V oporzicii k ekvivalenénému refazcu nesplnenych poziadaviek, resp.
jednej konkrétnej poziadavke, ktora vystupuje v ulohe reprezentanta po-
pulizmu, stoji vlddnuca moc institucii. Ekvivalen¢né poziadavky teda vzni-
kaju z opozicie k moci. Ulohu tzv. prazdneho signifikantu zastdva prave
ta poziadavka z ekvivalenéného retazca, ktora ho reprezentuje ako celok.
Vo vyssie uvedenom priklade funkciu takéhoto signifikantu zastdva prave
poziadavka predcasnych volieb. V tomto zmysle ale taktiez plati, Ze ,,¢im
vice se Tetézec ekvivalenci rozsifuje, tim slabsi bude jeho spojeni s par-
tikularistickymi pozadavky, které prebiraji funkci univerzdlni reprezenta-
ce“.?! Napriek tomu v§ak mozeme tvrdit, Ze ludovu subjektivitu sme schopni
budovat len na zdklade diskurzivneho vytvdrania tendencne prazdnych signi-
fikantov. To sa m6ze zdat ako paradox, pretoze vyprazdnenost populistickych
symbolov sa stdva podmienkou ich politickej ucinnosti. MozZna existencia
prazdnych signifikantov teda zavisi od pritomnosti urcitého refazca ekviva-
len¢nych poziadaviek, ktory je oddeleny od mocenskych institicii vhitornou
hranicou. Prazdny signifikant je jednoducho len jeden prvok z ekvivalencné-
ho refazca spolocenskych poziadaviek, tzn. jedna poziadavka, ktord vytvdra
vSeobecny univerzdlny celok poziadaviek refazca, pricom ho v tomto zmysle
reprezentuje. Privlastok ,prazdny“ povazujeme za paradox, pretoze takymto
reprezentantom moéze byt skuto¢ne Tubovolnd poziadavka z ekvivalenéného
retazca, tzn. prazdny signifikant mo6Zze byt’ »vyplneny* akymkolvek obsahom.
Niet ale pochyb o tom, Ze politickd dynamika populizmu je determinovana
neustdlym reprodukovanim, tzn. postvanim vysSie uvedenej vnitornej hra-
nice. V skutoc¢nosti moze byt tdto hranica, na ktorej sa populisticky diskurz
zakladd, aj rozvratend, k comu méze dojst dvomi réznymi spédsobmi. Prvy
nastdva vtedy, ked sa pretrhnd ekvivalencné vizby medzi ré6znymi partiku-
larnymi poZiadavkami v dosledku ich uskutoc¢nenia, ¢o predstavuje cestu
k tpadku populizmu, a teda prechod na vyssi stupen sidrznosti institucio-
ndlneho systému. To jednoducho znamend, Ze poZziadavky z ekvivalené¢ného
retazca boli splnené mocenskym institucionalnym aparatom. V tom pripade
populizmus ustupuje, pretoze uz vlastne nie je potrebny. Druhy spdsob roz-
vrdtenia spominanej vnitornej hranice sa nevyznacuje odstranenim hranic,
ale ich zmenou. V momente, ked’ sa ustredné signifikanty Tudového diskurzu

21  E. Laclau, Emancipace a radikdlni demokracie..., s. 186.
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stdvaju ciastocne prdazdnymi a zdroven oslabuju svoje byvalé vizby k nejakym
partikuldrnym obsahom, tieto obsahy sa za¢inaju otvdrat pred radou réznych
ekvivalen¢nych reartikuldcii. Inak povedané, so zmenou vnutornej hranice
ekvivalenéného refazca dochddza k reartikuldcii, t. j. k istej uprave poziada-
viek. K tejto zmene méze dojst napriklad pri vyvoji spolo¢ensko-politickej
situdcie ako napr. pri demisii vlady. Netreba v§ak zabudat, Ze prazdne I'udo-
vé signifikanty si aj v tom pripade uchovdvaju svoj radikalizmus, tzn. svoju
schopnost rozdelovat spolo¢nost na tych, ktorf maju moc, a utlacovanych.
Retazec ekvivalencii sa v§ak medzitym stdva odlisnym a politicky vyznam celej
populistickej operacie tak nadobuda aj odli§ny politicky znak. Je nesmierne
dolezité pochopit, ako proces reartikuldcie prebieha. Dany proces zavisi od
skuto¢nosti, Ze funk¢nost dstrednych signifikantov fTudového radikalizmu sa
¢iastocne uchovdva, pricom ale niekolko demokratickych poZiadaviek sa za-
raduje do odlisného retazca ekvivalencit, tzn. reartikuluju sa. Laclau si na za-
klade tychto zdverov uvedomuje nejednoznacnost fudovych, resp. prazdnych
signifikantov a poziadaviek, a zavddza preto pojem tzv. plavajuceho signifi-
kantu. Oznacuje takyto signifikant za , plavajici“ z toho dévodu, Ze v procese
reartikuldcie sa jednotlivé poziadavky po ekvivalenénom retazci pohybuju,
teda ,pldvaju“. To znamend, Ze miesto Ustredného prdzdneho signifikantu,
ktory reprezentuje vietky ostatné poziadavky ekvivalenéného retazca, zaujme
ind poziadavka z tohto retazca. Ako sme uz spominali, v pripade, Ze sa zmeni
spolocenska situdcia, ako napr. Ze vldda poda demisiu a prezident vymenuje
novu vlddu s jej novym predsedom a niektorymi novymi ministrami, zmeni sa
aj hlavna poziadavka, tzn. hlavnd poziadavku odstipenia premiéra Fica a mi-
nistra vnutra Kalinidka vystriedala poZiadavka predc¢asnych volieb. Je dolezité
upozornit aj na to, Ze vztah, ktory pldvajuce signifikanty vytvara, sa odliSuje
od vztahu charakteristického pre prdzdne signifikanty. Tato odliSnost sa da
vysvetlit nasledovne:

Zatimco prazdné signifikanty zdviseji na plné rozvinuté vnitini hranici, jez je
vysledkem ekvivalenéniho fetézce, plovouci signifikanty jsou projevem nejed-
noznacnosti, jez je niterné vlastni vS§em hranicim, a neschopnosti téchto hranic

dosdhnout jakékoli kone¢né stability.??

To znamend, Ze s plavajucimi signifikantmi sa stretdvame v pripade zmeny
vnutornej hranice, t. j. v pripade reartikuldcie poZiadaviek. Je vSak dolezité

22 Tamtiez, s. 190.
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upozornit, Ze toto rozliSenie je predovietkym analytické. Prazdne a plavajice
signifikanty sa totiZ v praxi do velkej miery navzdjom prekryvaju. Faktom je,
ze spoloc¢nost sa nikdy nevyznacovala a ani nevyznacuje ustdlenostou. Ona
vnutornd hranica teda vzdy mozZe podliehat nejakému posunu. Takisto vak
plati, Ze Ziadna spolocenska kriza nie je az tak hlbokd, aby subverzivne ten-
dencie z nej vyplyvajuce neboli napokon do istej miery stabilizované. Tdto
stabilizacia méze nastal v pripade, ak vlidnuca moc vyhovie niektorym po-
ziadavkdm l'udu a prijme zdsadné opatrenia ako napr. vymena premiéra a re-
konStrukcia vlddy, odstipenie policajného prezidenta, ba az predcasné volby.

Treba vSak podotknit, Ze s populizmom sa mozZzeme stretnit nielen v tej
najvyssej politike, ale v ktorejkolvek oblasti spolocensko-instituciondlnej
Struktiry, ako su napr. klientelisticko-politické organizdcie, etablované po-
litické strany, odpor armddy ¢i revolu¢nych hnuti a i. Ako sme vSak na zd-
klade tu predstavenej analyzy mohli pozorovat, populizmus nedefinuje ich
aktudlnu politiku, ale predstavuje sposob artikuldcie ich tém, a to nech u7 su
akékolvek. Pytame sa teda: Mo6zZe sa akykolvek politicky subjekt za urcitych
okolnosti stat populistickym? Avsak, z tu prezentovanej analyzy vyplyva, Ze by
sme si mali skor polozit otazku takto:

Do jaké miry je néjaké hnuti populistické?**

Nejaké hnutie, strana ¢i subjekt sa stdva populistickym prave do takej
miery, do akej su jeho obsahy artikulované v logike ekvivalencie, tzn. ako
su nesplnené poziadavky v ramci celého ich dlhého retazca predkladané
instituciondlnemu systému. Je potrebné ale upozornit tiez na skutoc¢nost,
ze ziadne politické hnutie, strana ¢i subjekt neexistuje uplne nezavisle
od populizmu. Kazdé totiz interpretuje I'ud proti nejakému nepriatelovi.
Opozicia zvacsa proti vlddnucej elite, ktoru Iudu vykresluje ako neefek-
tivhu a netransparentnu, a koalicia naopak zase proti opozicii a vietkym
tym, ktorf ju kritizuji a podla nich este viac polarizuji spoloc¢nost. Je to
prave Iud ako istd partikularita, ktory je schopny prostrednictvom ekviva-
lenc¢nych retfazcov, t. j. retazcov nesplnenych poziadaviek, vytvorit nieco,
¢o reprezentuje spolo¢nost ako celok. Skutoc¢nostou ale je, Ze absoldtne,
trvalé, konecné spojenie tejto partikularity s univerzalitou nie je mozné,
pretoze sa vzdy medzi nimi objavi nejakd trhlina. A prave tak vznikd po-

23 Tamtiez, s. 192.

76



Barbara Biharyova
Analyza populizmu podla Ernesta Laclaua

litika.?* Ako upozornuje Biba, Laclau ,vypracovava politickou gramatiku
populismu, ktera, jak je presvédcen, poskytuje nejenom lepsi pochopeni
politiky, ale i politicna jako takového“.* To znamend, Ze ,problematika
populismu otevira kralovskou cestu k pochopeni podstaty politiky*“.?
Uplne na zdver nasho ¢lanku pojedndvajiicom o analyze populizmu
podla E. Laclaua sa pokusime interpretovat jej zakladné tézy v kontexte

sucasného diania na domdcej i zahranicnej spolocensko-politickej scéne.

V pripade, Ze aplikujeme analyzu populizmu podla E. Laclaua na sicasnu
spolocensko-politicku situdciu doma i v zahranici, dospievame k zdveru, Ze
mnohé jej tézy by sa na nu dali celkom jednoducho aplikovat.

Laclau podla nasho ndzoru jednozna¢ne pomenoval vznik populizmu.
To znamend, v momente, ked spolocenskad frustracia z neustdle sa zvac-
Sujuceho refazca nesplnenych poziadaviek vygraduje az do takej miery,
7e vznika medzi inStituciondlnym systémom, resp. vladnucou elitou, a Tu-
dom spolocenska trhlina, mézeme pozorovat vznik populizmu. Dokazom
toho je v sucasnosti velmi napitd spolocensko-politickd situdcia nielen
u nas na Slovensku, ale i v zahranici. Tato celospolocenskd frustrdcia
prameni jednak z procesu globalizdcie, jednak zo samotného systému li-
berdlnej demokracie. Spolo¢nost je z nich totiz do velkej miery sklamand,
lebo globalizdcia, ako i liberdlna demokracia nenaplnili ich oc¢akdvania
lepsieho Zivota. Hoci globalizdcia so sebou priniesla aj mnohé vyhody
(internet, nadndrodné spolocnosti, medzindrodné organizdcie, projekt
Eurépskej tnie so spolocnou menou atd.), tento proces spdsobil aj to,
7e kapitalizmus ziskal na sile, ¢o okrem urcitych vyhod znamena este
hlbsie prehlbovanie socidlnych rozdielov medzi Tudmi. V suvislosti s li-
berdlnym systémom konstatujeme, Ze na prvy pohlad sa moze javit ako
dokonaly, no ak svoj zrak viac zaostrime, vidime, Ze i liberdlna demok-
racia mdze prinasat niekolko zavaznych problémov prameniacich napr.
z otdzky tyranie vacsiny alebo problematiky slobody slova a prejavu.?” Ne-
ustdle sa predlzujici retazec nesplnenych poziadaviek, ktoré sa predovset-
kym tykaju zlepSenia kvality Zivota I'udi, md tak za ndsledok zvdcsovanie

24 Pozri tamiieZ, s. 188.
25 Jan Biba, Uvod, in E. Laclau, Emancipace a radikdlni demokracie..., s. 23.
26  Tamtiez, s. 23.

27 Tiéto problematika okrem iného stvisi aj s prejavom extrémizmu, ktory mézZeme pozorovat
aj spolu s rozmachom internetu a socialnych sieti. O tomto probléme vsak podrobnejsie
pojedndvame v inej praci.
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priepasti na hranici medzi ,,oby¢ajnymi“ ITudmi a vlidnucou elitou. Nao-
pak, ked vladnuca elita napr. v podobe prislu$nej institicie urcitym pozia-
davkdam vyhovie, tato hranica sa zizi, resp. priepast sa zmensuje. Prikladom
takejto situacie je napr. sucasné dianie na Slovensku. Po vrazde novindra
a jeho priatelky frustrdcia a nespokojnost Iudi s nerieSenim ich poziada-
viek vyvrcholila a pretavila sa do pochodov ,Za slusné Slovensko® nielen
v mestach po Slovensku, ale i vo svete. Organizdtori v mene spolo¢nosti
vzniesli niekolko poziadaviek, av§ak napokon len jedna zastala dlohu ich
reprezentanta, t. j. prazdneho signifikantu - predcasné volby! Napokon
prislo k akémusi ¢iastocnému upokojeniu situdcie po splneni niektorych
z poziadaviek, tzn. hranica sa troSku zuZila. Napriek tomu je vSak situdcia
medzi fTudom a elitou nadalej velmi napitd, co samozrejme predstavu-
je drodnu podu pre populizmus. Takisto neexistencia politickych a vo-
licskych alternativ je dal$sim zdrojom populizmu, pretoze nie je mozné
dobre zif v spolo¢nosti, kde nejestvuje nadej na zmenu k lepsiemu.?® Ako
priklad ndm opidt moéze sluzif slovenska politickd scéna. Smer socidlna
demokracia na Slovensku vlddne viac ako desat rokov, pricom sa dokdzala
stat najsilnejSou stranou z pomedzi vSetkych politickych stran. Prave tento
fakt je jednou z pricin roztrieStenosti slovenskej pravice. I sucasna vladna
koalicia na cele so Smerom SD casto argumentuje, Ze neexistuje Ziadna
ina alternativa. Skutoc¢nostou vsak je, Ze pod vihou mnohych kduz, z kto-
rych poslednou kvapkou je prave vrazda novindra a jeho snubenice ako aj
informdcie, ktoré novindr vo svojom poslednom nedokoncenom clanku
zverejnil, t. j. idajné napojenie politickych $piciek Smeru SD na taliansku
mafiu, zapricinili, Ze tejto vlddnej strane zacali klesat preferencie. Ak sa
v§ak pozrieme na sucasnu slovenskd opoziciu, je velmi otdzne, ¢i prave
ona predstavuje td spravnu alternativu. A preto v State, kde aj koalicia, aj
opozicia polarizujui nespokojnu spolo¢nost, sa populizmus ujima az prilis
ahko. Takyto vyvoj v§ak mdze znamenat, Ze si spoloc¢nost za svoju alter-
nativu zvoli radikdlne aZ extrémistické politické subjekty, ktoré takisto
do istej miery mozu vyuzivat populizmus ako ndstroj na upevnenie svojej
pozicie. To v kone¢nom dosledku pre spolo¢nost moze znamenat velké
riziko, a to iste vacsie nezZ Smer SD pri moci dalSie volebné obdobie.

28 Veronika SuSovd-Salminem, Populismus - strasidlo, které krdci Evropou, Argument 13. 3.
2017 [online, cit. 14. 3. 2018], dostupné na <http://casopisargument.cz,/2017,/03,/13/po-
pulismus-strasidlo-ktere-kraci-evropou,/>.
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Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti vSak niet pochyb o tom, Ze dne$nd
spolo¢nost si Ziada zmenu. Jednoducho hlada istd alternativu k sucasnému
jej uz nevyhovujucemu politickému systému. Populizmus touto alternati-
vou nie je. Je to len ndstroj, ako tdto alternativu dosiahnut. Populizmus sa
tak stdva pokusom o obrodenie politiky. To samozrejme nie je zlou cestou,
avSak otdzkou zostdva, ¢o nds na jej konci ¢akd. Populizmus sa dnes ale uberd
cestou podnecovania nendvisti, tzn. radikalizmu, ba aZ extrémizmu, a tym
1 vytvdrania eSte vacSej priepasti medzi ludmi. A to je rozhodne zl4 cesta!
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