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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A 32, 1984

JAN CHLOUPEK

CASOVE ZARAZENI DEJE

V redlném svété existuji vSechny jevy v misté a v ¢ase. Tento das je objek-
tivni a jako jedna z forem existence jevu je charakterizovan té€mito rysy:
ustaviéné postupuje, a to linearng, jeho prubéh je nezvratitelné jednosmérny,
zato vSak délitelny do libovolného poétu segmenti (jakékoli velikosti). Kalen-
daf nebo béZné hodinové ddaje piedstavuji &loveku méfitko objektivniho
¢asu (pro minulost jeho zdznam, pro budoucnost plan, program). Z hlediska
¢lovéka je nicméné duleZitéjsi ¢as jim proZivany, ,,udédlostni, tedy udalosti,
ale i procesy a byti jeho mysli odrdZené, jemu védomé a jim vnimané.

Trvéni, tok a zmény situaci, stavl, existenci i charakteristiku jevi zafazu-
jeme do cGasové linie, pfidemZ vychodiskem tohoto €asového hodnoceni je
situace ,,nyni", ,,ted*, tedy v béinych pfipadech situace pfi komunikaénim
aktu. Ta nam ¢&leni déje, procesy, stavy a existence (dale jen: d&je) na minulé
a budouci, déje zahrnujici v sobé i okamZik komunikaéniho aktu jsou pfitomné.
Celd tato gnozeologicka soustava miZe fungovat pravé jen na zdklads vytFibené
soustavy jazykové, tfebaZe CeStina poskytuje pro mnoho sloZitéjich p¥ipadi
¢asového zafazeni jen troji zdkladni formu slovesa. P¥itom neni slovesnymi
mortfémy charakterizovan cas v celku: existuji toliko morfémy charakterizujici
zvlastni €asy. Mluvnickym ¢asem rozumime slovesnou kategorii vyjadiu-
jici €asovou determinaci déni, byti ap. (Casové zafazeni vétnych ekvivalentil
byva uréeno kontextem situaénim nebo jazykovym, tvarové signalizovino
byt nemize.) UZiti ¢asu se podobné jako modalnost Fidi zdmérem plvodce
komunikaéniho aktu. S jeho pojetim se adresat projevu solidarizuje, ztotoZ-
fiuje. Casové zatazeni déje je soudasti aktlalizace propozice, pfitom je volba
jednoho z €éasovych vyznamt fakultativni.

Piitomnym ¢ asem (prézentem) se vyjadiuji (1) aktudalni déje, jezZ
se vyvijeji zaroven s postupem okamiZiku komunikaéniho aktu; jeho pivodce
vtahuje déni do svych zaZitkl, ze svého hlediska na né reaguje. Piitomny
¢as neni vpravdé u aktudlnich déji nocionalnim komponentem komunikaéniho
aktu, nic k sémantice véty nedodava. Piitomny €as neni ve svém pruabéhu
omezen, proto nemuze byt vyjadfen dokonavymi slovesy; je rovnéz prostied-
kem aktualniho védomi uZivatele jazyka.

Aktualnost déje se obrazi v tom, Ze na néj lze odkazat, Ze pivodce komuni-
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kaéniho aktu a s nim se ztotoZiiujici adresat nehodlaji zaznamendvat meze
v toku udélosti, tzn. Ze hodnoti vztah mezi asovym postupem objektivni
situace (tokem udalosti ve védomi Clovéka) a vyvojem komunikaéniho aktu
jako Gasovy soulad. D&j sc nekonéi pfed zdvérem komunikaéniho aktu (tedy
nejen v p¥ip. Blizime se k cili, nybrZ ani Dochdzime k cili).
Piiklady:

Autobus zastavuje

Dadvaji krdtky film

Jsem u vds v choulostive zdleZitosti

Formy pfitomného &asu se dile (2) uZivd pro vyjadieni déji neaktudl-
nich. Déni se sice okamZiku komunikaéniho aktu irelevantné dotyks, ale
nepostupuje ziroveifi s nim: ani jeho pocatek, ani konec s nim pfimo nesouvisi.
Piitomny ¢as vyhovuje neaktudlnimu déni proto, Ze je slovesnym ¢&asem
,,neutrdlnim‘’, bezpfiznakovym, sahd se po ném tam, kde neni divodu uzit
jiné formy. Vyhradné pro neaktudlnost ma ceStina typ ndsobenych (opakova-
cich) sloves. napf. vracivd se, u nds nebyvd snih; jiné slovesné typy jsou ve
vztahu k aktuélnosti, resp. neaktualnosti homonymni (Pes $tékd ma dvoji
vyznam).

K neaktualnimu dé&ni se zpravidla vztahuje:

vyjadieni habitualnosti: Pepik si &isti zuby porddné

vyjadieni trvalych éinnosti: Studuje v Olomouci

Braitr je vojékem

vyjadfeni charakteristiky: Sestra je v¥ude oblibend

vyjadieni opakovani: Nemylivd se

vyjadieni o fefi: Koéka mnoukd (fika se, Ze)

vyjadfeni registraéniho charakteru: Engels uéi, zZe ...

Archiv svédéi o tom ...

vyjadieni gnémické povahy: Kvapnému rostou boule na hlavé, lenivému na

hrbeté

vyjadieni obecné platnosti (o pfirodé a spole€nosti): PFirozeny uran se sklddd

ze UFi izotopii

Rozdil mezi vyjadienimi gnémické povahy nebo obecné platnosti, a proti
tomu ostatnimi neni zdsadni povahy; spoéiva pouze v tom, Ze meze pfitomného
neaktualniho déje gndémického ap. pfesahuji obvykle zkuSenost pivodce
i adresita projevu, Ze mohou vychazet ze zku3enosti celého lidského rodu —
nelze ostatné ani jejich platnost podle zkuSenosti jedince omezit (nelze napf.
konstatovat mimo zamérné aktualizovanou zkratku Od Kopernika se Zemé
toft kolem Slunce). Ostatné i v pfipadé jako Sestra je viude oblibend vyjadfuje
piitomny ¢as trvalou charakteristiku osoby, platnost, jeZ je uznavana obecns,
miiZe presahoval zkuSenost pivodce projevu. V této souvislosti se mluvi o tzv.
déji vnédasovém, mimocfasovém: jeho poéatek i konec jsou v okamZiku komu-
nikaéniho aktu pro piuvodce aktu zanedbatelné.

Protiklad aktudlnosti — neaktualnosti lze v kontextu rozpoznat do jisté
miry i u vétnych ekvivalentd a vét se sponou, napf.:

Pozor, schodek! — Zdékladni $kola, Brno, Hordcké ndmésti

Otec je na zahradé — Otec je hodny

Minulym ¢asem (préteritem) se vyjadfuje déni, které probiha do okamZiku
komunikaéniho aktu, a tim se od ného odluéuje. Pivodce komunikaéniho aktu
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vyjadfuje jeho pomoci své vzpominky nebo vytvaii fiktivng minulou situaci.
Naptiklad:

Copak jsem té, kluku, poslal do svéta na parddu?

Zil staFidek se staFenkou a Zili v bidé veliké

V nékterych pfipadech miize minuly ¢as vyjadfovat i dotyk s okamiikem
komunikaéniho aktu, a to ve vétdch s dokonavymi i nedokonavymi slovesy.
Tyto pfipady nejsou piili§ produktivni; je to zplsobeno lexikalni sémantikou
sloves. V nékterych jazycich zato vytvafeji tzv. perfektum. Obecnd v3ak
ukazuji na plynulou ndvaznost sloZek fasového systému: déni zde zapogalo
pfed okamZikem komunikaéniho aktu, dosdhlo ho, ale protoZe je hodnoceno
jako minulé, nemiZe s nim déle postupovat, napf.: -

Vidis, zistal jsem

A jé jsem na tebe éekal (nebo: poékal)!

Vydriel jsem

Uéesala ses pékné!

Ve stylisticky pfiznakové pozici:

Bdba ho koupala v pFili§ horké vodé (lidové réeni)

I v piipadé minulého ¢asu musime poéitat s jeho modaini konotaci, tedy
s pfidatnym vyznamovym odstinem pouhé schopnosti nebo moZnosti (tedy
vpravdé neaktualnosti) v protikladu k Zivé konkrétni akci, napf.

Tehdy jsem mluvil némecky (znamena: umél jsem mluvit)

Pterodaktyl létal (mél schopnost létat)

Tu nebéZi o vySe vyloZené pojeti neaktualnosti slovesného déje vidéné
z hlediska okamZiku komunikaéniho aktu, nybrZ o neaktudlnost vzhledem
k dob& na kterou odkazuje slovesny tvar v disledku svého vyznamu —
viazeni déje do minulosti. Jako aktualni by se potom hodnotily déje, jejichZ
vyjadfeni lze doplnit kvantifikatorem ,,v daném okamZiku'', napf.

Cdp létal chvili nad chalupou

Tehdy jsem mluvil némecky (pravé mluvil, jindy zfejmé nikoliv)

Predikace se slovesem v pfitomném &ase pro aktudlni déj 8asovou platnost
propozice neomezuje, kdeZto predikace se slovesem v minulém, budoucim nebo
piitomném &ase pro dé&j neaktudlni tak ¢ini. I véty gnémické povahy jako
Lidstvo si pFeje Zit bez vdlek maji svou — tiebaZe absolutnd — omezenou éaso-
vou platnost danou lidskym poznanim nebo viibec existenci lidstva (tim spiSe
véty s vyslovnym omezenim jako O dovolené nefetfime), zato véty s déjem
aktualnim plati z hlediska okamZiku komunikaéniho aktu (absolutné) neome-
zend. V piipadé eStiny se véc komplikuje jeSt& obecnym charakterem slovan-
ského slovesa, jeZ béZné nese odstin modalnosti (srov. varovani v zoologické
zahradé: Zvifata kousou! X angl. These animals may bite) ve svém lexikalnim
vyznamu. V piipadé FeCové reakce v bajce jako Liska, a mluvi/ béZi napf.
zaroveil jak o vyjadfeni schopnostni modality, tak i aktualnosti (totiZ: pravé
projevuje schopnost mluveni).

V kaidém pripadé obsahuje vyjaddfeni aktudlnosti v piitomném &ase ten
zvlastni rys, Ze se aktuilnost vztahuje k okamZiku komunikaéniho aktu a s nim
postupuje, odviji se. Naproti tomu vidi neaktuilnimu déji pfitomnému, ale
i viéi déji minulému a budoucimu je okamZik komunikadniho aktu praveé
tim hodnoticim bodem, z néhoZ jsou vymezovany. Specifiénost pfitomného
d&je neaktualniho p¥i srovnani s déjem minulym a budoucim zalezi v tom, Ze
sice piitomny d&j neaktudlni plati mimo Gasovou mez postupujici s ckamZikem
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komunikadniho aktu, ale pfesto se miZe kterykoli z jeho &asovych bodi
s okamZikem komunika&niho aktu ztotoZnit, napf.

V tomto piilstoleti létdme do vesmiru

V tomto stoleti se lidstvo zftkd vilek

V pripadé nemoZnosti takového ztotoZnéni volime ¢as minuly nebo budouci.

Budoucim ¢asem (futurem) se vyjadfuje déni nebo alespofi dokondeni
déni nésledujici po okamZiku komunikadéniho aktu. Je to tedy déni nebo jeho
etapa (dopisu to za chvili) se zfenim k tomuto okamZiku zatim teprve zamyslens,
pldnované, dosud mnerealizované. Pivodce komunikadniho aktu vyjadiuje
budoucim &asem svd ofekavani. Budouci &as je slabsim é&lankem systému
¢astl, nebot' plni zEdsti funkee Sife pojaté modality. V disledku toho je Easteéné
uvolnén i vztah budouciho dasu k momentu komunikagniho aktu: v pfipadech
jako Uvwafim ti ¢éaj neni udan zacatek déje.

U nedokonavych sloves vyjadfuje tvar pro budouci &as odloudeni od oka-
mziku komunikaéniho aktu, napr.

Maminka bude va¥it obéd

Ponesu to opatrné

U dokonavych sloves vyjadfuje tvar formélné prezentm dokoneni déje
v budoucnosti. Casovd platnost (takto, chapaneho) budouciho ¢asu dokonavych
sloves obsahuje déjovy moment, jimZ je moZno okamZik komunikaéniho aktu
piedstihnout. Do tohoto ,,pfedstiieni“ musime zapoGitat i vidycky existujici
mozZuost preparativniho déjového stadia. Naptiklad:

UvaFime si spolu kdvu

Vsechna okna pozavirdm

Casova platnost téchto vét mulZe souviset s okamZikem komunikaéniho
aktu. Clenové &asového protikladu u dokonavych sloves, napf. uvafil jsem —
uklidim mohou sc v ¢asové platnosti dotykat, nebot minuly dé&j (uvaFil jsem)
miuze skondit aZ v pribéhu déje druhého (uklidim), tfebaZe ten skonéi zajisté
az za okamZikem komunikaéniho aktu.

V piipadech jako Bratr bude doma (ale pospés si!) je tvar budouciho Zasu
jednim ze zphsobii vyjadfeni jistotni modality. Budoucim 8asem lze vyjadFit
i postojovou modalitu rozkazovaci: Piijdes!/, Budes mléet!

Meczi mluvnickymi Gasy je ¢as pfitomny dasem bezpiiznakovym. Lze ho
uzit i na mistech, kde Dbéznéji sahdme po Gase budoucim, nebo minulém.
V obojim pripadé jako by byl d&j pfedvidén pFed ofima, neni tedy pouze
zpfitomnén, nybri zfejmé i zaktudlnén, srov.:

Tak sestra na spartakiddu jede!

Karel IV. zaklddd univerzitu pro éesky ndrod

V drubém piipadé je vyuZiti pfitomného éasu zndmym stylistickym pro-
stfedkem, jenz se nazyva historicky prézent. Je to vlastné dramaticky zplsob
referovani, ktery jako by vedl posluchade na jevisté, kde by byl pFitomen
zaZitku jako ofity svédek. Pii setfeni aktualizaéniho charakteru splyva tento
typ s vyjadfenim registracniho razu (viz vy$e). Jinak v8ak se tento stylisticky
prostfedek velmi hojné vyskytuje i v lidové mluvé, napf.

A jak ti tak, élovéde, jdu, najednou usly$im, jak kdosi pfede mnou kFifi,
zastavim se a poslouchdm (o vyznamu tvaru dokonavych sloves usly3im, zastavim
se viz ddle).

Zatim jsme poéitali s béZnou komunikaéni interakci, tu pak zejména
s pivodcem komunikaéniho aktu, ktery postupujici momenty v pritainé
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fadé ,,nyni" sdm primo proziva. PTi sloZitych potfebach vyspélé spoleénosti
nasi doby setkdvame se neziidka i s ptipady, kdy dochdzi k zasadnimu zesla-
beni vyznamu toho okamZiku komunikaéniho aktu, jenZ ndm pfi vykladu zatim
slouzil jako spolehlivé asové rozmezi.

Tak predevSim déj nemala dél krasné literalury se rozviji z jistého tzv.
referenéniho bodu (stanoveného slovesnym tvircem), ktery je vypravééem
¢asové umistén na zaddtku déje a s déjem, s jeho vyvojem postupuje. Konzu-
ment uméleckého dila pFendsi potom sdm sebe jako pozorovatele do fiktivni
doby, vétSinou minulé, nékdy i budouci, a s tim i latentni okamzik komuni-
kaéniho aktu v pfitomnosti pozbyva na vyznamu, étenaf, divak sc totiZ ze
,.5vého'' €asu vytrhuje. Historicky prézent je zde konstantni, napf.:

LeZim v trdvé a dychdm, leZim a jenom dychdm. Zajic pFihopkd na nékolik
krokii, kuli 0éi a mele tlamiékou.

A pak usnu, nebot vzduch pod dubem a ticho mne ke spdnku vzZdycky pFivedou
jako tajemny, sladky zpév do éerné moFské hlubiny. (J. Kostrhun)

Tvar dokonavych sloves ma v téchto piipadech platnost déje neaktualniho
(vidycky pFivedou) nebo sc zienim k referenénimu bodu (v minulosti) bez-
prostfedné nasledujiciho (pak usnu).

Nazorny priklad vazby éasu na referenéni bod poskytuje mluvnicky é&as
scénickych pozndmek, napf.

Prind3eji mrivolu kréle Jindricha IV. v oteviené rakvi; Slechtici ozbrojeni
sudlicemi ji stiezi. — Vystoupt knéina Anna jako truchlitelka.

Uvedeny d&j se realizuje podle postupujiciho referen¥niho bodu, ktery
pfedstavuje pfitomnost. Tvar dokonavého slovesa ma zde vyznam &asové
bezprostfednosti po pfedchozich déjich, popf. i scénického predpisu, navodu
k nastdvajici ¢innosti.” ‘

V ¢GeSting se vyvinula i néktera vyjadieni pro stav vyplyvajici z nékdejSiho
déje. Nemaji své zvlastni postaveni v soustavé &asovych tvard slovesa, protoZe
se tvofi jen pFileZitostng, zdaleka ne od vSech sloves. Je to jednak typ mdm
(mél jsem, budu mit) dopito, jednak v lidovém jazyce jeSté typ jsem (byl jsem,
budu) pFimdéknuty (pFimdékly). Zde se ztraci pojem védzanosti na déj a prevlada
pojeti stavové s minulym &asovym zafazenim vyznamového slovesa: dopil
jsem, pFimdékli mé. Nicméné vysledny stav (vyplyvajici z minulé, uZ probghlé
éinnosti) je netoliko spinan slovesy mdm, mds ap., resp. jsem, jsi ap. s mluv-
nickou osobou, které se dé&j tyk4, nybrz je druhotné hodnocen z hlediska oka-
mZiku komunikaéniho aktu jako nasledné vklinény do piitomnosti, minulosti
ncho budoucnosti. Vysledny stav je tou situaci, v niZ se preklenuje fasova
perioda od vzniku Cinnosti k jejimu vysledku; nemusi mit konec a zaéatek,
avSak fasové zafazen je.

Slovesa nevyjadfuji svym tvarem chronologicky presné definovatelny d&as,
nybrzZ troji hledisko ¢asovosti. Jazykem vSak nadto lze pfesnéji uréit postaveni
déje v objektivnim c&ase, a to ¢asovymi pfisloveénymi vyrazy:

nyni, pravé, zrovna, vidy, éasto, ponejvice, zpravidla, tehdy, loni, véera, pFede-
vétrem, dosud, doted, minuly tyden, minulé noci, zitra, pozitFi, pFedtim, ddvno,
brzy, jakZiv, zFidka, letos, dnes, dodnes, nazitfi, dopoledne, odpoledne, ve dne,
v noci, zrdna, zanedlouho, co nevidét, napFisté, kazdou chvili, kazdy den, rok,
tou dobou, v té dobé, svym Easem, koncem mésice, roku, chvilemi, napresrok,
PFi8tE den, tyden, poslednt tFi mésice atd. Neznatelny je pfechod pfisloveénych
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éasovych vyrazi k okolnostnim. Linedrni vztah mezi déji vyjadfuji vyrazy
jako potom, posléze, nato, nakonec, ddle atd.

Uvedené é&asové piislovedné vyrazy jsou vesmds zdjmenného razu, tj.
jejich asova platnost vystupuje pfesnéji toliko tehdy, zndme-li souvislosti
z komunikaéniho aktu nebo kontext situaéni. Je-li napf. vyraz zitra spjat
povytce s budoucnosti, déje se tak v disledku bé&Zného kontextu. Aviak uz
kniZni vyraz nazitFi je v jiné Casové souvislosti moiny: NazitFi se krdlovskd
druzina vydala (vyddvd) na lov. Srov. téZ Ddwvno budu spdt véény sen! Ted byl
Jirka v koncich! ap. Nékteré z piisloveénych vyrazi vaZou se t&né na okamZik
komunikaéniho aktu (napf. doted) nebo na referenéni bod — tedy na vztahy
vyjédfené Sasem slovesa —, jiné (napf. v té dobé, toho dne) souvisi bezprostfedns
s referenénim bodem (tedy: v dobé, o které vypravim), v disledku svého
lexikdlniho vyznamu vylu€uji nékteré z nich uZiti v aktudlnim vyznamu,
napf. vzdy, éasto, ponejvice, zpravidla, zFidka.

Chceme-li referenéni vztahy vyplyvajici z komunikadniho aktu uéinit
obecnd srozumitelnymi a pfesnymi, musime kaZdy z nich spojit s urditym
bodem é&asovych soufadnic (popf. soufadnic prostorovych) ze systému mér
objektivniho éasu, jinak by mohly byt identifikovény jen partnerem komuni-
ka¢ni vymeény. Relativné dokonalého zpfesn&ni se dosahuje uZitim objektivnich
casovych ddaji, nap¥f. fixovanych v kalendafi. Mira pfesnosti tu byva riznj,
napf.

Narodila se 15. inora 1940 v Brné

Utkdni se kond 30. éervna v 18.00 hodin (ve stejné funkci jako: bude se konat)

Od 24. do 31. éervence dovolend (podle situace: bude, je, tj. trvd, vyjime&ns:

byla)

Posléze byva éasovad platnost déje zpfesfiovdnma iwdaji kondenzovanymi
pomoci predloZek po, pfed, s, za, béhem ap., napk.:

Pied odjezdem s ni promluvis

Po sriice vlaku do§lo mezi cestujicimi k panice

S odchodem babiky se v domé ledacos méni

Soudasné s ndstupem do prdce obdriite prikazku

Casové zafazeni komunikaéniho aktu jako celku je kompletni sémantickou
strukturou, jejimiZ podstatnymi sloZkami jsou vedle slovesnych &asii a &aso-
vych adverbii téZ asové spojky. Dosud nés se zfenim k ¢asovému zaFazeni
zajimal pouze okamZik komunikaéniho aktu. Ten uréoval absolutni (zdkladni)
tas déje. Tento &as byl urfen v zdsadé morfologicky.

Vedle toho byva cas slovesného déje urden syntakticky. Déje se tak a)
ve shodé s morfologickym vyjddfenim 8asu bud jako vztah k pFitomnosti
(Myslim, Ze nevi, kde bydli ten &lovék), nebo jako vztah (pozitivni) k jinému
dasu (preddasnost pfed minulosti: Rekl, Ze tu knihu preéetl; naslednost po budou-
cnosti: Rekne, Ze si poradi). b).Jindy ke shod& s morfologickym &asem nedochazi:
srov. soudasnost s minulosti: Rekl, Ze tu knihu é&te; sougasnost s budoucnosti:
Rekne, Ze se véci ujimd.

Neziidka je €as slovesného déje urden obsahové, popf. lexikalng, napf.
Dovim se, jestli tento tyden proZil na hordch; Zitra se dovim, kde byl minulou
nedéli. Posléze zistdva neurden: Rekl, Ze si tu knihu pfeéte.

Za absolutni (zakladni) povaZujeme ten ¢as, jehoZ vyznamem je pFimy
vztah okamZiku déje k okamZiku komunikadniho aktu. Je-li okamiZik déje
uréen okamZikem jiného dé&je, jde o &as relativni. O absolutni (zdkladni).
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das béZi ve vétdch hlavnich a v téch vétach vedlejsich, kterym neni bezpro-
stfedné ani zprostfedkované nadiizena véta obsahov4, tj. které nejsou ,,uvo-
zeny"’, kdeito v ostatnich jde o Gas relativni.

Spojky dasové slouZi k tomu, aby vyjadfily asovy pomér mezi vedlejsi
vétou a vétou ji Fidici. Pfi hodnoceni poméru €asi se v tomto pfipadé vychazi
z déje véty vedlejsi; takto se vyjadiuje:

a) pred€asnost, napf. AZ nasbird borivky, dd se do jidla
Uklidnil se, kdyz rdno dostal jisty dopis

b) naslednost, napt. NeZ dojdes domii, viechno cestou pozlrdcis
Nasbiral kosik hub, neZ se pustil do jidla

c) souéasnost, napf. Kdyz ho vidim, vzpomenu si na nebozku matku
Zatimco se rodife dfou, déti éasto na smysl prdce zapominaji

K vyjéddfeni €asového vztahu na otdzku kdy? mame &asové spojky kdyz,
jakmile (v béiné mluvé jak) a dalSi spojky vyznamové specializované: ez
pro ¢asovy vztah mezi déji budoucimi (o jiném aZ daile), kdykoli mezi d&ji
néasobenymi; pfedcasnost je nékdy spjata s rychlym nastupem hlavniho dé&je
(spojky hned jak, jen co, jen, sotva, sotvaZe), soufasnost déje nese nékdy odstin
protikladnosti (spojky zatimco, mezitimco, co); pro déj véty hlavni realizovany
pled déjem véty vedlejsi, tedy pro ndslednost, je spojka neZ, dfive nez.

Pribéh déje véty Fidici (na otazky jak dlouho?, po jakou dobu?, odkdy?,
dokdy?) vyjadfuje se pomoci spojek a spojkovych vyrazi dokud, pokud, co,
od té doby—co, dokud ne, az.

Odstin bezprostiedni naslednosti déje vyplyva ze vztaht ryze obsahovych.

Nékdy byva déj preruSen déjem druhym. Druhd v&ta byva uvozena spojo-
vacimi vyrazy kdyz tu, kdyZ vtom, aZ vtom, nema v3ak povahu pravé véty
vedlejsi, neni asovym uréenim pro prvni véty, napt.:

A uzZ prve sdhl po telefonu, chiél ji volat, kdyzZ vtom veSel Anderle.

Predéasnost pfed minulosti se vyjadfovalai zvld$tnim mluvnickym éasem —
pfedminulym, ten nicméné v béZné mluvé zcela zanikl, napt.:

KdyZ byl obalil slepici hlinou, pekli ji

Systém ¢ast funguje ve spojitosti se systémem vidi — ten je vSak na
momentu komunikaéniho aktu nezavisly. Predstava o piikrych pFedélech
mezi trojim ¢asovym zafazenim neodpovid4 skuteénosti, protoZe se zde prosa-
zuji dosti sloZité obsahové zavislosti.

Prispévek obsahuje text kapitoly uréené pro pfipravovanou védeckou mluvnici éetiny.
K zpracoviéni bylo pouZito domdcf i zahranigniliteratury a ndméti H. Béli¢ové, J. Panevové,
jejiz pojeti relativniho asu pfejimam, M. Cejky, M. Grepla, Z. Hlavsy aj.

ZEITLICHE EINORDNUNG DER HANDLUNG

Der Beitrag stellt den Text eines Kapitels dar, das fiir die vorbereitete wissenschaftliche
Grammatik des Tschechischen bestimmt ist. Bei der Bearbeitung stiitzt sich der Verfasser
sowohl auf die einheimische und auslindische Sekundérliteratur als auch auf die Vorschlége
der Mitarbeiter der syntaktischen Gruppe. Unter grammatischem Tempus versteht er jene
verbale Kategorie, d!j’:aJ die zeitliche Determination der Situationen, des Zustandes, der
Existenz sowle der Charakteristiken der Erscheinungen ausdriickt. Die Verwendung des
Tempus richtet sich — #hnlich wie die Modalitit — nach der Absicht des Urhebers des
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kommunikativen Aktes, mit dessen Auffassung sich der Adressat identifiziert. Die zeitliche

Einordnung der Handlung stellt einen Bestandteil der Aktualisierung der Proposition dar,

wobei die Wahl einer der zeitlichen Bedeutungen dabei fakultativ ist. Das Tempussystem

fun%riert in Verbindung mit dem Aspektsystem; die Vorstellung von scharfen Grenzen in der
1

zeitlichen Einordnung entspricht nicht der Tatsache, doch setzen sich hier vor allem die
Inhaltsbeziehungen durch.



