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Lukas Kubina
Oslavy ,,Prvniho maje” v roce 1948:
Interpretativni analyza

Prehistorie ,,Pruniho maje”

Pfelom zimniho a letniho obdobi ¢lovéka vzdy fascinoval. Probouzejici se priroda, zacatek
vegetativniho obdobi, to ve bylo pro predmoderniho ¢lovéka cosi magického, jez dalo
vzniknout mnozZstvi nejraznéjsich lidovych (ale i liturgickych) svatkd. Vétsina z nich sou-
visi s oslavou konce dlouhého a neptatelského zimniho obdobi a pfichodu jara, probuzeni
prirody a zacatku nového vegetacniho cyklu. Za prvni z celé fady jarnich slavnosti byva
oznacovan masopust (karneval), nasleduje oslava Velikonoc, vynaseni Smrti, pfinaseni
Léta, paleni ¢arodéjnic, stavéni majek a zabijeni svatodu$nich magkar. Tento vycet jisté
neni kompletni, podstatné ale je, Ze vSechny jarni slavnosti jsou ¢lovéku imanentni a je
pro né charakteristické vSeobecné veseli a radost z rasici vegetace, ktera anticipuje obdobi
hojnosti.!

Prvni kvéten patfil v tradi¢ni kultufe k jedném z nejvyznamnéjsich svatka v roce. Dny
na pocatku kvétna byly tradi¢né radostnym obdobim s vyraznou symbolickou hodnotou,
nebot byly oslavou jara a o¢ekédvanim ptichodu dlouhych teplych letnich dni. Lidé v tento
¢as vystupuji do otevieného prostoru a sdruzuji se, coz je zakladni podminka pro usku-
te¢néni verejného ritualu. Pohanska tradice, z niz velka ¢ast jarnich slavnosti vychdzi, je
zaloZena na mystickych a nadpfirozenych prvcich: propojuje lidsky zivot s cyklem prirody
a se zemi jako Matkou zivitelkou. Tato souvislost se s proménou spole¢nosti na zac¢atku
prumyslové revoluce zdanlivé vytraci, avSak je na pozadi svatki souvisejicich s pfichodem
jara stéle pritomna.

1 Frazer jarni obfady vysvétluje jako magické rity, jez mély zajistit znovuobzivnuti pfirody (FRAZER 1994:
262-284). Jeden z nejstarsich svatkd, slaveny kolem 1. kvétna, byl keltsky Beltain (PENNICK 1994), ktery se svym
zplisobem na nadem tizemi slavi na nékterych mistech, zvlasté na venkové, dodnes jako tzv. paleni ¢arodéjnic.
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Pruni délnické svatky

Prvomajové oslavy Svatku prace jsou viak od tradi¢nich pohanskych oslav jara ponékud
odlisné. Genezi oslav prace musime hledat, jak jinak, v obdobi primyslové revoluce, kdy
se vyrazné méni hospodarsky a socialni Zivot celé spole¢nosti i vztah k praci jako takové.
V 18. stoleti dochazi k enormnimu rozvoji védy a techniky i k celkové zméné ve spole¢nos-
ti. Zasadné se pretvari socialni skladba obyvatelstva a vznika trzni spole¢nost, prumyslova
civilizace s kapitalistickou ekonomikou. Tyto zmény mély za nasledek vznik novych spole-
¢enskych vrstev; slabne vliv Slechty a na vysluni se derou nové socidlni skupiny, mezi néz
patti podnikatelé, Gfednici, inteligence, a zvlasté délnictvo z tovaren. Lidé se ve velkém po-
¢tu presouvaji z vesnic do mést, kam se sousteduje pramyslova vyroba. Pod vlivem téchto
procesti se nasledné proménuje struktura a hodnotovy fad spole¢nosti.

Vznikajici délnicka tfida se tedy pokousi integrovat do nové se utvarejicich spolecen-
skych struktur, které postupné zacinaji stale hlasitéji prosazovat pozadavek na lepsi Zivotni
i pracovni podminky délniki, predevsim na zkrdceni pracovni doby. V souvislosti s témito
proménami pozorujeme prvni pokusy délnictva prosadit vlastni typ svatku, ktery by vysti-
hl potfeby a touhy této rodici se spolecenské tridy.

Z potieb délnické tridy vznikaji prvni ¢isté délnické svétky, které maji manifesta¢ni cha-
rakter a jsou vedené snahou prosadit lepsi Zivotni a pracovni podminky délniki. Tyto prvni
délnické svatky se vSak jesté neodehravaly 1. kvétna; jeden z prvnich byl zaveden v Australii
21. dubna 1856, kdy délnici v Melbourne vyrazili do ulic, aby oslavili zavedeni osmihodinové
pracovni doby. Tento svatek, jehoz centrem byl slavnostni priivod méstem, se konal pravi-
delné az do roku 1951, kdy doslo vlivem hospodarské krize a druhé svétové valky k upadku
priumyslu v Australii a délnické oslavy se zde postupné vytraceji (BOULDEN 2006).

Prvomajové oslavy svatku prace v dne$ni podobé maji ptivod ve Spojenych statech ame-
rickych, kde v 70. letech 19. stoleti rovnéz zesiluje volani po osmihodinové pracovni dobé.
V roce 1884 stanovuje Odborova federace Spojenych statt a Kanady (Federation of Organi-
zed Trades and Labor Unions of the United States and Canada) na chicagském sjezdu datum
1. kvétna 1886 jako den, kdy ma vyvrcholit snaha amerického délnického hnuti za zkra-
ceni pracovni doby. Dtivod, pro¢ k tomu mélo dojit pravé v tento den, byl spise prakticky
nez symbolicky: 1. kvéten byl v USA tzv. ,moving-day*, kdy se jiz od koloniza¢nich dob
obnovovaly a uzaviraly nové smlouvy (pracovni, ndjemni, pachtovni apod.).? Odborova
federace tedy pozadovala, aby zadnd pracovni smlouva uzavfend k 1. kvétnu 1886 v USA
a Kanadé nebyla sjednana na vice jak osm hodin prace denné (FASORA 2010: 348).

1. kvétna 1886 v Chicagu doslo ke stavkam a manifestacim délniki, které pokracovaly
jesté nékolik dni, aby vyvrcholily 4. kvétna krvavym stfetem demonstrantii a policie, pfi
némz bylo nékolik lidi usmrceno. V reakci na tyto udalosti byli nékteti délni¢ti predaci
odsouzeni a popraveni (FASORA 2010: 348).

2 Zmény smluv znamenaly masové stéhovani obyvatel v ramci celé federace v priibéhu tohoto jediného dne
- odtud anglicky ndzev moving-day, den stéhovani.
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Pruni ,,Prvni maj”

V reakei na chicagské udalosti byl v roce 1889 na parizském Mezinarodnim délnickém
kongresu za ucasti ¢tyf set delegati z jedenadvaceti zemi celého svéta® ustanoven mezi-
narodni Svatek prace (1. kvéten) a Mezindrodni den Zen (8. bfezen). Cilem oslav Prvniho
maje bylo prosazeni pozadavku osmihodinové pracovni doby na kontinenté, zaroven se
socialisté z jednotlivych zemi dohodli na 1. kvétnu jako symbolickém jednotném datu pr-
vomajovych oslav (poprvé se Prvni maj k tomuto datu slavil hned v r. 1890).

Oslavy Prvniho maje v ¢eskych zemich byly od pocatku pomérné rozsdhlé. Enormni
uspéch co do poctu ucastnikt mély manifestace v Brn¢, kde se seslo na 40 tis. ceskych
i némeckych délnikd, aby oslavili Prvni méj spole¢né. Podobna tcast byla také v Ostrave,
v Praze a Liberci, kde se se$lo cca 50 tis. manifestujicich.* I kdyz na nékterych mistech do-
chazelo k ozbrojenym konflikttim s policii, ve vét§iné mést probihaly oslavy v poklidném
a slavnostnim duchu (FASORA 2010).

Ohlasy Prvniho méje na ¢eském tzemi habsburské monarchie byly rovnéz velké. Je-
jich prubéh byl oslavovan v dobovém tisku a organizatoriim se zjevné podarilo skrze tuto
slavnost manifestovat sebevédomi délnickych a socialistickych vrstev spole¢nosti. Protoze
oslavy zaznamenaly velky tspéch, kongresy délnickych a socialistickych stran rozhodly
o jejich kazdoroénim opakovéni.

Na téchto zédkladech stoji tradice pozdéjsich prvomajovych oslav, jak budou popsany dale.
Zaroven mizeme na historickém vyvoji tohoto svatku sledovat, jakym zptisobem se utvarely
a promeénovaly jeho jednotlivé elementy; napt. datum oslav, jez se postupné ustalilo na 1. kvé-
ten, vzniklo primarné ze dvou dtivodd, symbolického a praktického. Symbolicky spada toto
datum na zac4tek letniho obdobi — obdobi radosti, optimismu, sexualni aktivity atp. Zaroven
ov$em hraje roli politicka funkce svatku, ktery vznikl v reakci Mezinarodniho délnického
kongresu na udalosti z roku 1886 jednak jako snaha ukazat solidaritu délniku z celého svéta
s jejich americkymi soudruhy, jednak jako nastroj k politické agitaci za prava délnika. Jak si
ukazeme v nasledujicich kapitolach, tento dvoji - kosmogonicky a spolec¢ensko-politicky -
charakter si Prvni maj udrzuje vice ¢i méné po celou dobu své existence.

Po roce 1918

Od svého ustaveni v roce 1890 se prvomajové oslavy konaly kazdoro¢né, vyjma obdobi
prvni svétové valky; vyraznou proménu v souvislosti se socidlni a politickou transformaci
spole¢nosti zaznamenaly pfedev§im v obdobi prvni republiky. Tuto proménu nastartova-

3 Na tomto kongresu byla zaroven ustanovena Délnicka internacionala, mezinarodni organizace socialistic-
kych stran, znama téz jako II. internaciondla.

4 Ve srovnani se zahrani¢im byla ucast v ¢eskych a moravskych méstech pomérné slugna: ve Vidni se seslo
priblizné 100 tis. ucastnikd, v Pesti 60. tis. a v Londyné ovSem az 200 tis. (nékteré zdroje uvadéji i o 100 tis. vice)
(FASORA 2010).
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lo predev$im vyhlaseni ¢eskoslovenské republiky nové vzniklym Revolu¢nim narodnim
shromdzdénim 14. listopadu 1918 a dale zru$eni $lechtickych titultl a ustanoveni osmi-
hodinové pracovni doby. Prezidentem republiky byl zvolen T. G. Masaryk a byla ptijata
prozatimni ustava.

V novém demokratickém ztizeni se proménoval vztah statu a obc¢anti k socidlni otazce
i k praci samotné. Doslo k uzakonéni osmihodinové pracovni doby, byla zavedena podpo-
ra v nezaméstnanosti a socidlni pojisténi a dal§i zmény v oblasti socialni politiky (KARNIK
2000: 518-523). Stvrzenim pozitivniho vztahu ceskoslovenské spole¢nosti k praci bylo
ustanoveni 1. kvétna jako statniho Svéatku prace (v roce 1919).

Vznik nového statu v roce 1918 byl spojen s vytvarenim novych hodnot, coz bylo sa-
moztejmé doprovézeno i vyraznou proménou veiejnych slavnosti. Zivot v obdobi prvni
republiky byl velmi bohaty na nejriiznéjsi verejné akce, mezi nejvétsi pattily predev$im
oslavy 28. Fijna.

Tyto ndrodné manifestacni akce byly vzdy pompézné slaveny spole¢né véemi ¢eskymi spol-
ky, korporacemi i nezainteresovanymi obyvateli bez politického rozdéleni. Ve méstech ob-
vykle probihaly pruvody, konaly se proslovy, ulice byly vyzdobeny vlajkami a prapory ve
statnich barvach a vylohy i okna mély slavnostni vyzdobu. [...] C4st némeckého obyvatel-
stva naopak tento den vyuzivala k vyjadreni nesouhlasu s republikou a jejim zfizenim, a to
nevyvésenim vlajek nebo tfeba ponechdnim otevienych obchodii. (SLEZAK 2012: 13)

Podobnych rozmért jako oslavy dne vzniku republiky dosahovaly i oslavy narozenin
T. G. Masaryka 7. bfezna. ,,Ackoliv tento den nebyl oficidlnim svitkem, tak byl od roku
1920 slaven podobné velkolepé jako 28. fijen a stal se tak projevem oddanosti Masarykovi
a sou¢asné s tim i republice jako takové.“ (SLEZAK 2012: 13)

Oslavy Prvniho madje ziskaly po roce 1918 odli$ny raz, nez jaky mély pred prvni své-
tovou valkou. Svétek predev$im nabyl celonarodni rozmér: jednotlivé politické strany
poradaly vlastni prvomdjova shromazdéni pravidelné vidy na stejném misté, ¢imz se
jejich konéni ustavilo v rdmci aktualniho ¢asoprostoru (SOBOTKOVA 2011: 54). Kromé
politickych stran slavily Svatek prace i dalsi slozky spole¢nosti. Mezi nejvyraznéjsi patti-
ly oslavy v Batové Zliné, jez byly velmi Zivé a v Batové komplexni filozofii vedeni podni-
ku slouzily k utvareni a potvrzovani principu kolektivni identity® (MAREK a kol. 2011).
Rozmanitost a celospolecenskad $ife oslav Svatku prace (i to, ze jej slavili také tovarnici)
za prvni republiky odpovida kladnému pristupu spole¢nosti k sociadlnim otazkam a vzta-
hu k praci samotné. Situace ve spole¢nosti se ale postupné promeénuje s hospodarskou
krizi na zacatku 30. let a také v souvislosti s vzestupem nacismu v sousednim Némecku,
coz vedlo k radikalizaci spole¢nosti (zvlasté k silici pozici komunistd, vedenych K. Gott-
waldem).

5 »[...] firma z pravidla organizovala prtivody, slavnosti a vefejné proslovy, na nichz dochazelo k vefejnym
projeviim loajality k vedeni podniku (a mésta po jeho ovladnuti batovskou kandidatkou) a ritudlim potvrzujicim
kolektivni identitu batovskych spolupracovnikii.“ (MAREK a kol. 2011: 16, diiraz orig.)
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Toto druhé obdobi rozvoje oslav Prvniho maje v éeskych zemich vrcholi zavedenim pro-
tektoratu (od roku 1939 do 1944), kdy oslavy ziskaly zcela jiny charakter. Prvni maj byl sice
uznavan jako statni svétek a byl v kalendari ponechdn jako nepracovni den, nebyly vsak
povoleny zadné vefejné oslavy, aby nemohly byt vyuzity k narodnim manifestacim ¢eského
lidu.® Lidé se mohli Gcastnit pouze nepolitickych kulturnich aktivit, oslavovalo se v omeze-
né mife v jednotlivych zavodech ¢i na rodinné drovni. V prvnich letech protektoratu byly
v tento den porddany rizné sportovni podniky, filmové projekce a divadelni predstaveni
(SLEZAK 2012: 41).

Vsechny prvomajové oslavy, at uz byly poradany pred prvni svétovou valkou ¢i v obdobi
prvni republiky, nebyly pouhou oslavou prace a délnictva, ale vzdy byly také néstrojem poli-
tické agitace; zaroven se odehravaly takiikajic paralelné s lidovymi slavnostmi. V tom je Prv-
ni maj charakteristickym modernim svatkem, nebot se nevyvinul pfimo z lidové tradice, ale
z potieby nové vzniklé spolecenské vrstvy mit vlastni svétek, ktery byl navic od samotného
vzniku spojeny s manifestaci potieb konkrétni spolecenské vrstvy - délniki; jeho navaznost
na ritudlni praktiky pfedmoderni spole¢nosti je tedy pouze sekundérni, zprostfedkovana.

Cesta k Prvnimu maji 1948

Na podobu Prvniho méje v roce 1948 mély zasadni vliv udalosti v povéle¢ném Ceskoslo-
vensku, jeZ vyrazné ovlivnily mezindrodni dohody Velké trojky (Sovétsky svaz, USA, Vel-
ka Britanie) o povale¢ném usporadani svéta. Na konferenci v Jalté (4.-11. Ginora 1945) byla
uzaviena Deklarace o osvobozené Evropé, v niZ velmoci jednomyslné pfislibily pomoc na-
rodiim osvobozenym z Némecké okupace a také narodtim, které spadaly pod vliv stati Osy,
pti FeSeni hospodarskych problémi a obnové demokracie.” Vyznam Jaltské konference byva
interpretovan jako zasadni pro dalsi vyvoj situace v Evropé, nicméné z dokumentt vyplyva,
ze jeji zavaznost byva preceniovana a nasledné rozdéleni mocenskych sil $lo spise proti jejimu
duchu (VYKOUKAL a kol. 2000: 57-58). Ztejmé zasadnéjsi pro dalsi politicky vyvoj byl vliv,
ktery ziskaval Sovétsky svaz v osvobozovanych statech na vnitropolitické trovni.

V dusledku mnichovské dohody a z ni vyplyvajici nediivéry v zapadni staty i diky expanzi
Sovétského svazu do stiedni Evropy v priibéhu druhé svétové valky dochazelo k prohlubo-
vani pratelského vztahu Ceskoslovenska se Sovétskym svazem. Ten byl oficialné stvrzen 12.
prosince 1943 smlouvou o vzajemné spolupréci. Po osvobozeni se tak podoba politického
rozlozeni sil v Ceskoslovensku vyrazné lisf od predvélecného stavu.® 4. dubna 1945 Bene§
jmenuje vladu Nérodni fronty se socidlné demokratickym premiérem Zdenkem Fierlinge-

6  V nacistickém Némecku naproti tomu doprovazely tento svatek mohutné oslavy.

7 Deklarace byla nicméné ve formulovani této pomoci pomérné vagni a neobsahovala konkrétni mechaniz-
my, které by garantovaly jeji poskytnuti (VYKOUKAL a kol. 2000: 58).
8 Rozlozeni politickych sil bylo s kone¢nou platnosti potvrzeno v Moskvé v bfeznu 1945 na jednani ctyf

&eskoslovenskych politickych stran (KSC, lidové strany, narodné socialistické a socialné demokratické strany)
a Slovenské narodni rady.
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rem, jejimz mistopredsedou se stava komunisticky predak Klement Gottwald. Tato vlada
den po svém jmenovani schvaluje tzv. Kosicky vladni program, ktery urcil smérovani ces-
koslovenské politiky smérem k socialismu. Komunisté vnimali ptijeti toho programu jako
signal k zahdjeni nasledujicich radikélnich reforem a jejich posvéceni.

Pro pochopeni obdobi, které nasledovalo bezprostiedné po tnorovych udalostech, je
treba si uvédomit nékolik zakladnich charakteristik povéle¢né ceskoslovenské spole¢nosti:
predevsim je to zasazeni hospodarskou krizi, jez zptisobila deziluzi z kapitalistického zfize-
ni prvni republiky, které prestalo fungovat jako socialni stat, nasledné dopad mnichovské
dohody, kterd byla vnimana jako zrada zapadnich spojenct, a v neposledni fadé vzrustajici
vliv Sovétského svazu. VSechny tyto aspekty zptisobily vSeobecny priklon k socialistické
myslence a zavrzeni kapitalismu. Kontinuitu s prvni republikou mél dobovy tisk tenden-
ci prehlizet a nenaslo se mnoho komentaru, které by toto obdobi vykreslovaly pozitivné
(DRAPALA 2000: 24). Typickym pro celou etapu tzv. tfeti republiky byl nekriticky obdiv
socialismu ze strany prevazné ¢asti spole¢nosti.

Socialismus byl tstfednim tématem a heslem doby. Byl piijiman jako historickd nutnost
a vitan jako déjinnd spdsa, stal se projek¢nim platnem vSemoznych snit o harmonické
a spravedlivé spole¢nosti, v niz zavladne svoboda, $tésti a blahobyt, predstavoval sekularni
vizi Boziho krélovstvi. (DRAPALA 2000: 24)

Predstava o podobé, v jaké ma byt socialismus v Ceskoslovensku zaveden, se oviem
napti¢ spolecenskym spektrem velmi lisila, pficemz sovétskou podobu nejdtiraznéji pro-
sazovala Komunisticka strana Ceskoslovenska.’ Potvrzenim tohoto kurzu byly volby v roce
1946, které dosavadni vyvoj ve staté legitimizovaly.' V tom momentu ziskava enormni po-
liticky vliv pfedevsim Komunisticka strana Ceskoslovenska, pfimo navazana na piedstavi-
tele Sovétského svazu v Moskvé, zaroven ale pomérné rychle ztracejici podporu ob¢ant."
V roce 1947 Stalin reaguje na mezinarodni situaci a stale vice tla¢i na komunistické strany
v jednotlivych statech vychodni Evropy, aby zaujaly vybojnéjsiho postoje. ,Ve vychodni
Evropé to znamenalo zapojit se do prechodu ke kampani za rychlou komunizaci podle
sovétského modelu.“ (SERVICE 2009: 212)

Tento vyvoj vyvrcholil v roce 1948 udélostmi unorové krize, které vyustily v demisi ne-
komunistickych ministrd. Nasledné schvaleni zmén ve vladé, navrhovanych Klementem
Gottwaldem, zasadné ovlivnilo nasledujici politicky vyvoj v ¢eskych zemich a na Slovensku:
25. tinora byl podpisem E. Benese potvrzen navrh na novou vladu K. Gottwalda, v niz méli

9 Konkrétnim prikladem vlivu Sovétského svazu na ceské mysleni a kulturu je situace, kdy se v komunistickém
dobovém tisku jednotlivym pfedtinorovym prvomajovym oslavam davaji za vzor podobné akce v Sovétském svazu.
10V prvnich povale¢nych volbach v ¢eskych zemich (v roce 1946) ziskaly jednozna¢nou vétsinu levicové
strany (Komunistickd strana 40,18 % a socidlni demokracie 15,58 % hlasti), jinak tomu ovsem bylo na Slovensku,
kde pomérné jednozna¢né zvitézila pravicova Demokratickd strana s po¢tem 62% hlast.

11 Komunisticka strana byla v bezprostfedné povale¢nych letech podporovana velkou ¢asti spole¢nosti (mini-
mélné v éeskych zemich) (HOLY 2010: 25). Jak tomu ale bylo v prvni poloviné roku 1948, je pomérné kompliko-
vané presné fici.
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vétsinu komunisté, ktef1 tak ziskali monopol politické moci ve staté. Téhoz dne byl ustanoven
Usttedni akéni vybor Nérodni fronty (dale jen UAV-NF), do jehoz Cela se postavil A. Zapo-
tocky (CAPKA 2010: 753). Akéni vybory (AV) sehraly bezprostfedné po prevratu ddlezitou
roli v represivnim nastolovani nového rezimu." S jejich pomoci byla redukovana a ukonco-
vana ¢innost politickych stran (z Lidové strany odeslo nebo bylo vylouc¢eno na 200 tis. ¢lent,
Nérodné socialistickd strana byla pfejmenovana a vyrazné eliminovana). Na zékladé vyzvy
Usttedniho akéntho vyboru k ,,diikladné o¢isté od reakce” prestdva Narodni fronta fungovat
jako platforma pro dohodu jednotlivych politickych stran (LUNEROVA 2012: 123).

Vzhledem k tomu, Ze po prevratu ziskdvé prakticky absolutni moc ve stété KSC, vyrazné
sili vliv Sovétského svazu na domaci politiku v Ceskoslovensku, ¢ehoz ditkazem byl mimo jiné
vznik Svazu ceskoslovensko-sovétského pratelstvi (22. inora 1948), ktery patfil v 50. letech
k nejmasovéjsim komunistickym organizacim v Ceskoslovensku (KNAPIK a kol. 2011: 22).

Do podzimu roku 1948 Ize hovorit o jistém ,,pfechodovém® obdobi, ve kterém komunistic-
ké strana pripoustéla urcité prezivani alternativnich pristupt [...]. Na prelomu léta a pod-
zimu ovSem doslo i v oblasti kulturniho déni k nastoleni tzv. ostrého kurzu. V jeho ramci
probihaly snahy o administrativni vybudovani samostatné ,socialistické kultury®. (KNA-
PIK a kol. 2011: 22)

Prvni maj v roce 1948 se tedy uskute¢nuje v jakémsi preklenovacim obdobi, dva mésice
po prevzeti politické moci ve staté Komunistickou stranou Ceskoslovenska. Komunisticky
vliv na pfeménu spole¢nosti se ovéem projevoval jiz od konce druhé svétové valky (svym
zptsobem jiz od Rijnové revoluce r. 1917):

[...] dochézelo k navazovani na trendy pfitomné uz od roku 1945, pripadné i dtive. [...] Kaz-
dodenni zivot obcanti ovliviiovaly jiz pred rokem 1948 silné tendence smétujici k podpote ko-
lektivistickych modelt chovani. [...] Jiz po osvobozeni republiky se silné projevil étos obnovy
a soubézné budovani ,,nové republiky, jenz byl silné spjat se zdtiraznniovanim manualni prace
(¢asto dobrovolné v ramci brigad). Adoraci téZce pracujicich primyslovych délniki a horniki
ovSem zhusta nachdzime i v protektoratni propagandé. (KNAPIK a kol. 2011: 21)

Jednim z nejviditelnéjsich zptisobt, kterym novy rezim ostentativné demonstroval svij
vliv na spole¢nost, byly nejriiznéjsi komunistické svatky, slavnosti, oslavy a vyznamné
dny."* Nékteré mély v ramci svatkového kalenddre vyznamnéjsi postaveni, jiné byly méné

12 Akénivybory byly ,,skupina sympatizantii a prosazovatelti komunistickych ideji. [ ...] vznikaly v inoru 1948
v obcich, tovarnéch, institucich a provadély ocistu vefejného Zivota. Po provedeni provérek a odstranéni vSech
nepohodlnych lidi vétsinou zanikly. Nékde byly prejmenovany na vybory Narodni fronty a existovaly az do roku
1989.“ (SCHMIDTOVA 2012: 19)

13 ,[...] komunisticky rezim vytvofil velice peclivé promysleny systém slavnostnich rituald, ktery byl zalozeny
na hierarchii a vzajemné propojenosti. Pro ¢eskoslovensky komunisticky rezim méla vyznam pouze ta vyroci,
ktera se néjakym zptisobem vztahovala k novodobym déjindm?” (SOBOTKOVA 2010: 30)
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z dlouhé tradice jeho slaveni jakozto prvniho délnického svatku viibec, kterou se komunis-
tickd ideologie snazila vyuZit ve sviij prospéch (SOBOTKOVA 2011).

Ritual, jeho definice a vjznam

Statni svatky jakozto politické ritualy vyuzivali komunisté jako jeden z prostredkd, jak ak-
tivné legitimizovat novy rezim. Charakteristice ritudlu se v humanitnich védach, zvlasté
v sociokulturni antropologii a sociologii vénovala a vénuje zna¢na pozornost. Definovat
jej na nékolika malo stranach by bylo znac¢né zjednodusujici, proto se zde pokusim uvést
alespon zakladni charakteristické vlastnosti ritudlu, které pokladam za dilezité pro svou
analyzu teatrality prvomajovych oslav.

Thomas Eriksen tvrdi, Ze ritudly jsou ,vefejné udalosti svazané pravidly, jez tim ¢i onim
zptsobem tematizuji vztah mezi pozemskym a duchovnim svétem” (ERIKSEN 2008: 263).
Podstatu ritualu vidi v dramatizaci abstraktnich principt nabozenstvi a tvrdi, ze tkolem
ritudlu je témto principtim vtélit konkrétni a rozeznatelny obsah.'"* Moderni reflexivni,
slozitd a fragmentarizovana spole¢nost neni jiz primdrné organizovana skrze ritualy (na
rozdil od primarnich spolecenstvi), nicméné na mikro i makro urovni je stale prostoupena
symbolickou ritudlni ¢innosti (ALEXANDER a kol. 2006: 31).

Ritual je jednim z aspektii kulturné standardizovaného jednani ¢lovéka v ramci spole¢nos-
ti. Kulturni sociolog ptisobici na Yaleové univerzité, Jeffrey Alexander, jej definuje jako opa-
kované epizody zjednodusené kulturni komunikace, v niz ucastnici (at uz aktivni, tj. aktéri,
¢i pasivni, tj. divéci) sdileji deskriptivni a normativni platnost komunikac¢nich symbolii a véri
v moznost jejich sdileni. Pokud ritudl probiha uspésné, dochazi ke sdilenému pochopeni jeho
zaméru a obsahu a k vnitfni platnosti interakce. Vysledkem je identifikace celé komunity se
symbolickymi pfedméty dané komunikace (ALEXANDER a kol. 2006: 29-30).

Takto definované vetejné kolektivni udalosti budu nazyvat jako kulturni performance
(viz ¢lanek Martiny Musilové v tomto ¢isle). V pripadé slozitéjsi, segmentované a diferen-
cované spolecnosti jsou kulturni performance rozdéleny na mnozstvi elementt, o nichz
ty vzdjemné diferencované. Ukolem kulturni performance jakozto ritudlniho jednani je
spojit tyto ¢asti do odpovidajiciho celku, ktery nebude ptisobit uméle a vykonstruované'®
(ALEXANDER a kol. 2006).

14 Ikdyz komunisticka ideologie ndbozenstvi principidlné odmitéa (oznacuje je za ,,opium lidstva“), nahradila
ho novou socialistickou mytologii beztfidni spole¢nosti. Prostfedkem, jak tento mytus piibliZit lidem, byla jeho
dramatizace prostfednictvim ritudlniho aktu.

15  Alexanderova koncepce je jednim z prvnich komplexnich pokust sjednotit riizné sociologické a antropolo-
gické teorie vyuzivajici divadelni metafory do celistvéj$i metodologie (ALEXANDER a kol. 2006). Mezi hlavni auto-
ry, ktefi se danym tématem zabyvaji, jmenuje Alexander nasledujici: (AUSLANDER 1997; AUSTIN 1957; BURKE
1965; CARLSON 1996; GEERTZ 1973; GOFFMAN 1974; SCHECHNER 1976, 2000; TURNER 1982, 2002).
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Oslava Prvniho méje v roce 1948 byla jako ritual pomérné specifickd, tak jako ono his-
torické obdobi samotné. Odehravala se v dobé, kdy se ustavovala mocenska pozice komu-
nistického rezimu v povale¢ném Ceskoslovensku, ktery rychle nabyval totalitnich rysg.
Pro totalitdrni reZim obecné je charakteristickd predevsim existence jediné politické strany
vedené zbozstélym viddcem a dale masovy charakter spolec¢nosti, jez je ,,podtizena ideo-
logii, kterd udajné vysvétluje veskerou spolecenskou realitu“ (BALIK a kol. 2004: 42). Tato
ideologie se pritom velmi snadno stava nastrojem teroru, prostfednictvim néhoz se re-
zim snazi ovladnout celou spole¢nost. Totalitni rezim je tedy prirozené aktivisticky v tom
smyslu, Ze neustdle nuti obcany k aktivni acasti na (zdanlivém) vefejném Zivoté, zaroven
ale rtiznymi prosttedky podporuje jejich lhostejnost ke (skute¢nym) politickym otazkam.
»lotalitni rezimy maji stvofitelské ambice. [...] chtéji vytvofit nového clovéka oprosténého
od viéeho starého.“ (BALIK a kol. 2004: 43)

Aplikovana koncepce teatrality

Po nezbytném historickém a teoretickém tvodu se nyni pokusim nahlédnout oslavu Prv-
niho maje 1948 pomoci koncepce teatrality. Jeden z prvnich teatrologu, jenz se zacal sou-
stavné zabyvat koncepci teatrality, je Joachim Fiebach z berlinské Freie Universitat, ktery
tvrdi, Ze ,kazda snaha o koncept teatrality by méla byt zaloZena na strukturalnich princi-
pech inscenovani divadla specifickych pro dané kulturni prosttedi, a to v co mozna nejupl-
néjsim smyslu“ (FIEBACH 2005: 66).

Teatralita, pokud vezmeme v Gvahu fundamentalné strukturalni charakteristiku mnozstvi
nejriznéjsich esteticky podminénych divadelnich forem, by tedy méla byt chapéna a pouzi-
vana jako koncept spojeny s takika jakymkoli typem spolecensky komunikativniho, uméle
konstruovaného (,,dramatizovaného®) pohybu a pozic jednoho ¢i vice lidskych tél a - pri-
padné nebo - jejich audiovizudlnich ,replikantt®, ¢i lépe feceno jejich reprezentaci, jimiz
se mohou stat ,masky“ nebo technologicky ,,objektivizované obrazy“. Takové reprezentace
maji potencidl sémanticky intenzivnich prostfedki neboli symbolickych akei s tim, Ze ten-
to potencidl ve vét$iné pripadu i uplatiuji. Jako ostentativné predstavované komunikativni
techniky jsou - at jiz zdmérné nebo neodvratné - adresovany nékomu dal$imu, uréitému
»publiku®. (FIEBACH 2005: 66-67)

Koncept teatrality je tedy mozné aplikovat na vsechny typy verejnych udalosti a zaro-
ven je mozné viuci nim uplatnit $irokou $kalu nejriiznéjsich ptistupt. Vzhledem ke slozi-
tosti zkoumaného fenoménu, kterym oslavy Prvniho maje bezpochyby jsou, je uzite¢né
si jej rozdélit na jednotlivé elementy, a ty nasledné rekonstruovat pomoci interdiscipli-
narnich néstrojt. Takové metody se pridrzuje i Jeftrey Alexander, ktery se pokusil sjed-
notit antropologické a zvlasté sociologické teorie pracujici s divadelni metaforou (viz
predeslou kapitolu o ritualu). Podle Alexandera lze kazdou vefejnou udalost rozdélit na
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Sest elementd, které je pro uspé$nost socialni performance nutné zdarné propojit tak,
aby mohlo dojit k pfenosu kulturniho vyznamu. Témito elementy jsou: systémy kolek-
tivnich reprezentaci, aktéfi, divaci/publikum, prostfedky symbolické produkce, mizan-
scény a mocenské prvky.

Jeftrey Alexander definuje kulturni performanci (social performance) jako socidlni pro-
ces, pii kterém aktéfi, at uz individualné nebo ve skuping, zobrazuji smysl své socialni
situace. Aby k tomu ovSem doslo a aby byla tato socidlni performance uspé$nd, musi byt
splnéno nékolik podminek. Hlavni podminkou je, ze aktéfi musi nabidnout vykon, kterym
donuti ty, kterym jsou tyto ¢innosti a gesta urcena, pfijmout jejich motivy a vysvétleni.

Tuto metodu se pokusim aplikovat v nasledujici analyze oslav Prvniho méje v Cesko-
slovensku v roce 1948, pricemz budu vychdzet pfedevsim z dokumentti Kulturni komise
Ustiedniho akéntho vyboru ulozenych v Nérodnim archivu v Praze a z audiovizuélnich
materialti Ceské televize. Lze predpoklddat, Ze na zédkladé téchto dokumentii neni mozné
presné rekonstruovat sledovanou kulturni performanci, zvlasté proto, ze velka ¢ast téchto
materidli podléhala vyrazné ideologické kontrole. Zejména chybi materidly, které by po-
kud mozno pravdivé vypovidaly o naladé ve spole¢nosti v den oslav a ve dnech bezpro-
stfedné predchdzejicich a nasledujicich; i proto je analyza vedena snahou tyto materialy co
nejvice interpretovat.

Systém kolektivnich reprezentaci

Prvnim elementem, ktery Alexander ve vykladu své metodologie uvadyi, je systém kolektiv-
nich reprezentaci, ktery stoji na pozadi kazdé kulturni performance. Tyto kolektivni repre-
zentace jsou vytvareny socialnimi, fyzickymi, pfirodnimi a kosmologickymi svéty, v nichz
aktéfi a divdci ziji-pohybuji se v roviné mytt a vymyslenych tradic, v kazdém momentu
neustéle znovu-vytvarenych. Jednou z moznosti, jak zajistit symbolicky odkaz na poznani
této kolektivni reprezentace, je uskute¢néni kulturni performance.

Na zakladé takto pojatého systému kolektivni reprezentace byl tedy vytvaren scénar
oslav Prvniho maje v r. 1948 (ALEXANDER a kol. 2006). Co tento systém kolektivnich
reprezentaci v dané historické situaci utvarelo? Je-li kolektivni reprezentace jako systém
konstruovana z postupné ustavovanych tradic a mytt dané spole¢nosti, pak jsou zkouma-
né prvomdjové oslavy pregnantnim prikladem toho, jak nové vznikajici rezim pracoval se
socialistickym mytem o beztfidni spole¢nosti, tj. vyuzival jej ve snaze legitimizovat s jeho
pomoci svoji moc.

Mytus o beztiidni{ spole¢nosti pramenil ze stalinistického mytu, ktery mél zaklad v Rij-
nové revoluci:

Jako odraz marxistickych myslenek transformovanych do oficidlniho marxisticko-leninské-

ho paradigmatu pozadovala tato revoluce napravu socialni nespravedlnosti, kterd pracuje
na tkor potlacované délnické tfidy. Ndrok délnické tfidy na prevzeti moci byl obhajovan na
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zékladé ideologie, jez ptipisovala celosvétovy historicky vyznam prévé proletaritu. (DE-
DOVA 2011: 61-62)

Sovétsky svaz byl v potinorovém Ceskoslovensku mytizovén jako $tastna a dokonalé spo-
le¢nost a byl kladen za vzor, v jehoZ obraz se nové Ceskoslovensko mélo proménit. Pro legiti-
mizaci nového rezimu bylo nezbytné se néjakym zptisobem vyrovnat s nabozenskym a spo-
le¢ensko-politickym odkazem spolecenského ztizeni, které novy rezim nahrazoval. Podobné
jako v Sovétském svazu, i zde se postupovalo zptisobem, Ze se rtizné nabozenské a socialni
ritualy a symbolika prejimaly a proménovaly k obrazu socialistické mytu a dochazelo k jejich
postupné indoktrinaci. Jednim z efekttl, ktery indoktrinace méla prinést, bylo zbaveni legiti-
mity konkurenéniho kiestanského nébozenstvi (BALIK a kol. 2004: 31).'6

Kromé indoktrinace nabozenskych prvka byla evidentni snaha nové se ustavujictho re-
zimu vytvorit zdani kontinuity vyvoje, a tim potvrdit spravnost svych politickych krokt
a zajistit tak rovnovahu celého slozitého systému i jeho legitimitu. Tato snaha se nam bude
jevit pochopitelnéjsi, kdyz si uvédomime, ze kazdé spolecenské ziizeni odkazuje ke zdrojim,
z nichz vzeslo, respektive k tém, které chce vyuzit k vlastni propagandé (RATAJOVA 2000:
51)" - nejinak tomu bylo i v roce 1948 v Ceskoslovensku. Komunisté prosttednictvim kultur-
nich performanci a nejriiznéjsich provolani a symbolti odkazovali pfedevsim ke zménam, ke
kterym za¢ind dochdzet po roce 1945 nastartovanim Kosického vladniho programu: inorové
udalosti mély byt chapany jako zavrseni nevyhnutelného déjinného vyvoje.

Pro stavajici rezZim méla vyznam predev$im vyroci vztahujici se k novodobym déjinam statu
(25. tnor, 5. a 9. kvéten, 6. Fijen, s vyhradami i 28. fjen), KSC (jubilejni roky od r. 1921),
mezinarodnimu délnickému hnuti (8. bfezen, 1. kvéten), KSSS a Sovétskému svazu viibec
(ptedevéim 7. listopad). (RATAJOVA 2000: 51)

Prvni maj tak zdroven ziskava odlisny charakter, nez jaky mél pred rokem 1948. Jeho
oslavy prestavaji byt bojem za prava délnikti a manifestaci socialismu jako nejlepsiho po-
litického systému, nebot unorovym prevratem délnicka tfida v tomto déjinném boji zvité-
zila (hovotime zde pouze o podobé prvomdjovych oslav, které pred rokem 1948 poradala
KSC; povaha oslav ostatnich stran a spolkd byla zna¢né odli$nd). V r. 1948 oslavy prvni-

16 'V Sovétském svazu byly v tomto smyslu nahrazovany kiestanské tradice jako naptiklad kiténi déti (misto
ki'estanskych jmen pojmenovavali déti jmény jako Kominterna, Revoluce, Edison apod.), zakouti s ikonami v by-
tech nahrazovala ,,zdkouti miru“ nebo tzv. ,,rudé koutky*, pravoslavnou ikoni¢nost vysttidaly ikony predstavitela
komunismu. Vyrazné nabozensky charakter mélo také nabalzamovani Leninova mrtvého téla a jeho uctivani
v mauzoleu atp. (BALIK a kol. 2004: 31-32). Tyto prvky byly po roce 1948 ze sovétského svazu rychle implemen-
tovany do ¢eskoslovenského prostredi.

17 Zaprvni republiky pattily mezi nejvyznamnéjsi svatky den vzniku Ceskoslovenské republiky a svatek Sva-
tého Vaclava; napt. v USA patii mezi nejvyznamnéjsi svatky jiz od jejich zalozeni Den nezévislosti. U masovych
totalitnich rezimd nabyvaji tyto slavnosti monumentalni raz. Naptiklad nacistickd tfeti fie mohutné oslavovala
svatky, v nichZ odkazovala na germéansky ptivod némeckého obyvatelstva, v KLDR zase patfi mezi nejvétsi oslavy
vyro&i narozeni zakladatele Kim Ir-sena atd. (RATAJOVA 2000: 51).
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ho méje svym zptsobem plni funkei ritualu svornosti, tak jak ho popisuje Marc Abéles,
podle néhoz md tento druh ritudlu minimalné dva cile: ,V prvni fazi vyvolat soulad mezi
reprezentujicimi a reprezentovanymi v otdzce vztahu k tradi¢nim hodnotam, symboltim
a spole¢né historii, ve druhé fazi pak preneseni pozitivniho kolektivniho citéni na politic-
kou moc, potazmo na ty, ktefi ji reprezentuji.“ (ABELES 2004: 21) Tyto dva cile je mozné
vztahnout i na prvoméjové oslavy v roce 1948 v Ceskoslovensku, oviem s diirazem na tu
skute¢nost, ze spiSe nez o vyvolani souladu mezi reprezentujicimi a reprezentovanymi $lo
o inscenovdni tohoto souladu.

Legitimita nového spolecenského usporadani je v prvomajovych oslavach r. 1948 za-
roven potvrzovana popfenim predeslého rezimu, k némuz dochazelo jak aktivnim, tak
i pasivnim zptisobem. Aktivnim zejména v tom smyslu, ze komunisté ve svych prohla-
$enich predeslé zfizeni opakované a otevrené napadali; jednim z pasivnich zptisobti pak
bylo postupné vymazavani predvale¢né historie republiky z kolektivni paméti obc¢ant ¢i
jeji upravovani, k ¢emuz v symbolické roviné (ale i fakticky) za¢ind dochazet na celostat-
ni drovni jiz kratce po Ginorovém prevratu: 7. dubna 1948 tak bylo novelou svatkového
zdkona zru$eno ustanoveni o nedélich predev$im pro mnohé cirkevni svatky.'® Zaroven
je ustanoveni o nedélich zrudeno i pro svétské svatky, které byly vyrazné spojeny s prvni
republikou: pamatny Den narozeni T. G. Masaryka (7. bfezna) a svatek Svatého Véclava
(28. zafi)" (SOBOTKOVA 2011: 21).

Cilem nového spole¢enského ztizeni bylo i vytvoreni ¢i upraveni nové narodni identity
Ceskoslovenskych obc¢ant. Pro ndrodni identitu je charakteristické, ze je vzdy budovana
ve vztahu k nékomu druhému: ,,Pro Cechy se otazka ,Kdo jsme?* historicky kladla nej-
prve ve vztahu k Némctum, poté k Rakusaniim, pak k Rusim a nakonec ke Slovakam.*
(MAYER 2009: 30) Komunisticky rezim od svého nastupu deklaroval pratelstvi (tj. urcity
pozitivni vztah) ke slovanskym narodiam v cele se SSSR, ktery v rezimnim diskurzu zo-
sobnoval pokrok, svobodu a mir, diky ¢emuz bylo mozné se s nim snadno identifikovat.
Rezim se zaroven vyrazné vymezil (opét vyjadreni jistého druhu vztahu!) vici Zapadu,
reprezentovanému Spojenymi staty, a vi¢i Némecku, jehoZ status neptitele byl generovan
prostfednictvim hlubsi vrstvy historické paméti ¢eského naroda, zasahujici az do nejstar-
$iho obdobi formovéni ¢eského statu (MAYER 2009).

V referatu, ktery byl ¢ten na taboru lidu pfi oslavach Prvniho maje, byl zaroven oznacen
jasny neptitel, tedy ,,zapadni imperialisté usilujici o obnovu uto¢ného Némecka“ (KUN-
COVA 1948: 2).% Soucasné se zde pracuje s dilezitym néstrojem manipulace, jimz je
strach, v tomto pripadé strach z eventudlni valky. V referdtu se sice hovori o tom, ze valka

18 ,Slo o svatky Sv. ti1 kraléi (6. leden), Velky pétek, Nanebevstoupeni Pané, Boziho Téla, Sv. apostolii Petra a Pavla
(29. ¢erven), Nanebevzeti Panny Marie (15. srpen), Neposkvrnéného poceti Panny Marie (8. prosinec).“ (SOBOT-
KOVA 2011: 21) ZruSenim ustanoveni o nedélich se z téchto svite¢nich dnii stévaji obycejné dny pracovni.

19 Vyvoj svatkového prava se v nasledujicich letech jesté vyrazné proméni, a to nejvice v roce 1951, kdy byla
celd tada svatkil dplné zrusena a doglo i k vyrazné proméné préavni terminologie stran svitkdt (SOBOTKOVA
2011: 21).

20  Usneseni ze schiize komise pro pfipravu Prvniho méje dale navrhuje v prvomdjovém slibu zduraznit, ze se
Ceskoslovensky lid opird o pratelstvi se Sovétskym svazem proti svému odvékému neptiteli - Némecku.
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nehrozi, prestoze se o ni americky imperialismus pokousi, ale tento uspéch je pri¢itan mo-
hutnym mirovym silam Sovétského svazu.

Vedle uvedenych aspektti kulturni performance Prvniho madje v r. 1948 ovliviiovaly
podobu oslav také blizici se volby jednotné kandidatky NF, které se mély uskute¢nit 30.
kvétna téhoz roku. O to véts{ byl zdjem UAV-NF a komunistickych ideologii na kladném
vyznéni akce ve prospéch KSC.

Organizace — mocensky element

Na zakladé systému kolektivni reprezentace popsaného v predeslé kapitole byl vytvaren
scénaf prvomdjovych oslav, o jehoz provedeni se starala pomérné komplikovana organi-
zaéni struktura ptislugnikt KSC a dalsich politickych i nepolitickych ttvart. Ukolem or-
ganizatort bylo zajistit hladky priibéh akce a splnit cile oslav jakozto kulturni performance
(viz vyse); zakladnim cilem pritom bylo vytvotit zdani legitimity nového rezimu a zptiso-
bit, aby se s nim ob¢ané identifikovali. Této legitimity mélo byt dosazeno manifestaci jed-
notnosti celé spolecnosti na cesté ke $tastné budoucnosti, reprezentované socialistickym
ziizenim a KSC.

V praxi méla byt jednota demonstrovana velkou ti¢asti ob¢anti v priivodu a na nésledu-
jicim taboru lidu a také Gcasti vSech slozek spole¢nosti v jediném priivodu. Vyznéni akce
mélo byt jednotné pro viechny lokality v CSR, kde se prvoméjové oslavy potadaly. Z téchto
pozadavki vyplyvd, Ze ndro¢nost na organizaci byla enormni, a situaci dale komplikovala
skute¢nost, ze na usporadani oslav bylo malo ¢asu, pouhé dva tydny.

Pozadavek na jednotné vyznéni prvomajovych oslav urc¢oval zptisob jejich organizace, kte-
ry byl pfisné centralizovany a peclivé strukturovany. Oslavy byly fizeny centralné zvlastni
méjovou komisi Ustfedniho akéntho vyboru Nérodni fronty, zfizenou 13. dubna 1948.' Vy-
sledkem prvniho zaseddni komise byly pokyny jednotlivym Akénim vybortim Néarodni fron-
ty k Prvnimu maji, véetné seznamu prvomajovych hesel, ktera sméla a méla byt pfi oslavach
pouzita. Jako hlavni heslo bylo zvoleno: ,,Jednota da narodu silu, §tésti, svobodu!“* V této
fazi priprav bylo také vytvoreno zakladni schéma oslav — scénar kulturni performance, ktery
byl poté, fe¢eno dobovym jazykem, delegovan jednotlivym akénim vybortim. I kdyz byly po-
kyny oznadeny pouze za voditko, podle kterého mohou kraje, mésta a obce pti ptipravé oslav
postupovat, ve skute¢nosti obsahovaly pomérné presné instrukce a z dostupnych materialt
vyplyva, Ze se jich jednotlivé AV pfi poradani oslav peclivé pridrzovaly.

Na zdkladé téchto instrukei UAV-NF byla na urovni jednotlivych mést vytvorena or-
ganiza¢ni struktura. Za provedeni jednotlivych prvomajovych oslav odpovidaly Krajské
a Okresni Akéni vybory a v jejich ramci zfizené médjové vybory, které se - jak bylo uvedeno

21  Pfedsedou komise se stal vedouci kulturniho oddéleni UAV-NF L. Vilka. Souéésti této komise byli zastupci
jednotlivych politickych stran, dale v ni zasedalo po jednom zastupci armady, $kol a mladeze.

22 Svoboda je ,ustfednim ideologickym konstruktem ¢i zakladnim symbolem néroda usazeného ve vlastnim
staté“ (HOLY 2010: 62).
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- tidily natizenimi UAV-NE. Celou organizaci této mohutné akce ovéem komplikoval jiz
zminovany kratky ¢as na jeji ptipravu: prvni pokyny k prvomdjovym oslavam byly zverej-
nény teprve 16. dubna 1948, tedy dva tydny pred 1. kvétnem. Ziejmé i z toho divodu se
jednotlivé oslavy mély konat pouze v krajskych a okresnich méstech a na mistech, kde se
obycejné konaly doposud, coz mélo organizaci usnadnovat.

Z materialti dokumentujicich pfipravy prvomajovych oslav v r. 1948 je evidentni snaha
naakumulovat v ramci slavnosti co nejvice lidi na jedno misto. Dtivodu pro tuto tendenci
muzeme uvést hned nékolik: Velkd ucast v pritvodu mohla zajistit silnéjsi pocit identifika-
ce Gcastnikll se zamyslenym vyznénim oslav, zaroven je zde ve hre také propagandistické
hledisko, kdy bylo nasledné v tisku a ve filmovych tydenicich mozné vizualné demonstro-
vat velkou ucast v privodech, a tim i sekundarné, skrze media, demonstrovat zdanlivou
jednotu néroda (coz bylo dulezité zvlasté pred blizicimi se volbami).

Hlavnim nastrojem Akénich vybort, jez mély k dispozici pro dosazeni co mozna nejvét-
$1 Gcasti lidi na oslavach Prvniho maje, byla osobni agitace jejich ¢lent. Zaroven byla vyza-
dovana tcast prislusniki véech politickych stran (resp. toho, co z nich zbylo)* a pocitalo se
i s masivni ucasti zavodu, oviem opét jen tam, kde to bylo doposud zvykem.

Majova komise UAV-NF stanovila v hrubych obrysech i samotny harmonogram oslav
Prvniho maje, jak mély v jednotlivych méstech probéhnout. Jednotlivé Akéni vybory pak
vytvarely podrobny ¢asovy scénar kazdé jednotlivé akce.* Jako priklad je mozno uvést
¢asovy harmonogram oslav na Kladensku, jakozto prevazné ¢eském a primyslovém kraji
s dlouholetou tradici komunistického hnuti. Pfes tato specifika nicméné harmonogram
oslav v Kladné pfiblizné odpovida vSem dal§im lokalitdm, v nichz se prvomdjové oslavy
r. 1948 v Ceskoslovensku konaly.

Za zacatek prvomajovych oslav Ize povazovat udalosti v predvecer 1. kvétna, kdy se po-
radaly lidové veselice, recita¢ni vecery, divadelni predstaveni, ohiostroje, riizné osvétové
velery, ale i tradi¢ni ,,paleni ¢arodéjnic“* Tato ¢ast prvomajovych oslav evidentné vycha-
zela z pohanskych tradic a navazovala na né, ackoli rovnéz tyto prvky se komunisté pokou-
$eli indoktrinovat a vyuzit k vlastnim ideologickym tceltim.

Oslavy v den 1. kvétna zacinaly promenadnim koncertem v 7:00, ktery mél zaroven
funkeci budicku. V 8:00 byl sraz vSech t¢astnikil na pfedem stanovenych mistech, odkud se
méli pfesunout na misto hlavniho seradisté. V 9:30 zacalo razeni privodu, ktery vyrazil ze
seradi$té v 10:00. Priivod prochazel méstem (¥izen rozhlasovymi vozy), az dorazil na né-
mésti, kde se odehrdla hlavni ¢ast kulturni performance oznac¢ovand jako tabor lidu, ktera
byla strukturovana nasledovné: nejdfive byly zahrany hymny (Ceskoslovenska a sovétska),
nésledovaly pozdravné a hlavni projevy, precteni prvomajového slibu a cela tato ¢ast byla
ukonéena zpévem Pisné prace. Ucastnici se poté rozesli. Odpoledne nasledovaly lidové

23 Vdetné povinnosti sebe-prezentace prostfednictvim praport, odznak a standart; zakazany byly pouze sym-
boly odporujici duchu obrozené NF (Pokyny k 1. Mdji 1948: 1).

24  Na nékterych mistech, naptiklad v Tiebi¢i, $la organizace az do takovych detaild, ze byla pfipravovana sché-
mata s pfesnym rozestavénim jednotlivych slozek v priivodu (SOKOLOVSKY 1948).

25 Napt. v Zatci byly tento vecer vystaveny obrazy K. Gottwalda, J. Stalina a E. Benese.
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veselice a navecer tane¢ni zabava. VSechny projevy a prvomajovy slib byly pfipravovany
majovou komisi a byly jednotné pro vSechny lokality, kde se oslavy odehravaly - toto feseni
mélo zarudit jednotné vyznéni celé akce.

Dikazem, ze UAV-NF mél velky zéjem na tom, aby prvoméjové oslavy probéhly co nej-
uspésnéji a zaroven presné podle predstav oficidlnich mist, byla povinnost jednotlivych
bunék AV co nejdfive po konani oslav telefonicky informovat o jejich priibéhu majovou
komisi UAV-NFE

Aktéri/divaci

Na organizatorech a predevsim na aktérech oslav nyni bylo, aby se podatilo vyse popsané
symbolické predméty komunikace interpretovat ob¢antim tak, aby se s nimi mohli iden-
tifikovat a splnit tak zakladni podminku pro tspéch dané kulturni performance. Aktéry
budu ve své analyze nazyvat osoby, které zprostredkovavaji vyznam kulturni performance
divakam - v ptipadé Prvniho maje r. 1948 tém ucastnikim oslav, jimz bylo jednani akté-
rd primdrné uréeno. Na taborech lidu to byli pedevsim delegiti UAV-NE Nicméné, jak
uvidime v nasledujici ¢asti, vztah mezi témi, kdo maji vyznam zprostfedkovavat (aktéry)
a témi, kdo ho maji dekddovat (divaky) byl v dané kulturni performanci pomérné promén-
livy a neur¢ity, proto budu v momentech, kdy je hranice mezi obéma skupinami nejasna,
hovofit neutralné pouze o ,,ucastnicich® oslav (¢imz minim prislu§niky obou vyse uvede-
nych skupin bez dtirazu na miru jejich aktivity v performanci).

Z pohledu promény aktérstvi a divactvi je mozné pribéh celé slavnosti rozdélit do dvou
¢asti: na majovy privod a na strukturované vystoupeni fecniki v cili privodu, oznac¢ované
jako tabor lidu. V pripadé privodu je vymezeni aktérstvi ponékud komplikované, protoze
- jak jsem pravé uvedl - neni v tomto piipadé mozné presné stanovit, kdo je aktérem a kdo
divakem dané kulturni performance. Mtizeme hovofit o tom, Ze tcastnici privodu jsou
aktéry, ktefi inscenuji jednani urcené divakiim postavajicim na chodnicich a sledujicim
privod z oken ¢i balkond. Ve své podstaté vsak privod nebyl urcen pouze pro prihliZejici,
nybrz mél ptisobit primarné na samotné jeho ucastniky. Aktéti privvodu jsou tedy svym
zpusobem sami sob¢ divaky, protoze jsou zaroven témi, kdo vytvareji jednani, jez maji z4-
roven dekédovat a na zakladé toho se s nim identifikovat. Tato paradoxni situace je ovéem
pravdiva jen do jisté miry, protoze tcastnici pritvodu se jen ve velmi omezené mite podileji
na vytvareni scénare akce, a je také otazkou, do jaké miry jsou schopni dekddovat smysl
vlastniho jednani.

V ptipadé nasledné ceremonie, ktera se odehravala v cili privodu, konkrétné na namés-
tich jednotlivych mést, bylo oproti tomu aktérstvi a divactvi jasné diferencované. Aktéri
byli nominovani majovou komisi UAV-NF (§lo vétsinou o poslance, vysoce postavené po-
litiky KSC, ale také o sokoly, rolniky, délniky, profesory, faréie a dalii), z ¢ehoZ je mozné
dedukovat, ze méli davéru jejich ¢lent, ¢imz mélo byt zajisténo z pohledu UAV-NF sprav-
né interpretovani scénate prvomdjové kulturni performance.
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Cast aktérii v cili priivodu tvofili predstavitelé nastupujici moci, tj. ti, kteti se podi-
leli na podobé scénéie celé akce. Vystupovali ale i lidé, ktefi se na nastupu KSC k moci
pravdépodobné nepodileli. Majovd komise UAV-NF tyto tcinkujici do jednotlivych
krajskych a okresnich mést delegovala vétsinou z fad vysoko postavenych straniki, ale
nejen z nich - ¢asto byli delegovani zastupci délniki a rolniki, ale také zastupci inteli-
gence jako napriklad univerzitni profesori. Zajimavé je, ze neztidka byli delegovani také
zastupci cirkve (prevori a farari), jejichz Gcast dokazuje, ze se stale jednalo o prechodové
obdobi, kdy se komunisté teprve postupné ujimaji moci (v nasledujici dobé se jejich
vztah k cirkvim razantné radikalizuje a vrcholi perzekuci ndbozenskych organizaci a je-
jich predstaviteld).

Mezi pozvanymi byly rovnéz zastupci komunistl z Jugosldvie, Rumunska, Bulharska,
Albénie a Polska i polsti socidlni demokraté, ktefi ovSéem nepromlouvali k publiku, ale
pouze pasivné stali na tribuné. Jejich uc¢ast méla u ¢eskoslovenskych ob¢antt v symbolické
roviné posilovat dojem velikosti socialistického tabora. Nejvétsi icast zahrani¢nich delega-
t byla pritom zaznamenana v ¢esko-polskych pohrani¢nich oblastech (Zprdva o priibéhu
oslav 1. Mdje 1948: nestr.).

Prostredky symbolické produkce

Dal$im z elementti kulturni performance, kterymi se budu pti analyze prvoméjovych oslav
v CSR v 1. 1948 zabyvat, jsou prostiedky symbolické produkce, kterymi se rozumi viechny
objekty, jez umoznuji praktické uskute¢néni akce podle scénare, ale i jeji symbolické vyzné-
ni. Tyto objekty funguji jako ikonickd reprezentace, ktera ma za cil dramatizovat a uvadét
v zivot abstraktni motivy diilezité pro uspéch dané kulturni performance (ALEXANDER
a kol. 2006: 35). Jde za prvé o elementy, jez E. Goffman nazyva ,fasidou (GOFFMAN
1999: 29-35), v divadelnim kontextu pfipodobnitelné ke scénografii, a dale pak o praktické
prostredky, které umoziuji publiku dobfe vnimat jedndni aktérti (napf. konkrétni misto,
na némz se vystoupeni odehrava, vyvysené jevisté, reproduktory slouzici k pfenosu hlasu
apod.).

V prubéhu prvoméjovych oslav v r. 1948 bylo pouzito mnozstvi nejriiznéjsich symbolic-
kych predmétii. Podle tvrzeni Victora Turnera ritudly obsahuji ur¢ité hlavni, tj. dominant-
ni symboly, které maji konkrétni vlastnosti:

[...] zaprvé jsou zhusténé, to znamend, ze mnoho riznych jevii md jeden spole¢ny projev.
Za druhé, dominantni symbol spojuje odlisné vyznamy. Diky tomu mohou jinak odli$ni
lidé pocitovat vzajemnou podobnost a prostfednictvim symbolu vyjadfovat svou solidaritu.
(ERIKSEN 2008: 268)

To, co plati v obecné mite o ritudlech, plati pars pro toto i pro symboly v ritudlu obsa-
zené. Je dilezité si uvédomit, Ze symboly nemohou byt jednoznacné, a to z toho divodu,
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ze jejich funkci je vytvaret pocit soundleZitosti; protoze vSak jsou lidé rozdilni, symbol
musi byt dostate¢né ambivalentni, aby mohl pro kazdého z G¢astniku ritualu nést ponékud
odli$ny vyznam. T. Eriksen vychdzi z V. Turnera a dodava, Ze ,,ritudlni symboly musi pro-
mlouvat o politice (spolecenska struktura, legitimizace) a o existencidlnich nebo citovych
tuzbach: maji-li byt symboly uc¢inné, musi dokdzat spojit zkusenosti s politickou legitimi-
zaci (ERIKSEN 2008: 269).

V ptipadé prvomajovych oslav by Turnerové charakteristice dominantniho symbolu
nejspise odpovidalo pouziti vlajek. Mezi vlajkami, které byvaly tradi¢né soucasti prvo-
majovych pravodt, dominovaly pochopitelné vlajky ceskoslovenské, ale takika ve stej-
ném mnozstvi se zde vyskytovaly vlajky Sovétského svazu a rudé vlajky mezinarodniho
délnického hnuti, vedle nich se pak objevovaly vlajky spratelenych narodi. Prostfednic-
tvim ceskoslovenskych vlajek se ucastnici privodu mohli identifikovat jako prislusni-
ci ¢eskoslovenského ndroda, coz ve svém diisledku mélo vést k legitimizaci inorovych
udalosti a nasledné zmény rezimu jakozto vyvoje podporovaného celou ¢eskoslovenskou
spole¢nosti. Vlajky sovétské a ostatnich statt socialistického tabora podobnym zptiso-
bem identifikovaly uc¢astniky oslav se Sovétskym svazem, potazmo s celym socialistic-
kym blokem.

Kromé dominantniho symbolu vlajek byly prvomajové pravody protkany celou fadou
dal$ich symbold, které mély za tikol spoluvytvaret socialisticky mytus beztfidni spole¢nos-
ti. Pro nové vznikajici rezim tyto symboly znamenaly zavadéni a propracovavani vlastni
symboliky, kterd byla ov§em ustavovana po vzoru mezinarodniho komunistického hnuti,
jehoz symboliku zase z velké ¢asti uréoval Sovétsky svaz. Vétsina komunistickych symbola
odkazovala na jednotnost a sjednocovani proletariatu; napt. symbol srpu a kladiva, v po-
zménéné podobé pouzivany jiz od roku 1918, byl vyjadienim jednoty rolnikd a délnikd,
pét cipti rudé hvézdy bylo symbolem sjednoceni péti kontinentt, tradi¢ni ¢ervena vlajka
délnického hnuti zase vyjadfovala jednotu viech délnikd na celém svété atd. (DEDOVA
2011: 70).2¢

V Sovétském svazu se po nastupu stalinismu také ve velké mife zacinaji pouzivat por-
tréty zobrazujici predstavitele komunistického uceni (Marxe, Engelse a Lenina) a viidce
strany (Stalina).”” Portréty se tedy i v Ceskoslovensku staly jednim z nejéastéji vyuzivanych
komunistickych symboltl a v prvoméjovém pravodu mély dulezité misto, symbolizované
jejich umisténim v predni ¢asti pravodu. Pomoci téchto zobrazeni byl v symbolické roviné
neustdle pfipominan a obnovovan mytus socialismu, protoze prostfednictvim vizualizo-

26  Vsudypritomna rudé barva je jednim z nejéastéjsich symbolt revolu¢nich hnuti celé novoveéké historie.
V 15. stoleti byla vyuzivana v boji jako vzkaz nepfiteli, Ze jeho kapitulace nebyla pfijata a Ze v nasledujici bitvé
nebudou vojéaci nepfitele brani do zajeti, ale budou rovnou zabijeni. Béhem francouzské revoluce pouzivali Cer-
venou barvu jakobini a nasledné béhem povsténi patizské komuny byla piijata za barvu socialismu (DEDOVA
2011: 70).

27 Pozoruhodné je, Ze Marx ve svém uceni odmital jakoukoliv symboliku, a stejné tak ortodoxni zastanci Mar-
xovych myslenek odmitali pouziti symbolu jako zpusob, jak ziskat podporu verejnosti. Stalin si byl naproti tomu
zfejmé védom ucinnosti symboliky a nevahal ji vyuzivat v boji o podporu verejnosti i presto, Ze to bylo v rozporu
s marxistickym u¢enim (DEDOVA 2011: 70).
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vanych podob reprezentantii tohoto mytu bylo mozné se jednoduseji ztotoznit. Vedle tra-
di¢nich predstaviteld komunismu a viidct strany (v ¢eskoslovenském prostiedi byl kromé
vyse uvedenych na ikonach vyobrazovan také K. Gottwald) se v priivodu objevoval také
portrét E. Benese jakozto dosavadniho prezidenta republiky - pritomnost jeho portrétii
meéla legitimizovat novy rezim pravé skrze zdani kontinuity povalecného vyvoje, ktery Be-
nes ztélesnoval.

Dal$im symbolickym prvkem, ktery byl v prvoméjovém privodu hojné vyuzivan, byla
nejriznéjsi proklamativni hesla Narodni fronty, vytvofend zvlast pro tuto prilezitost.”® Do-
minuje jim rétoricka figura vyjadrovani jednoty, napt. v heslech ,,Jednota naroda - zaruka
bezpecnosti republiky®, ,,Jednotny narod nikdo neptemize®, ,,Délnik za rolnika - rolnik
za délnika“, ,,Spole¢nou praci pro rozkvét republiky®, pfipadné vyzdvihovéni jednotlivych
slozek spole¢nosti: ,Remeslo pomaha budovat republiku®, ,, At Zije jednota mladeze* atd.
Casta byla také hesla vyjadtujici podporu Sovétskému svazu v Cele se Stalinem (,,Se Sovét-
skym svazem a nikdy jinak®, ,, At zije velky Stalin®) a v§em slovanskym narodum: ,,250 mili-
onti Slovant - zastita republiky®. Cast hesel sugerovala podporu NF v bliZicich se volbach:
,»Vsichni poctivi vlastenci voli Narodni frontu, ,,30. kvétna v8ichni pro dvouletku/$tésti
a blahobyt/za trvaly mir/proti reakci/za socialismu/za rozkvét vlasti“ (Pokyny k 1. Mdji
1948: nestr.). Z téchto prikladi je patrné, ze i pres velkou rozmanitost hesel vét$ina z nich
ur¢itym zpusobem tematizovala jednotu, tedy podporovala hlavni smysl scénare oslav,
evidentni je kromé toho snaha predstavitelt KSC zaptisobit na obéany v priibéhu volebni
kampané.

Dalsi dalezitou soucasti pritvodi byly alegorické vozy, které sice nesly viceméné stejny
vyznam jako ostatni symbolické prvky, jejich nejvétsi efekt ale spocival ve vizualni atrak-
tivité, ktera plisobila predevsim na pasivni divaky privodu. V priivodu se tak objevova-
ly vozy vypravované nékterymi zavody, které s jejich pomoci demonstrovaly své vyrobky
a produktivitu (v Tabore tak vyjel naptiklad viz, na jehoz korbé byly umistény dvé velké
makety vajec, na nichz bylo napsano ,,30 miliard vajicek ro¢né“ nebo ,Na vech dvorech
cisté chovy®). Kromé produktti zavodni vyroby byly na alegorickych vozech také znazor-
novany vyjevy vztahujici se k historické tradici ¢eskoslovenského néroda (opét v Tabore
napt. viiz s napisem ,,Lidova demokracie: Kde byl jeji zrod - tam udrzime také jeji plod!®
na jehoz korbé se vezli aktéfi v husitskych kostymech).

Kromé uvedenych prikladu prostredki symbolické produkee byla diilezitou soucasti pr-
vomajovych oslav v r. 1948 také vyzdoba vetejnych prostor. Poradatelé kladli velky dtraz
na vyzdobu mést a ulic, zvlasté téch, kterymi mél pravod prochazet; jako vzor vyzdobova-
ni byly predkldddny akce podobného rézu v Sovétském svazu. V obézniku Ustfedni rady
odborti ze 17. dubna 1948 byly napt. vyzyvany slozky ROH, aby uklidily a vyzdobily sva
pracovisté a domy transparenty, vlajkami a hesly se zavazky splnit dvouletku k 28. f{jnu,
dale obrazy, plakaty apod.

28  Mdjova komise UAV-NF stanovila ptiblizné 90 hesel, ktera byla konkrétné uréena pro vyzdobu mést a prii-
vodu (Pokyny k 1. Mdji 1948: 2).
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Mizanscéna

Scénaf socialni performance je ztvarnovan v uréitém Case a prostoru aktéry prostfednic-
tvim souboru fyzickych a verbalnich gest. Prostorové a ¢asové rozmisténi prvka vytvari vy-
znamotvornou kombinaci, jinak fec¢eno: tcastnici si konstruuji vyznamy kulturni perfor-
mance na zakladé aktualniho rozmisténi aktért a divaki v konkrétnim Case a prostoru.

V ptipadé ndmi sledovaného prvomajového privodu je toto jednani pomérné striktné
ur¢eno producentem udalosti, ¢i 1épe feceno jejim hlavnim rezisérem — mdjovou komisi
UAV-NF - a provedeni na misté fidi ,,mistn{“ reziséfi, tj. jednotlivé buriky AV. Viechny
tyto organy spole¢né vytvareji choreografii a jsou autory mizanscén, pouzijeme-li termin
z divadelni teorie, ktery ov§em pomérné presné vystihuje podstatu problému.

Zakladni fazeni pravodu bylo uréeno centralné pro vSechna mésta, v nichz se prvoma-
jové oslavy odehrévaly, symbolicky vyznam tedy mél byt vieobecné standardizovan. Raze-
ni jednotlivych slozek v privodu bylo uréeno podle hierarchického klice a kazda skupina
byla v privodu konkrétné situovana: v samotném cele privodu byly umistény ceskoslo-
venské narodni vlajky s ¢estnou strazi (ta byla slozena vétsinou z legionat, zastupcti SNB,
mladeze, sokold, apod., tj. z téch skupin obyvatelstva, které UAV-NF povazoval za vysadni
slozky socialistické spole¢nosti); v prvnich fadach také pochodovali vyznamenani a za-
slouzili pracovnici zavodt. Tuto ¢ast privodu uzaviraly portréty predstaviteltt komunismu.
Hned za vlajkami a ikonami pochodovali pfislu$nici armady, zavodnich milici a vefejné
bezpecnosti (v8ichni se zbranémi), nasledovaly dalsi krojované slozky, jako byli sokolové,
ktefi méli v priivodu své misto s dal$imi télovychovnymi a sportovnimi organizacemi.”
Nasledovali reprezentanti SCM (Svazu Ceskoslovenské mléddeze), ktery jiz v té dobé slu-
&oval viechny, difve samostatné, organizace mlddeze v CSR. Za nimi nésledovaly jednot-
livé skupiny statnich a vefejnych zaméstnanct. Krojovanou ¢ést celého priivodu obvykle
zakoncovaly nejriiznéjsi spolky a Zivnostnici a obyvatelé vesnic, za nimiz jely alegorické
vozy. Na konci pak pochodovali ostatni nekrojovani obcané, ktefi se nezaradili do zadné
z krojovanych skupin.

Tim, Ze vSechny slozky spole¢nosti pochodovaly dohromady v jediném prtivodu, ,,sjed-
nocené’, fe¢eno dobovou terminologii, byla v mizanscéné symbolicky demonstrovana idea
jednotného naroda. Tento sjednoceny priivod, jak jsem popsal vyse, se ale délil na jednot-
livé slozky, coz umoziovalo kazdému jedinci jednak identifikaci se svou primarni socialni
skupinou, jednak se vSichni dohromady stavali soucasti celku - ¢eskoslovenského socia-
listického ndroda. Podstatou takového prostorového usporadani privodu bylo konstruo-

29 Postaveni sokolt bylo v této dobé pomérné komplikované. Rezim s nimi je$té v tento moment ¢astené
pocita pfi budovani nové republiky. Zamérem komunistti konkrétné bylo, aby véechny sportovni a télovychovné
organizace splynuly do Jednotné télovychovné organizace Sokol. Pfedsednictvo Ceskoslovenské obce sokolské
vydalo obéznik, v némz nabadalo vSechny sokoly k ti¢asti v priivodu a podpotilo oficialni myslenku akce, sjedno-
ceni néroda, s odkazem na tradi¢ni postaveni sokolt v zemi. Nicméné pravé na roli Sokoltd v privodu mutzeme
sledovat jejich postupny rozklad, ktery mél v brzké dobé vyvrcholit jejich vynucenym rozpusténim. (K tématu
sokolského hnuti v r. 1948 viz ¢linek Terezy Frybertové v tomto ¢isle.)
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vani identity (skupiny/jednotlivce) ve vztahu k jiné skupiné/jednotlivci, pficemz diiraz byl
kladen na skupinové konstruovani a prozivani identity.

Razeni jednotlivych slozek priivodu nebylo ndhodné, ale v symbolické roviné explicitné
vyznamotvorné. Umisténi Ceskoslovenskych narodnich vlajek v samotném cele pravodu
napf. potvrzovalo dominantni postaveni tohoto symbolu v ramci prvomajové symboliky.
Vlajky doprovazela cestna straz, ktera sestavala z téch slozek statu, které byly povazovany
za dulezité, tedy predev$im ze zastupct legionari, armady a SNB jakozto ochranct bezpe-
¢l a zastupct mladeze, ,budoucnosti naroda“ Umisténi vlajek a portréti komunistickych
predstavitelti v pfedni ¢asti privodu mélo opét dilezity psychologicky efekt, protoze cely
privod tak pochodoval spole¢nou cestou ke spole¢nému cili — vybudovani socialismu -,
veden pravé témito personifikovanymi symboly ,,svétlych zitrka®

Po této vlajkové casti priivodu nasledovala ¢ast slozend z ozbrojenych slozek moci
(armada a verejna bezpe¢nost), coz odpovida jednomu ze zamy$lenych vyznéni Prvniho
méje jako kulturni performance, tj. snaze ukazat, Ze socialismus je zarukou svétového
miru. Kromé armdady a verejné bezpecnosti mély v této ¢asti své misto i Lidové milice,*
které vznikly v inoru roku 1948 jakozto nelegélni ozbrojend slozka KSC (existence mi-
lici, véetné drzeni zbrani, nikdy zdkonem nebyla upravena), jejiz hlavni tloha spociva-
la v boji proti vnitrostatnim protisocialistickym tendencim. Jejich zafazenim po boku
arméady a SNB v priivodu tak UAV-NF vysilal jasny signdl smérem k &eskoslovenskym
ob¢&antim, ze KSC m4 moc nad viemi silovymi slozkami statu a ze kromé zahrani¢niho
neptitele je schopna zakrodit i proti vnitropolitickému neptiteli (Zdvérecnd zprava vyset-
fovaci komise 1989).

Svoje misto v priivodu mély také spolky a zivnostnici, jejichz existence a zptisob ob-
Zivy byla v této dobé jesté tolerovana. Jednim z doporuceni urcenych této skupiné bylo,
aby v privodu vyjadiovali vdéénost za politiku vlady K. Gottwalda, konkrétné za narodni
pojisténi, znarodnéni velkoobchodt apod. Z tohoto natizeni je evidentni snaha zapusobit
predev$im na divaky vné privodu, aby na zakladé hesel vyjadfujicich naklonnost vladé
K. Gottwalda ziskala KSC podporu pred blizicimi se volbami.

Podobné mélo byt i vyznéni ucasti dalsi ¢asti priivodu - skupin z venkova, které mély
za tikol prezentovat venkovské, potazmo rolnické symboly jako byly narodni kroje, zemé-
délska technika apod. Svou ucasti méli tito t¢astnici vyjadfovat dik za prosazeni zemédél-
skych zakonti a bylo doporuceno, aby jednotlivé kraje prostfednictvim alegorickych vozu
tematizovaly ndrodni udélosti a tradice spjaté s danym mistem.

Velkou symbolickou hodnotu méla v ramci zminéné kulturni performance také kon-
krétni mista, kterymi pravody prochazely a kde se nasledné odehravaly tabory lidu; v kaz-
dém mésté byl pritom tento symbolicky vyznam ponékud jiny v zévislosti na konkrét-
nich historickych a mistopisnych okolnostech. Mnohomluvny je v tomto pripadé priklad

30  V dobovych materidlech k prvomajovym oslavam byly Lidové milice jesté oznacovany jako Zavodni, ¢imz
byla potvrzovana ideova a personalni kontinuita s milicemi odborového hnuti, vzniknuvsimi po druhé svétové
valce, které slouzily predevsim k ochrané zavodi a postupné se dostévaly pod silici vliv KSC. V unoru 1948 pak
byly Zavodni milice transformovany Ustfednim vyborem na Lidové milice (BASTA 2008: 100).
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prazského privodu, kde se vrchol oslav odehraval na Vaclavském namésti, tj. na misté
s velkou symbolickou hodnotou nejen pro obyvatele Prahy, ale pro cely ¢esky narod. Jiz od
19. stoleti bylo toto ndmésti centrem vétsiny nacionalistickych demonstraci, na symbolic-
kém vyznamu dale ziskalo i tim, Ze zde bylo postaveno Narodni muzeum a socha Svatého
Viclava, patrona ceské zemé. To vée mélo zesilit symbolicky vyznam prvomajovych oslav
a jejich celonarodni rozmér a vytvotit zddni skute¢nosti, ze KSC pokracuje v kontinuité
ceskoslovenské narodni tradice.

Kdy?z privod dorazil na ndmésti, kde se mél odehrat tabor lidu, prosel nejprve pod tri-
bunou a pozdravil tak aktéry na tribuné, nasledné se Gcastnici priivodu zaradili do obe-
censtva a v ten moment se z nich stali regulérni divaci, sledujici aktéry na tribuné, jimiz
byli delegati UAV-NF. Nasledujici kulturni performance se svou strukturou mnohem vice
podobala tradi¢nimu divadelnimu predstaveni: role byly jasné rozdélené na aktéry a publi-
kum, pfi¢emz aktéry byli zéstupci delegovani méjovou komisi UAV-NF a delegéti ze zahra-
ni¢i (kteti ale vétsinou nepromlouvali). Struktura celé hlavni ¢asti oslav byla samoziejmé
rovnéz predem nadiktovana nejvy$sim organem Akéniho vyboru. Hlavni projev, ktery na
Vaclavském ndmésti v r. 1948 Cetl generdlni tajemnik KSC R. Slénsky (POLEDNE 2013),
byl rovnéz jednotny pro véechna mista oslav v celé republice a jeho obsah odpovidal ciliim
celé udalosti, jak byly popsany vyse.

Zaver

Alexandrova metoda analyzy kulturni performance vychazi z predpokladu, Ze je mozné
na zakladé miry a kvality propojeni jednotlivych elementt performance zhodnotit, zda
byla anebo nebyla ta ktera performance uspésnd. Vzhledem k tomu, ze jsem v této studii
pracoval s omezenym mnozstvim materialtl, je ponékud komplikovanéjsi jednoznaéné
fici, zda byly prvomadjové oslavy v roce 1948 tspé$né v tom smyslu, Ze se podarilo prenést
zamysleny kulturni vyznam na vSechny Gcastniky slavnosti (¢i aspon na jejich vétsinu),
a jak se pfipadné v pribéhu prenosu posunuly jednotlivé vyznamy performance. Chybi
predevsim vérohodnéjsi dokumenty, které by vypovidaly o skute¢né atmosféte v pravo-
du a na taborech lidu, o naladé ve spole¢nosti a jejim vztahu k pounorovému vyvoji ve
staté atd. Existuje nicméné pomérné podrobné celkové hodnoceni oslav, které si bezpro-
sttedné po jejich skonéeni zpracovavala méjovd komise UAV-NF. Tyto dokumenty jsou
k uspésnosti oslav pomérné skeptické: vyplyva z nich, Ze statni organy, konkrétné UAV-
NF a jednotlivé AV, s pribéhem oslav spokojeny nebyly. Pokusme se na zavér analyzovat,
pro¢ tomu tak bylo.

Oslav Prvniho maje se v . 1948 v celém Ceskoslovensku zicastnilo celkem 3, 9 milionii
lidi, z toho v priivodech jich §lo pres tfi miliony (v Cechdch dohromady cca 2 mil., na
Moravé pres 1 mil. a na Slovensku 628 tis. lidi). V Praze se slavnosti dohromady ucastnilo
necelych 200 tis. lidi, zatimco v krajskych a okresnich méstech se u¢ast v pruméru pohybo-
vala kolem 20 tis.; byla tedy, pouzijeme-li tehdejsi slovnik, skute¢né masova. Jeden z hlav-
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nich pozadavkd, ktery majovd komise UAV-NF kladla viem organizatortim, a sice velky
pocet tcastnika v priivodech a na taborech lidu, byl jednoznaéné splnén.

Splnén byl rovnéz pozadavek na jednotnou ucast vsech slozek spolec¢nosti v jediném
pravodu. Takto sjednocené se oslavy Prvniho méje konaly poprvé v historii, coz ve spo-
jeni s velkou ucasti v privodech a nedostate¢nym ¢asem na pripravu jisté vedlo k organi-
zaénim tézkostem, nékdy i chaosu. Clenové majové komise si na nedostatky v organizaci
v zavére¢ném hodnoceni také stézuji: na stanovistich podle nich vladl do zna¢né miry
zmatek, ktery musel znesnadnovat prenos kulturniho vyznamu. Zastupce ministerstva
informaci a jeden z ideologli méjové komise Petr Kone¢ny hodnotil organizaci oslav
v Praze nasledovné:

Zde nutno konstatovat, ze jsme nebyli dosti dobre pfipraveni na jednotné oslavy 1. maje.
2 nastupy jsou nedostatecné, nedostate¢na organizace zdrzovala nastupy, coz piisobilo de-
presivné na tcastniky. Uéastnici byli nedostate¢né disciplinovan, byli hotovi se rozutéct pii
prvnich kapkdch desté. Poradatelskd sluzba méla by byt jednak pevnd, jednak pohybliva,
aby zvladla nastupy takového mnozstvi lidi. Mistni rozhlas $patné fungoval, byl nedostatek
hudeb. (FLOFACOVA 1948: nestr.)

Castéjsi a zfejmé i mnohem zavaznéjsi byly ovéem stiznosti na nedostate¢né nadseni
ucastniki oslav. Organizatori tuto skute¢nost pripisovali tomu, ze se priivod v této jednot-
né podobé uskute¢nil poprvé. Opét cituji Petra Kone¢ného:

Malo radostny ¢i temperamentni prvni jednotny 1. maj je zjev, se kterym jsme musili po¢i-
tat, uvazime-li, Ze poprvé se pii ném sesel vSechen lid pochazejici z riiznorodych, diferenco-
vanych elementd, které si budou musit na sebe nejdfive zvyknout. [...] AZ probéhne proces
sblizen{, bude 1. maj mnohem veselejsi. (FLOFACOVA 1948: nestr.)

Dalsi pri¢iny nedostate¢ného nadseni ucastniki shledavali ¢lenové méjové komise jednak
v malé ucasti mlddeze, ktera by svou energii privod oZivila, jednak mohla mit paradoxné na
celou akci negativni vliv velka acast lidi v pravodu a naopak mald ucast divakd, coz mohlo
vést ke snizeni napéti v priivodu a ztraté jeho dramati¢nosti. V takovy moment prestava do-
chazet k dialogu mezi aktéry a divaky a sniZuje se pravdépodobnost vytvoreni ¢i potvrzeni
skupinové identity u¢astnika priivodu prostrednictvim zivé odpovédi publika.

V tom ptipadé je otdzkou, do jaké miry - v momenté, kdy se z prvomajovych oslav
vytratila pivodni bojovnost a naopak se proménovaly v oslavu sebe sama, - mohlo dojit
kidentifikaci se zamyslenym symbolickym sdélenim u té ¢4sti ucastnik, ktera nepodporo-
vala komunistické vedeni a nesouhlasila s pounorovym politickym obratem. I na to ostatné
poradatelé ve svém hodnoceni prvomajovych pravoda upozornovali, coz potvrzuje vyhra-
da jednoho z poradateld, Stistka (uveden bez kiestniho jména) ze sekretaridtu Ceskoslo-
venské socidlni demokracie: “Majové oslavy prestavaji byt bojovym nastupem a je nutno je
organizovat jako oslavy radostné, kterymi se stavaji” (FLOFACOVA 1948: nestr.)
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Hlavni komplikaci prvomdjovych oslav r. 1948 se tedy zda byt apriorni odmitnuti sym-
bolického sdéleni udélosti velkou ¢asti jejich ucastnikt (i kdyz je do jisté miry problema-
tické definovat, jak velkou redlnou podporu v této dobé komunisticky rezim mél a nakolik
vétsinova spolecnost sdilela pocit tolik proklamovaného vitézstvi socialismu v Ceskoslo-
vensku). V kazdém piipadé je evidentni, Ze priivodu se ucastnila znac¢nd ¢ast obyvatel,
kterd se s novym rezimem identifikovat nechtéla. Opét Stistko: ,,Pjemné piekvapila velka
ucast Zen, které byly zivotnéj$i nez muzi, u nichz byla znat prehrada rozdilnych politickych
nazort.“ Implicitné mtize byt tato domnénka obsazena také ve vyjadfeni P. Kone¢ného
»[...] je ptirozené, ze byli rozpaciti, zvlasté z kruhi inteligence, ktera tézko dava prichod
radosti navenek.“ (FLOFACOVA 1948: nestr.)

Jak se ukazuje, nebyl pro tspéch kulturni performance oslav Prvniho maje v Ceskoslo-
vensku r. 1948 zasadni spravné zvoleny scénar a jeho konkrétni provedeni, ale mnohem
k hlavnimu potadateli oslav, KSC. Diky této optice pak miizeme pomérné jednoznaéné
konstatovat, Ze oslavy v roce 1948 uspésné nebyly. Nicméné vzhledem k nedostatku archiv-
nich materidlt pfece jen neni mozné zastirat uritou spekulativnost tohoto tvrzeni; jasnéjsi
svétlo by do problému mohlo vnést srovnani oslav z r. 1948 s dal$imi prvoméjovymi osla-
vami, konanymi v nasledujicich letech, jez by vznesené teze mohlo pomoci potvrdit, nebo
vyvratit.

Na celou problematiku je ale také mozné nahliZet z jiného thlu pohledu. Svym zpiso-
bem byly totiz prvomdjové oslavy v roce 1948 uspésné jednoduse proto, ze potvrzovaly
tehdejsi status quo. I kdyz dobové materialy hovoti o $patné naladé v priivodech, nedo-
statecné angazovanosti ucastnikd apod., presto byla ucast v na oslavach pomérné velka,
jak jsem ukazal vyse. Velka ucast spole¢né s nizkym osobnim zaujetim jednotlivcii dobre
ilustruje jeden z charakteristickych ryst totalitarniho rezimu, kterym je aktivismus jakozto
neustala tendence nutit ob¢any k aktivn{ t¢asti na verejném Zivoté, zaroven vsak riiznymi
prostredky podporovat lhostejnost ob¢ant k politickym otazkam.

Jak se ukazalo, aplikovani koncepce teatrality na zkoumdni komunistickych slavnosti
v dobé (nastupuyjici) totality ndm miize mnoho Fici také o spole¢ensko-kulturné-historic-
kych kontextech danych slavnosti. Z analyzy prvomajovych oslav v roce 1948 je tak mozné
napriklad vyvodit, jakym zptsobem se chtél nastupujici rezim prezentovat pred obcany
Ceskoslovenského statu, s jakou mytologii pracoval pfi vlastni propagaci, na které slozky
spolec¢nosti kladl diiraz a na které ne apod. Zaroven tato analyza ukazala (¢i alespon napo-
védéla), do jaké miry se rezimu darilo se v o¢ich obcani legitimizovat a do jaké miry se tito
obcané se zaméry dané kulturni performance identifikovali.

Cela udalost pravdépodobné méla na ceskoslovenskou spole¢nost silny prakticky do-
pad. Obdobi, v némz se prvomdjové oslavy r. 1948 odehravaly, bylo velmi proménlivé a ne-
stabilni - komunisté si byli védomi, Ze je$té nemaji nic vyhrano, a prvomajové oslavy tak
pro né byly velmi dtilezité uz z toho dtvodu, Ze se jednalo o prvni pounorovou masovou
akei (navic pred blizicimi se volbami), na niz se mélo ukazat, jakou podporu ob¢ant novy
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rezim viibec mé. Pro KSC byla negativni nélada na oslavach jisté silnym signélem, ktery
mohl vést k zavadéni silovych mocenskych opatfeni a k represi obyvatel, jez kratce na to
zadala byt skute¢né uplatniovana. Toto tvrzeni jisté nejde zcela jednozna¢né dolozit, ale
z dochovanych dokumenti vyplyvéd, ze UAV-NF mél enormni zdjem na tspéchu prvo-
majovych oslav. Proto se da predpokladat, ze jejich pribéh a vysledek ovlivnil nasledna
rozhodnuti nejvyssich politickych organd stran dalsiho fizeni statu.
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Summary

The study presents an interpretative analysis of the theatrical aspects of the First May celebrations in
the Czechoslovakia in 1948, mass event with crucial importance for the Communist regime, which
was then only taking over political power in the country. First step of the analysis is an historical
overview of the First may celebrations in the world, followed by a description and characterization
of the particular elements of the event using poetic tools borrowed from sociology and sociocultural
anthropology, especially the methodology of Jeffrey Alexander. The aim of the analysis is to prove
the (un)successfulness of the cultural performance, as far as the interests of the Communist regime

are concerned.
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