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Formovanie slovenskej teérie jazykovej kultiry
a princip funkénosti v tejto tedrii

JULIANA BENOVA (BRATISLAVA)

Zaklad sucasnej tedrie jazykovej kultiry v slovenskej lingvistike tvo-
ria idey predstavitelov praZskej Skoly. Ich vychodiskovou tézou jc mys-
lienka, Ze jazyk je systém, ktory sa musi skimat v spitosti s jeho funkcia-
mi. Protagonisti praZskej Skoly predkladaji tak Struktirne oricntovani
a funkénd koncepciu nazerania na jazyk a v silade s touto koncepciou
rozvijaji olazky tedrie spisovného jazyka, jeho funk&ného rozvrsivenia
a venuji sa problematike jazykovej kultiry. Jazyk ako vysledok ludskej
¢innosti ma s fiou spolodnd zamernost, ¢o znamena, Ze pri analyzc jazyka
vychiddzame zo stanoviska funkéného. Z (oho istého hladiska je jazyk
sistavou Uéclnych vyrazovych prostriedkov a jeho hodnotu mozno merat
len tym, ako svojmu G&elu vyhovuje.! Funké&nc- §truktirny sposob naze-
rania na jazyk vyluCuje tak statické a absoluitizalné pofialic sysiému
a zahfia vz(ah jazykového systému ku komunikacii, nazerd na jazyk ako
na produki ludskej Cinnosti. NajdoleZitej$im objektom Struktirnej lingvis-
tiky su koreladné vzfahy medzi elementami v systéme jazyka, do klorych
sa zahfiia aj mimojazykova realita ako korelat jazyka, bez ktorého nema
jazyk privo na existenciu. Na rozdiel od inych Strukturalisticky oricntova-
nych kol (americkd, kodaiiskd) vychidza prazska Skola z pozorovania
konkrétneho jazykového materidlu a na jazyk vidy nazera ako na korelat
mimojazykovej reality. Do centra jej pozornosti sa dostivaji otazky spi-
sovn¢ho jazyka a jazykovej kultiry. Kuluwiru jazyka chipu ako teoretické
pestovanic tohto itvaru, ako jazykovedni aktivitu s ciefom zdokonalit,
kultivoval spisovny jazyk. Pre teoreticki pracu jazykovednid vylvéraji
veobecné zasady, pomocou ktorych G¢inne zasahuji do spisovného jazy-
ka, aby jazyk ¢o najlepie vyhovoval svojim funkcidm. Takato aklivita
pomaha vytvaral normu spisovného jazyka, prostrednictvom kilorej do-

I Porov. V. Mathesius: O poiadavku stability ve spisovném jazyce. In: Spisovna

&estina a jazykova kultura, Praha 1932, s.14-31.
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chédza k stabilizovaniu spisovncho jazyka a podporuje jcho funk&ni dife-
renciaciu. Ciclom tejlo aktivity je kultivovany jazyk a jazykova kultira
u tych, ktori spisovny jazyk v praxi pouzivaji.

Teoria jazykovej kuluiry sa v chapani praZskcj Skoly $pecifikuje ako
funk&na teoria jazykovej kultiry, z Coho vyplyva, Ze hodnota jazyka je
dani tym, ako vyhovujc svojmu ucelu. Jazyk sa stiva ,spravnej§im®, ¢im
viac vyhovuje svojmu celu. Kultivovany jazyk je uréeny tym, ako sa
osvedCuje pri plneni svojich funkcii. Kultivovanic jazyka nesmic protirecit
principu pruZnej stability, ktory zaruCujc ustilenost a sicasne aj pruZnost
vyrazovych prostricdkov, tj. ich prispdsobivost novym vyjadrovacim
potrcbam.? Jazykové prostricdky a ich vyuZitic sa hodnotia podla ich
adekvatnosti k icclu prejavu, podla ich funknej diferencovanosti a podla
toho, ako zodpovedaji poZiadavke pruZncj stability.

V slovenskej lingvistike je na funkCnej koncepeii jazykovej kultiry
zaloZen4 aj si€asnd (coria jazykovej kultiry reprezentovana Tézami o slo-
ventine.? Taito tcoria sa opicra v slovenskej lingvistike o vychodiskovii
tézu prazského Stukiuralizmu, v ktorej sa za hlavné kritérid spisovnosti
povaZuji vnitrojazykové kritérid, a to kritérium ustrojnosti a [unkéncj
opravnenosti. Aj v slovenskej lingvistike sa popri kritériu dstrojnosti
(systémovosti) diva do popredia nevyhnutnosl skimania funkénej oprav-
nenosti istého vyrazového prostriedku, a tak funkénos( ziskava status
jedného z kritérii spisovnosti (podla kritérii spisovnostli sa posudzuje
spravnost/nespravnost jazykového prostricdku — v spisovnom jazyku sa za
sprivne povaZzuju len tie prostriedky, ktoré su Gstrojné (systémové), usta-
lené (normované) a funkcné). Kritérium funkénosti zodpovedd dloham
jazykovej jednotky pri dorozumicvani, ide tu o vyber ,,vhodného* pro-
striedku v jazykovej komunikacii. Toto kritérium vychddza zo zikladnej
funkcic jazyka ako dorozumicvacicho prostricdku, brani jazyk proti nive-
lizdcii a podporuje v fiom lunk&nd diferenciaciu. Kym v praZskej §kole sa
funk&nos( viaZze s hovoriacim (posudzuje sa adekvatnos{ prostriedku
k d¢elu prejavu z hladiska cxpcdicnta; jazyk jc tu na to, aby plnil funkcie,
do ktorych sa premictaji potrcby pouZivatela), v slovenskej lingvistike sa

2 Porov. B. Havranck: Ukoly spisovného jazyka a jeho kultiira. In: Spisovna
Cedtina a jazykova kullura, Praha 1932, s. 32-85.

3 Pozri V. Mathesius: O poZadavku stability ve spisovném jazyce. In: Spisovna
Celtina a jazykova kultura, Praha 1932, s.14-31.

4

BliZgie pozri zbornik Kultira spisovnej slovenciny, Bratislava, SAV 1967.
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doraz kladie na prijimatela, na zrozumitelnost prejavu, dstrojnost a ustale-
nost, so snahou zabrénif istému individualizmu v pouZivani jazyka.
V silade s kritériom funké&nosti (v duchu interpretacie praiskej $koly)
odmicta slovenska jazykova kritika ncfunk&né prostricdky, teda tie, ktoré
s nepotrebné, lebo neobohacuji-spisovny jazyk a ohrozuji stabilitu usta-
lenych prostriedkov. Teéria jazykovej kultiry sa buduje na podklade funk-
&ného pristupu k jazyku, no tento pristup komplikuje faki, Ze jazyk sa
nevytvéra v zimysle logiky, Ze istd funkcia predpoklada a urluje isty vyra-
zovy prostriedok, lebo pouZivatel méZe isti funkciu realizovat inak, ako to
odporica lingvista. V tejto sivislosti poukazujeme na analyzu spornych
bodov v koncepcii jazykovej kultiry uskutofnenej Z. Starym, z ktorej
vyplyva, Ze funk&né kritérium je kritérium neiiplné a nie je zirukou, Ze
zasahy do jazyka budu akceptované aj jeho pouZivateImi. ,,Funk&ni krite-
rion neposkyluje oporu pfi rozhodovani o tom, které jazykové prostfedky
maji tu kterou jazykovou funkci napliiovat. K tomu a témuZ jazykovému
i&inku miZe byt totiZ cileno rdznymi jazykovymi prostfedky.*3
UzZito&nost kritéria funk&nosti sa ukazuje tam, kde ide o pouZitie vyra-
zov, ktoré nie si Struktirované a dlohou lingvistu je zistit, &i dany prvok je
potrebny/nepotrebny v prisluSnom jazyku. Do funkcii jazyka sa sice pre-
mietaji potreby pouZivatela jazyka, ale obsah pojmu funk&nosti v sebe
nezahfila poznanie empirickej reality — uprednostiiuje sa tu abstraktny
lingvisticky pohlad. Pri analyze jazykovych prejavov sa pouZivatelia stre-
1aji s takym ndzorom jazykovej kritiky, Ze nekriticky preberajii jazykové
prostriedky (najmi z angliétiny a EeStiny), ktoré posobia v danom prejave
afunk&ne a neobohacuji systém spisovnej slovenciny. Ale ako je moZné,
Ze sa tieto ,,nefunk&né" prostriedky objavuji aj u inak kultivovanych pou-
Zivatelov spisovného jazyka? Jazykovy kritik a autor prejavu sa (otiZ roz-
chadzaji v interpretécii prvkov z hladiska funk&nosti. Na jednej strane je
pohlad jazykového kritika, kiory neakcepluje redlne potreby pouZivatela,
viaZuce sa na spisovny jazyk v najrozmanitejich situiciach a na druhej
strane pohlad pouZivatela, ktory jazyk ,pouZiva“, vyuZiva pre svoje ko-
munika&né ciele. Predpoklad odli$nosti jednotlivych pristupov vidi napri-
klad J. Dolnik v dvoch moZnych nazeraniach na jazykovy prostriedok:
objektivistické versus pragmalické chapanic jazykovych prostriedkov
(objektivisticky pristup sa viaZe na presved&enie, Ze jazykovedec na zi-
klade poznania zakonitosti stavby jazyka a jeho fungovania dokédZe zd6-

5 oz Stary: Ve jménu funkce a intervence, Praha, UK 1995, s. 22.
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vodni( lingvisticky $tandard vyhovujici objektivnym potrebam jazykové-
ho spolofenstva; kym pragmaticky pristup sa spija s nizorom, Ze tento
Standard treba zddvodnif z pozicie metajazykovej axiologickej kompeten-
cic pouZivatela jazyka).b

Uvediem aspoil jeden priklad:

S ciefom posidil primeranost a funk&nos( jazykovych prostriedkov
z hladiska jazykovej kultiry, uskutocnil jazykovedec sondu do jazyka
rozhlasového spravodajstva a jednotlivé vyrazové prostriedky analyzoval.
Autor poukazuje na tvz. ,ndvratné chyby* (t.j. chyby, na ktoré jazykova
kritika poukazuje uZ celé desatroia, no ony sa s istym ¢asovym odstupom
znova vracajii) objavujiice sa v jazyku spravodajstva.” My sa viak pytame,
ako je moliné, Ze ticto lexikdlne, morfologické, ortoepické a iné chyby
(anglicizmy, bohemizmy, vyslovnost [, ,,neznalos(* paradigmy) sa napriek
neustidlym upozorneniam stale vracaji a roz$iruju sa v oraz vid¢Sej miere?
Je pouZivatel jazyka nepoudilelny? Odmieta programovo jazykovi kritiku
a jazykovi vychovu? Nevnima pouZivanie ,,chybnych* vyrazov ako nari-
Sanie systému spisovnej sloven€iny? Nepociluje ich nefunkénos(? ALE!
Kodifikator sa mdZe opytat: Kolko cudzich prvkov sa efle ,,zmesti* do spi-
sovného jazyka? Dokedy budeme toleroval nefunk&né prostriedky? Tato
otazka viak podnecuje ivahy iné¢ho typu — podnecuje uvaZovanie o otdzke
vztahu medzi regulaciou fungovania jazyka zo strany pouZivatela a kodifi-
ka¢nymi, regulatnymi zasahmi lingvistov. Opit sa tak dostivame k jednej
zo zdkladnych otazok sicasného chapania tedrie jazykovej kultiry, a to jej
adckvatnosti a kritickej sebareflexie.

Predpokladom rozvijania teérie jazykovej kultiry je totiz:

1. dosledné analyza jazykovej praxe a spoznévanie redlneho pouZiva-
tela,

2. vyklad a kritick4 analyza zakladnych pojmov tejto tedrie.

Takejto revizii musi podlahni( aj pojem funkénosti, ktory sa sice stal
zikladnym hodnotiacim kritériom jazykovej kultiry, ale bez predchadza-
juceho rozboru samotného pojmu. Neur¢ili sa jeho hranice, zékladné cha-
raklerisitky. Zostdvame pri otizke ,Co je eSle funk&né” a ,€o vietko so

6 Porov. Studia Academica Slovaca 26, 1997, J. Dolnik: Diferenicdcia tedrie
kultiry spisovnej slovenciny. Str. 51-59, Stimul Bratislava 1997, a J. Dolnik:
Zdklady lingvistiky, Bralislava, Stimul 1997, s. 228.

7

M. PovaZaj: Sonda do jazyka rozhlasového spravodajstva. In: Kultira slova,
28, 1994, 5. 9.
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schou pojem funk&nosti prina$a*. Ukazuje sa ndm polreba teoreticko —
metodologickej diskusie o jazykovom systéme, potreba korektir v pristupe
a chapani jazykového systému, s &im kore3pondujc aj otdzka adeckvatnosli
tradi¢ného chapania funk&nosti.
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