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1948) a nafla v ném mnoho zajimavého materidlu (na p¥.: cernil-pera, knjaz'ja -bojara
k& svojim Jurakam-bratjam, riki-ozera, nevidana-neslychana, pojil-kormit a j.). Sledo-
vala i dalii osudy takovych spojeni a zjistila, e mohou vésti k tvoteni novych slov
(na pt.: rodoslovije ze spojeni kakogo ty rodu-slovija), k tvoteni adjektiv ze substantiv
(Zelezo bulatnoje z bulat-Zelezo) a p. Z excerpce jen 1. svazku bylin vidime, jakym bohat-
stvima asyndetickych spojeni ruské lidovd poesie oplyvé. Ukol sebrat a zpracovat
velkery materidl rusky leZi jeitd stdle pfed nAmi a, jak ukazuje préce Borowsks,
slibuje bohatou Zeii.

Druhé préce je z oblasti jazykt ugrofinskych. A. Faludiové v &ldnku Zusammen-
fassende Zusammensetzungen und metrische Parallelismen im Chantischen (Acta lin-
guistica Academiae scientiarum Hungaricae I (1952) 419—433) pojednava o podobnych
Utvarech v chantijsting (ostjadtind). Zde jsou tato spojeni uZ neproduktivni a formou
jsou to nejtastdji sloZeniny. Prace madarské autorky vrhé nové svétlo do problému
vzniku téchto S})ojeni. Faludiové totiZ zjistuje, Ze tasti sloZenin kolektivniho vyzna-
mu se vyskytuji v t. zv. metrickych paralelismech. To je zjev, e se opakuji metrické
celky, ¢asto celé vdty, se zm&nou jednoho nebo ndkolika maélo slov. Tato stavba basni
Jje podmingne zvléEtnim zpasobem piednesu epickych bésni u Ugrofind. U nés jej popsal
Holetek v uvodu ke svému piekladu Kalevaly: basefi pfednaseji dva zp&véci, ktefi
se stiidaji po jednom versi. Jeden z nich ovladé a prednasi ddj, druhy zpdvék prave
pledneseny vers pozm&iiuje. Hlavnd tento zp8vék dodéva pisni rizné basnické ozdoby,
musi mit tedy jistou zdsobu rymovych nebo obsahovycg variant. A prédvé ty vari-
anty, ta slova, jimiZ% se jinak stejné verSe odliSuji, tvoli sloZeniny typu stitbro-zlato.
Na pt. slova né Zena a 6 muZ tvofi kolektivni sloZeninu nenyu* clovék, a tatiZ slova
8o vyskytuji na pt. v paralelismu:

ne-vuran  narsy  tordm = frauenblutiger ahndungbringender Gott,

xo-vuran  marsy  tdrdm = miinnerblutiger ahndungender Gott.

Je otézka, jakého charakteru je vztah mezi paralelismy a kolektivnimi sloZeninami.
Faludiové odmité, %o by zde Slo o souvislost genetickou. Divody, o nd% své tvrzeni
opird, jsou viak dosti slabé. Zjistuje, Ze jsou sloZeniny, které se nevyskytuji v metric-
kych paralelismech, a naopak, %e se v paralelismech vyskytuji slova, z nichZ se nestaly
sloZeniny kolektivnfho vyznamu, aé by to bylo nasnads. Zde muZeme namitnout toto:
piibuznost obou jevii si nemusime vyklddat tak, Ze by kaZdé slofenin® muselo odpo-
vidat uZiti jejich ¢asti v paralelismu a naopak. V nékterych pfipadech muZe jit o ana-
logické vytvofeni slofeniny, jindy zase miZe nastat ‘jeji zénik. Uplatndni sloZenin
v paralelismech té%Z zdle¥i na d¥jové predloze. Kone¥né uvadi Faludiovéd, e v para-
lelismech se vyskytuji i dvojice, jejich% vyzpam pry neddvé moZnost k vytvoreni
sloZeniny s kolektivnim vyznamem. To by samo o 53,)6 nebylo nic zaréZejiciho: prod
by se mély v paralelismech vyskytovat jen dvojice, které spojeny mohou mit kolek-
tivni vyznam? Ale i pfiklady takovych dvojic nejsou piesvddéujici. Uvidi se ne pi.
dvojice yoy daleky, dlouhy a yan blizky, kratky: zde miZeme uvést hned dvé sloven-
ské kolektivni spojeni: v ddls blizku, deht dlhy-krdtky. TéZ dvojice riznych &islovek,
které autorka uvédi, se vyskytuji asto v slovanskych jazycich k vyjédieni neuréitého
podtu. Ale i kdy¥ s podanymi diavody nelze snad souhlasiti do vSech podrobnosti, miZe
z&vdr byti spravny. U obou formaci jde asi jen o paralelni vyvoj. Obs jsou velmi staré
a v obou se vyskytuji dvojice slov, kterd maji podobny vyznam a mohou se zafadit
pod jeden souhrnny pojem. Proto se hodila tato slove jak pro sloZeniny kolektivniho
charakteru, tak i pro varianty v paralelismech. Jako dalsi dikaz pro thesi Faludiové
je mo¥no uvésti toto: spojend typu stitbro-zlato je b&Zné snad ve viech jazycich Evropy
8 Asie, kde¥to metrické paralelismy jsou zvléStnost Ugrofini. Oviem ob& formace
se mohly navzdijem ovliviiovat: sloZenin kolektivnfho vyznamu se dalo jakoZto dobfe
znémych spojeni dvou pojmi snedno pouZit p#i hledéni obdobného slova pro metricky
paralelismus a naopak, schopnost nalézat pro libovolné slovo variantu, vypéstovans
zvléstni ugrofinskou formou pifednesu, napomshala snad ke vzniku novych sloZenin.

Otézka vzniku kolektivnich spojeni je dosud oteviend. K jejimu rozieseni je oviem
tfeba dikladného zpracovédni ptfislusného materidlu ve viech jazycich, coZ je préce,
kterd vétsinou teprve &ekd na pracovniky,

Eva Havlovd

O nikterfch chystanych podnicich v oblastl nifetniho vyzkumu za hranicemi,
Dialektologie jako samostatnéd jazykov&dns discipline se formovala v 2. polovind
19. stoleti. Jazykov&dei si tehdy uv3domili, jakou vyznamnou tlohu mé néfedni
materiél pro obecné zkouméni jazyka a zv1é&td pro studium jeho dsjin. Proto se vedle
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sbirek ethnografického materislu zadinaji objevovat monografie a slovni¢ky zachyecu-
jici lidové nafedi. Vznik4 Dal’ovo pojednéni o ruskych néfekich, podobné préce naché-
zime u n4s, v Polsku a v mnoha jinych zemich. V Anglii byla inicidtorkou prvnich
dialektologickych priizkumt English Dialect Society pod vedenim prof. W. W. Skeata.
Materiél byl vEak vitSinou sbir4n osobami neznalymi jak védeckého zkouméni dia-
lektd, tak fonetické transkripce. Bylo proto tieba jej zrevidovat a doplnit, coZ pro-
vedl metodou dotaznikovou prof. Joseph Wright. Vysledkem této jeho obrovské
préce je Zestisvazkovy English Dialect Dictionary. Metoda dotaznikovéd pak dala
zéklad k linguistickym atlastm, jeZ jsou vyvrcholenim dialektologické préce zamsiené
synchronicky; poddvaji obraz dneiniho néfeéniho stavu na celé oblasti.

Prvnim jazykovym atlasem (jeho autorem byl Wenker) se miiZe, jak zndmo, pochlu-
bit Némecko, Ten se pak stal vzorem dosud nejvétiiho atlasu ve Francii (Gilliéron).
Dal¥ atlasy jsou z Korsiky (Gilliéron), z Rumunska (Weigand, nové&ji Pop a Pus-
cariu), ddle velmi hodnotny ze Svycarska (Jaberg—Jud), ze Spandlska (Griera), z Pol-
ského Podkarpati (Malecki—Nitsch) a nejnov&ji americky Kurathiv. Pomy3lelo se i na
sestaveni linguistického atlasu slovanského na névrh Meilleta a Tesniéra. Zistalo
viak prozatim jen pfi ndvrhu. Sové&tsti jazykovédci zadinali s atlasovymi pracemi jako
jedni z prvnich. Mylné nézory Marrovy pronikly viak i do tohoto oboru jazykovédy,
a muselo se proto pfikrodit k revisi a prepracovéni celého materiélu. Dialektologicky
atlas rusky bude zna&né odli¥ny od atlasti, na nichZ se pracuje v zdpadnich zemich,
Bude totiZ podévat nejen celkovy obraz tradi®niho néfedi, ale také zmény tradiéni
venkovské mluvy, k nim# nutnd dochézi pfi budovédni komunismu.

Daleko pokroéily dialektologické prace v Anglii zdsluhou zndmého curySského
profesora. E. Dietha, ktery spolu s leedskym profesorem H. Ortonem sestavil velmi
podrobny dotaznik pro budouci atles v Anglii. Zpravu o postupu préace pii sestavo-
véni dotazniku podal jednak prof. Orton ve sborniku English Studies Today, Oxford
University Press 1951, str. 63—68, d4le prof. Dieth, tamZe, str. 68—73. O zkusenostech
pii vypliovéni dotazniku psal pak opét Orton v 6. ¢isle English Studies XXXIV
(1953), vydaném k Sedesétinamn Diethovym.

Jako zéklad pro chystany jazykovy atlas sestavili oba jmenovani autofi podrobny
dotaznik o 9 svazedcich, obsahujici celkem 1300 otdzek na tato themata: I. Statek
8 hospodéiskym obydlim II. obd8lavéni poli, III. Zvifata, IV. Pfiroda, V. Dum a
domécnost, V1. Lidské t8lo, VIL. Cisla, &as, podasi, VIII. Spoledenské éinnosti, IX. Sta-
vy, éinnost, vztahy. Obsah dotazniku je zaméfen k strdnce lexikdlni, ale pfihliZi té%
k problémim hl4skoslovnym, morfologickym a syntaktickym. Otdzky, jeZ jsou pfesnd
formulovény, jsou trojiho druhu: I. Pojmenovani (Neming), ITI. Dopliiovéni (Comple-
ting), III. Hovor (Talking). Do I.skupiny jsou zahrnuty ot4zky typu ,,What-do-you-
call-this*, (jak Fikéte tomuto) pfi emZ explordtor ukdZe na uréitou véc nebo ji jakym-
koliv zplisobem charakterisuje, na pf.: What do you call the bird that does this?
(Jak nazyvite ptikae, ktery déla takto)a napodobi hlas kohouta. Pfivedl-li informatora
na pravy vyraz dalSimi specialisovanymi otézkami, oznadi slovo v dotazniku znad-
kami jako P (on pressure — pod nétlakem), sw (word suggested — navr¥ené slovo), sf
(phonetic form suggested — navrfeny foneticky tvar). Druhym, oblibengj§im typem
jsou Completing Questions, kde informétor prost$ dopliiuje v8tu napovédénou explo-
ratorem. Pf.: Two bad-tempered dogs when they meet. usually begin... (to fight)
(Dva zufivi psi kdy% se potkaji, obydejnd za¥nou...) (se rvit). Treti zpusob, jak
zfskat hledanou odpov&d, je the Talking Type. Explorator poloZi informétorovi tako-
vou otézku, aby v jeji odpov&di se nutnd vyskytlo poZadované slovo. P¥.: What can
you mske from milk? (Co miiZete délat z mléka?) Prof. Orton viak povaZuje tento
zpusob za velmi zdlouhevy, a proto se ho pouZivé jen velmi z¥idka. .

V praxi se ukézalo, jak dulefité je plesnd formulace otézek, at uZ kteréhokoliv
typu. Je nutné poloZit otézku tak, aby informétor podal pravs ty odpovsdd, jiZz chcerne
slySet. P¥.: puvodni otdzka v dotazniku zn&la: Suppose your cart is lopsided and you
drive carelessly, what is the cart likely to do? (Dejme tomu, %e v4s viz je pFili§ naloZen
na jedné strand a vy fidite neopatrnd, co. asi se stane s vozem?) Tato otédzka jistd
nelichoti sedldkovi a odpov&d, jiZ dostaneme, asi bude: We do not do that (To my
nedsldme). Stastnjii je. novs formulace otdzky: Suppose your cart goes over acci-
dentally, what would you say it doest (Dejme tomu, Ze vé3 viz se ndhodou prevréti,
co fFeknete, ¥e udslé?)

Odpovédi se zapisuji v mezindrodni fonetické transkripei. Explordtor viak neza-
znamen4vd prvni odpovéd, nebot tak by neziskal skutefnou #ed zkoumané oblasti,
ale jen chvilkovou reakei na danou otédzku. Je proto nutné, aby explorator byl dobfe
foneticky vyZkolen a aby zdroven ovlidal anglickou dialektologii, nebot jedin® tak
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rozpozné padélany tvar od pravého. Musi byt i dobrym psychologem, aby ziskal vhod-
nou konversaci zdjem informétora.

Vybér informétord provédi explordtor po dohod¥ s mistnim ugitelem piimo ve ves-
nici. D4véd pFednost nejstarSim generacim. Nejvhodn&jsi je osoba t&lesnd i dusevnd
zdravé, ovladajici rodny dialekt jako swviij jediny dorozumivaei prosttedek, a kters
pokud moZno neopustila na delsi dobu svou rodnou ves. Explorator uvaZuje i o sprav-
ném rozvrzeni jednotlivych themat mezi jednotlivé osoby, na pf. ndzvoslovi vztahu.
jici se k roding a domécnosti jistd Fohotovéji ovléds Zena. Souvislé vypravéni historky
ze ¥ivota venkovana pak zachyti ne magnetofon.

Velmi zéva¥nym problémem pfi dialektologickém prizkumu je hustota sitd. Pro
stanoveni hustoty zkoumanych boda brali autofi v uvahu geografické podminky,
zplusob zemé&stnani obyvateld obce, vzddlenost mezi jednotlivymi vesnicemi a popu-
la¢ni &isla minulého stoleti. Na tomto zékladd stanovili pak jako miniméln{ sit pro
celou Anglii 300 boda. V praxi se viak ukézalo. Ze pro vyderpavajici jazykovy atlas
by tento polet bodu nestaéil, a byl proto zvyien asi na 500.

Novinkou anglického dotazniku ve srovnéni s jinymi je t. zv. Reverse Question.
Jejim udelem je vymezit oblasti, v nich¥ uréité slovo mé tenty¥ vyznam. Pf.: dialekto-
log pétré po vyznamech slove na pf. ,,corn‘ a zaznamendvd oblasti, v nichZ toto
slovo m4 vyznam ,,0bili“. Hranice mezi oblastmi se shodnym vyznamem nazyva
prof. Dieth isogémy.

Tolik ke zprdvam obou autorti. Pro srovnani se ziminim o postupu dislektologickych
praci u nés.

Pokud se tyde atlasovych praci, jsme zatim jeit v zaddtecich. V roce 1947 zahdjil
Ustav pro jazyk desky s dialektologickou komis{ Akademie prizkum soudasného stava
néfedi. PouZivé se dotaznikové metody, ji% propracoval hlavnd zesnuly profesor
A. Kellner v tom sméru, %e se kombinuje predb&’né InS.ai dotazniki prostfednic-
tvim uditelt & piHmym terénnim prizkumem pracovnikti Ustavu. Vyplnéné dotaz-
niky maji za kol podat piehled po néfe¥ni diferenciaci a tim vytvofit sif op&rnych
bodd, v nichZ pak bude ziskany materidl ov&fovan a dopliiovén odborniky. (Podrob-
ndjsi informace viz ve zpravs Kellnerovd v 1. roéniku tohoto Sborniku pract filosofické
fakulty brnénské university, str. 169—176.) Podobnym zptsobem se provadsji i vy-
zkumy v jinych zemich. Naskyt4 se ndm otézka, prot v Ang}iu dédvaji pfednost primému
vyzkumu jednoho explorédtora. Ve zpriavé prof., Dietha najdeme odpovéd i na tuto
otézku. Nepfimé metoda — nebo jak on. ji nazyvé ,,correspondent method‘‘ — nemiiZe
podati dokonalou fonetickou charakterisaci nafei. P¥i zachycovani lexikalni strénky
varuje pak pfed prekladem ze spisovného jazyka, k n&muZ nepfimé metoda svadi.
Na¥e dotazniky, jeZ uvéd&ji pfimo néfedni varianty dané oblasti a upozoriiuji i na fone-
tické zvldsStnosti, jsou vEak pfesvédéivym dikazem toho, e i takovym iuskalim se dé
vyhnout. Neméme bohuZel k disposici dotaznik anglicky, a proto nAm unik4 moZnost
zvaZit klady a zdpory pii jeho praktickém pouZiti. NejduleZitdjSim tkolem zistiva
nakonec co nejrychlejSi sebrani materidlu. Jsme sv8dky, ¥e se nafedi pod tlakem
spisovného jazyka mé&ni a pozvolna odumird. Vlivem novych pom&ri hospodéiskych
a politickych mizeji nejen staré predméty a zvyklosti, nybr? i ndzvy pro nd. Ziji sice
jestd v pamdti nejstarSich generaci, ale vét§inou vymiraji s nimi. A proto se jiZ dnes
nedotkéme tekového jazykového atlasu, jaky mobl byt pofizen jest& pfed nkolike
desftkarni let. V tom se shodujf v8ichni dialektologové a odtud prameni i obrovsky
rozmach dialektologickych prizkumi; v nich se mé4 zachytit pro atlasy alespoii to,
co se jedtd zachytit da.

Vyvrcholenim dialektologickych snah je pldn lovaiiského linguisty Severa Popa
na zfizeni mezindrodniho centra obecné dialektologie s ¢asopisem Orbis jako tiskovym
orgénemn. V prosinci 1951 bylo toto centrum uskute&néno zésluhou &leni lovaiiské uni-
versity. Mezi spolupracovniky najdeme jména Jaromira Bglie, Vaclava Polédka, déle
E. Dietha, H. Ortona, A. McIntoshe, A.Griery, A, Martineta, K. Jaberga, H. Pedersena,
L. Tesniéra a mnoha jinych. V prospektu &asopisu Orbis (1952—1953) ném podivé
Sever Pop hlavni body programu. Mezindrodni dialektologické centrum bude koordi-
novat jednotlivé ndrodni vyzkumy, umo#n{ baddéni o obecnych zdkonitostech ve vyvoji
dialektli, nava¥e u¥si spoluprédci s pifbuznymi disciplinami jako fonetikou, etnografii,
folklorem, onomastikou, historii atd. Bude déle shromaZdovat material pro vydavéni
linguistické encyklopedie a linguistickych map. V jazykovych oblastech méné pro-
zkoumanych bude podporovat rozmach dialektologickych praci. O veSkeré Cinnosti
budou v &asopisu Orbis poddvény pravidelné zpravy. .

Jaroslava Palesovd



