Kovar, Jaroslav

Remarques Romane in der Tschechoslowakei (1929-1992)

Briinner Beitrdge zur Germanistik und Nordistik. 1994, vol. 9, iss. 1, pp.
69-82

ISBN 80-210-1045-2
ISSN 0068-2705

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/105376
Access Date: 16. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta

U N Masaryk University
RTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/105376

SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
K 16, 1994 — BRUNNER BEITRAGE ZUR GERMANISTIK UND NORDISTIK IX

JAROSLAV KOVAR

REMARQUES ROMANE IN DER TSCHECHOSLOWAKEI
(1929—1992)

Es ist nicht Ublich, einer literaturhistorischen Abhandlung iber die
Rezeption eines Autors eine persénliche Erinnerung voranzustellen; ich
tue es deswegen, weil sie meines Erachtens fiir die Aufnahme der Romane
Erich Maria Remarques in der Tschechoslowakei geradezu als symptoma-
{isch gelten kann. Vor etlichen Jahren reiste ich mit der Bahn in eine
entlegene Ecke Nordmihrens; im Zugabteil saBen zwei etwa sechzehn-
jéhrige junge Minner, offensichtlich Lehrlinge, die im Gespridch auch
auf ihre Leseeindriicke zu sprechen kamen. Das Gesprich wurde inte-
ressant, als einer von den beiden sagte, er hiitte soeben ein phantastisches
Buch gelesen, und er bedachte es gleich noch mit anderen bewundernden
Pridikaten. Das Buch hiefie librigens Drei Kameraden und sein Autor
Erich Maria Remarque. ,,Und weiBt du,“ setzte er nach einer Weile hinzu,
»was mir an dem Buch am meisten gefallen hat? Wie er an einer Stelle
sagt: Rum, das ist nicht so einfach ein Getrink — er ist schon mehr ein
Freund.“ Ich habe spiter bei Remarque nachgesehen — sein Robert Loh-
kamp sagt es tatsdchlich. Diese zuféllige Reminiszens zeigt sozusagen in
nuce zwei grundlegende Tatsachen, mit denen wir uns im folgenden be-
schéftigen wollen: einerseits die groBe und ungetriibte Beliebtheit, der
sich Remarques Romane in der Tschechoslowakei und insbesondere bei
jungen Lesern jahrzehntelang erfreuten, andererseits uniibersehbare Pro-
bleme und Schwierigkeiten, die sich aus der Interpretation und Wertung
dieser Romane ergeben.

Die Rezeption Remarques in der Tschechoslowakei begann im Jahre
1929; noch in diesem Jahr erschien eine tschechische Ubersetzung des
Romans Im Westen nichts Neues (Na zapadni fronté klid). Diese tsche-
chische Ubersetzung von Bohumil Mathesius kam nur wenige Monate
nach der Buchausgabe des deutschen Originals heraus und erreichte mit
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85 000 Exemplaren bereits 1930 (laut Angabe des Ullstein-Verlags)! nach
der englischen, franzosischen, russischen und spanischen Fassung immer-
hin die fiinftgr6Bte fremdsprachige Auflagenhdhe. Im selben Jahr folgte
eine Ubersetzung ins Slowakische mit einer Auflage von 3 000 Exempla-
ren. 1931 erschien dann auch Der Weg zuriick (Cesta zpatky) in einer
tschechischen Ubersetzung.

Aus dem Jahre 1929 stammt auch die erste tschechische literaturkri-
tische AuBerung iiber Remarque, und zwar von der wohl gréBten kriti-
schen Autoritiit des Landes: F. X. Salda rezensierte in seinem Zdpisnik
»zwei deutsche Kriegsromane“ — Ludwig Rens Krieg und Remargues
Im Westen nichts Neues. ,Aber eins haben beide Romane gemeinsam,“
hieB es dort, ,und das sollten unsere Schriftsteller griindlich beachten.
Beide Romane sind Werke von Augenmenschen; sowohl Renn als auch
Remarque sehen und koénnen sehen. Sie bringen es fertig, das Gesehene
zu behalten und es auch mit einem Wort aufzuspieBen, so wie kleine
Jungen gefangene Schmetterlinge oder Fliegen aufspieBen. (...) Es ist
wohl brutal, es ist rauh und zynisch, aber es ist wahr: der heutige Mensch
Leser schaut auf den Krieg wie auf ein Schauspiel, und zwar ein duBerst
seltenes und kostbares Schauspiel, zu dem leider keine Eintrittskarten
verteilt und keine Zuschauer eingelassen werden, auller denjenigen, die
dort selbst mitspielen und womdéglich mit der eigenen Haut fiir dieses
Schauspiel bezahlen. (...) Sehen, sehen, sehen! LaBt mich moglichst viel
davon sehen, wiirde der heutige Leser den Verfassern von Kriegsromanen
zurufen, wire er gefragt worden. Und sie lassen ihn viel sehen, darin
liegt der Erfolg der Kriegsromane i la Renn und Remarque.“? Mit dem
ihm eigenen Scharfblick wagte Salda sogar eine Prophezeihung, deren
Wahrhaftigkeit wir heute {iberpriifen kénnen: ,Remarques Roman ist in
seinem Wesenskern auch eine Reportage wie der Roman Renns, aber eine
bereits literarisch aufgearbeitete, appretierte, frisierte. Remarque wird
bestimmt noch viele Romane schreiben, und sie werden nicht schlecht
sein, aber sie werden alle ein und desselben Kalibers sein: er wird in
ihnen die literarische Gattung der Reportage ausbeuten ,..“3

Die erste Nachkriegsiibersetzung der Romane Remarques war 1948
Arc de Triomphe (Brana vitézstvi) mit einer Auflage von 10 000 Exem-
plaren (spitere Editionen dieses Romans erschienen dann unter dem ge-
naueren Titel Vitézny oblouk). Bezeichnend fiir die unmittelbare Nach-
kriegszeit war die Tatsache, daB es sich hierbei um eine Ubersetzung der
englischen Version des Romans handelte. Dann erschien fast zehn Jahre

1 Werbeprospekt des Ullstein-Verlags liber den Verkaufserfolg des Romans Im Wes-
ten nichts Neues, Berlin 1930.

2F. X. Salda: Dva némecké romdny vileéné, In: F. X. Salda: Z obdobi Zdpisnikuy,
Bd. I, Odeon 1987, S. 685 (aus dem Tschechischen ins Deutsche — wie alle Zitate
aus dem Tschechischen bzw. dem Slowakischen — vom Verfasser libersetzt).

3 Ebenda, S. 684.
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lang kein Roman von Remarque — der eigentliche Neubeginn seiner
Rezeption in der Tschechoslowakei setzte 1957 ein. In den Jahren 1957
—1960 erschienen tschechisch die Romane Der schwarze Obelisk, Zeit
zu leben und Zeit zu sterben, Der Funke Leben, Liebe deinen Ndchsten
und Arc de Triomphe in einer Gesamtauflage von 103 300 Exemplaren.
Unmittelbar danach avancierte Remarque zu einem der meistgelesenen
und am hédufigsten herausgegebenen Autoren in der damaligen Tschecho-
slowakei. In den Jahren 1961—1970 erreichten Remarques Romane im
Tschechischen und im Slowakischen bereits eine Gesamtauflage von mehr
als 1,4 Millionen, in den Jahren 1971—1979 von mehr als 1,3 Millionen,
in den Jahren 1980—1992 fast auch noch von 1,3 Millionen Exemplaren.
Das bedeutet, daB sie in der Tschechoslowakei eine Gesamtauflage von
weit mehr als vier Millionen erreichten, davon mehr als eine Million in
slowakischer Sprache. Beriicksichtigt man die Buchausleihen in 6ffent-
lichen Bibliotheken, so mul} die Zahl seiner Leser noch wesentlich héher
veranschlagt werden. Nicht allein diese hohen Zahlen sind interessant;
ebenso iiberraschend ist auch der Umstand, daB nicht nur der Roman
I'm Westen nichts Neues bei uns hohe Auflagen erreicht hat, sondern da3
auch die spiteren Romane Remarques fast ebenso fleifBig gelesen wurden
und werden wie sein erster und grofiter Welterfolg.

Folgende Angaben beziehen sich auf Ausgaben der Romane Erich Maria
Remarques, die bis Ende 1992 in der Tschechoslowakei erschienen:

Im Westen nichts Neues wurde tschechisch siebenmal aufgelegt (Na za-
padni fronté klid), slowakisch dreimal (Na zapade ni¢ nového), Gesamt-
auflage 540 000, die etwa 90 000 Exemplare der Vorkriegsausgaben mit-
gerechnet,

Arc de Triomphe erschien 6 X tschechisch (Brdna vitézstvi/Vitézny
oblouk), 2X slowakisch (Vifazny obluk), Gesamtauflage 530 000,

Der schwarze Obelisk 6 tschechisch (Cerny obelisk), 1X slowakisch
(Cierny obelisk), Gesamtauflage 520 000,

Drei Kameraden 5x tschechisch (T¥i kamaradi), 4 X slowakisch (Traja
kamarati), Gesamtauflage fast 520 000,

Liebe deinen Ndchsten 6x tschechisch (Miluj blizniho svého), 1X slo-
wakisch (Miluj bliZneho svojho), Gesamtauflage 414 000,

Zeit zu leben und Zeit zu sterben 3 X tschechisch (Cas Zit, ¢as umirat),
2% slowakisch (Cas Zitia a éas umierania), Gesamtauflage 375 000,

Schatten im Paradies 4X tschechisch (Stiny v raji), 2x slowakisch
(Tiene v raji), Gesamtauflage 370 000,

Der Himmel kennt keine Giinstlinge 5X tschechisch (Nebe nezni vy-
volenych), 1Xx slowakisch (Nebo nepozna obldbencov), Gesamtauflage
269 000,

Die Nacht von Lissabon 3 tschechisch (Noc v Lisabonu), 3X slowa-
kisch (Noc v Lisabone), Gesamtauflage 227 000,
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Der Weg zuriick 5 tschechisch (Cesta zpatky), 1X slowakisch (Cesta
spit), Gesamtauflage 205 000, und schlieBlich

Der Funke Leben erschien tschechisch 4X (Jiskra Zivota) mit einer
Gesamtauflage von 145 000 Exemplaren.*

Noch zwei Zahlen sind in diesem Zusammenhang aufschluBreich: von
den mehr als 4 Millionen tschechischen und slowakischen Remarque-Ro-
manen erschien weit mehr als die Halfte nach 1970 (etwa 2 600 000), und
in der Zeit nach November 1989 war es noch einmal fast eine Viertel-
million.

Diese Zahlen belegen, das Erich Maria Remarque in der Tschecho-
slowakei der wohl mit Abstand meistgelesene deutschsprachige Schrift-
steller war. Vergleichbare Autoren wie Stephan Zweig, Lion Feucht-
wanger, Erich Késtner u. a. wurden zwar auch hiufig aufgelegt,
erreichten jedoch nie eine solche Breitenwirkung wie E. M. Remarque.
Die offiziell gelenkte Editionspolitik in der damaligen Tschechoslowakei.
welche die zu iibersetzenden Schriftsteller einer strengen Auswahl unter-
zog, konnte andererseits verhindern, daB Autoren wie etwa Karl May
oder Johannes Mario Simmel an die Massenerfolge Remarques zu nahe
herankamen. Aus der Sicht der Rezeptionsforschung zeigt sich dann eine
deutliche Diskrepanz zwischen den Autoren, iiber die in verschiedenen
literarischen, kulturellen oder germanistischen Zeitschriften geschrieben
wird, und denen, die zwar abseits des literaturkritischen Interesses stehen,
jedoch um so fleiBiger von einem literaturwissenschaftlich nicht inte-
ressierten Publikum gelesen werden.

Die tschechische Literaturwissenschaft und die einschligigen literari-
schen und kulturellen Zeitschriften befaBliten sich mit Erich Maria Re-
marque ziemlich genau acht Jahre lang: zwischen 1957, wo die Welle der
neuen Ubersetzungen einsetzte, und der Mitte der 60er Jahre, als die
letzten Aufsdtze liber Remarque in tschechischen und slowakischen Kul-
turzeitschriften erschienen. 1957 schrieb B. Utitz in Tvorba iiber Re-
marque und die Nazi-Zensur, mit den gerade erscheinenden Romanen
beschéftigten sich Josef BZoch in der slowakischen Kulturzeitschrift
Slovenské pohlady, der Germanist Pavel Petr in Casopis pro moderni filo-
logii, der Ubersetzer und Literaturwissenschaftler Rudolf Toman in Své-
tovd literatura und der Historiker F. Cervinka in der populidrwissenschaft-

4 Angefiihrte Zahlen beruhen iiberwiegend auf Angaben iiber die Auflagenhéhe im
Impressum der einzelnen Biicher; da jedoch etwa 10%, der Ausgaben ihre Aufla-
genhdhe nicht anfiihren, muften auch andere Informationen herangezogen bzw.
in vereinzelten Féllen eine Schétzung (z. B. nach vergleichbaren Ausgaben dessel-

* ben Romans im selben Verlag) durchgefiihrt werden. Die Gesamthdhe der Auflagen
konnte demnach zwar nicht mit absoluter Sicherheit, jedoch mit einer sehr hohen
Wahrscheinlichkeit ermittelt werden.
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lichen Zeitschrift Déjiny a soudasnost® Alle gelangten zu durchaus
positiven Urteilen liber Remarque, vielleicht mit Ausnahme des Aufsatzes
von P. Petr, der bei den Helden des Romans Im Westen nichts Neues
ihre ,Resignation, bzw. Unfihigkeit zur selbstindigen sozialen Aktion“®
‘beméngelte und in diesem Verzicht auf revolutionire Taten die Ursache
fir den groBen Erfolg dieses Buches in der Zeit seines Erscheinens sah.
In der literarischen Monatsschrift Tvd# begriiiten Jiri Berounsky und
Milo3 Koéik in ihrem Aufsatz ,Remarque 1964“ zunéchst die eben erschie-
nenen tschechischen Ubersetzungen der Romane Im Westen nichts Neues
und Die Nacht von Lissabon, um dann mit einem ziemlich vernichtenden
Urteil zu schlieBen: ,Die anfangs gestellte Frage ist positiv zu beant-
worten: Remarques (. ..) Werk stagniert. (...) In seinen spiteren Werken
nimmt der Anteil an Literarizitdt und geklinstelten Konstruktionen zu;
diese literarische Kultivierung wird zum Zeichen einer sinkenden Qualitét
und fihrt zum Einsatz problematischer kiinstlerischer Mittel, die sich im
Werk am héufigsten als allumfassende Stereotype manifestieren. Remar-
gue ist ein erfolgreicher Autor. Auf seine Weise ist er auch ein gliick-
licher Autor: er muBl nicht auf die Zusammenarbeit des Lesers setzen.
Er setzt ihm alles fertig vor, er spricht seine Sinne und sein Gefiihl an.
Er fihrt vor oder er stellt fest. Er ergreift. Aber sagt nichts Uber das
Wesen der Dinge. Dadurch unterscheidet er sich von den Bemiihungen
einer modernen Epik.“?

Die Folge dieser und &#hnlicher AuBerungen war, dal Remarque fir
die tschechische Literaturwissenschaft und -kritik vo6llig uninteressant
wurde und daB die einschldgigen Kulfurzeitschriften nun das Feld raum-
ten, um den Autor Remarque der Journalistik zu iiberlassen. So war
Remarque in der folgenden Zeit eher Gegenstand von vagen Vermutungen
cder ungenauen und fehlerhaften Darstellungen; in dem wenigen, was
in durchaus ernsthafter Absicht;(vor allem in den 70er Jahren) iiber ihn
geschrieben wurde, finden sich oft auch irrtiimliche Informationen oder
Halbwahrheiten einerseits, andererseits wird nicht selten versucht, eine
Art Remarque-Legende fir seine Anh#nger aufzubauen. So konnten seine
Leser in den spiten 60er, in den 70er und 80er Jahren — abgesehen von
einigen Nekrologen in diversen Zeitungen und Zeitschriften nach Re-

B, Utitz: Erich Maria Remarque a nacistickd censura, Tvorba 22 (1957), Nr. 41;
J. Bzoch: Erich Maria Remarque, Slovenské pohlady 74/1958; P. Petr: Po-
zndmky k némecké préze o proni svétové vdlce (L. Frank, L. Renn, E. M. Re-
marque), CMF 42 (1960); R. Tom an: Erich Maria Remarque, Svétovd literatura 6
(1961), Nr. 1; F. Cervinka: Historické svédectvi E, M. Remarqua, Déjiny e sou-
éasnost 5 (1963), Nr. 2.

6P, Petr, vgl. Anm. 5, S. 226,

7J. Berounsky, M. Ko&{k: Remarque 1964, Tvdi 2 (1965), Nr. 1, S. 33, Uber-
setzt aus dem Tschechischen.
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marques Tod 19708 — nur wenig Brauchbares finden. Thnen blieb mei-
stens als einzige Quelle fiir nihere Informationen iiber Autor und Werk
das Nachwort.

Insgesamt wurden 16 tschechische und slowakische Ausgaben von Re-
marques Romanen mit einem Nachwort versehen. Da die Romane in
hohen Auflagen erschienen, fanden logischerweise auch die Nachworte
groBe Verbreitung; bei grober Schitzung bedeutet das, daB bei uns etwa
1,3 Millionen Biicher mit Nachworten liber Remarque im Umlauf sind,
die in den 60er, 70er und 80er Jahren geschrieben wurden. Deren Niveau
ist sehr unterschiedlich, als Verfasser haben sich nicht nur Literatur-
wissenschaftler, sondern auch Verlagslektoren, Schriftsteller oder die je-
weiligen Ubersetzer betitigt. In einigen #lteren Nachworten gibt es auch
irrtlimliche Angaben — so behaupten zwei slowakische Nachworte und
vor ihnen noch der tschechische Schriftsteller A. J. Liehm in seinem
frihen Nachwort zu Zeit zu leben und Zeit zu sterben (1957),° Remarque
hieBle eigentlich Kramer, also Remark riickwirts gelesen, was bekanntlich
eine infame Behauptung seiner Gegner war, um seinen Namen zu diskre-
ditieren. (In einer Broschiire des Tschechoslowakischen Filminstituts von
1972 wird sogar behauptet, Remarque sei in der DDR gestorben.10)

Dessenungeachtet bringen die Nachworte eine Vielzahl interessanter
und richtiger Deutungen und Einschitzungen und entspringen oft einer
tiefen Kenntnis der Remarqueschen Romane; wir spliren nicht selten,
daf} ihre Verfasser selbst auch Remarque-Fans waren. Die Nachworte
neigen aus verstidndlichen Griinden dazu, eher die positiven Seiten seines
Werkes hervorzuheben; ein Nachwort soll in der Regel auch eine gewisse
Propagierung des betreffenden Werkes sein. Vergleichen wir die einzel-
nen Nachworte untereinander, so stellen wir fest, da3 die meisten einen

8 Eine Teilbibliographie der Zeitungs- und Zeitschriftenaufsitze liber Remarque
stellte H. Sevéikova zusammen (Erich Maria Remarque. Mald bibliografie
k 80. vyrodf narozeni autore. Olomouc, okr. knihovna 1978). Von den zitierten
Zeitungsartikeln ist wohl das Remarque-Interview in Kvéty 2/1970 (mit mehreren
Farbfotos) am interessantesten. Novd doba 23 (1966), Nr. 19 resiimiert Remarques
Interview fir Die Welt; der Aufsatz in Novd svoboda vom 25. 7. 1970 diirfte jedoch
nur ein fiktives Gesprich mit Remarque sein, kompiliert aus fremden Materialien.
Einen bemerkenswerten Nachruf mit persdnlichen Erinnerungen an Remarque
brachte die Zeitschrift Svét prdce in der 40. Nummer des Jahres 1970. Rudé prdvo
verdffentlichte am 22. 6. 1973 unter dem Titel Der Humanist E. M. Remarque
einen Aufsatz der Germanistin G. Duchaékova zum 75. Geburtstag des Autors.

9A.J. Liehm: Remarque po dvaceti péti letech. In: E. M. Remarque, Cas Zit, éas
umirat, SNKLU, Prag 1957.

11, Oliva im Programmheft des Tschechoslowakischen Filminstituts zu einer
Retrospektive der nach Remarque-Vorlagen gedrehten Filme, Prag 1972. Es muf
hinzugefiigt werden, daff der vorliegende Aufsatz sich ausschlieBlich auf die Re-
zeption der Remarqueschen Romane konzentriert und den Widerhall der Roman-
verfilmungen bzw. der Auffithrungen seines Theaterstiickes Die letzte Station
auBer acht laft.
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apologetischen Charakter haben und nach einem einfachen Schema ge-
schrieben sind: zuallererst steht die Konstatierung, was eine (librigens
nie ndher spezifizierte) ,offizielle“ Literaturkritik Remarque vorwirft,
namlich seine Sentimentalitit, handwerkliche Routine, Manier, Kolpor-
tage, Klischeehaftigkeit, Effekthascherei, die in einigen Romanen fast an
literarischen Kitsch grenze und dergleichen mehr. In einem zweiten Schritt
wird Remarque dann in der Regel gegen diese Angriffe verteidigt: ent-
weder wird versucht, diese Beschuldigungen mehr oder weniger zu wider-
legen, oder sie werden sogar akzeptiert, dann aber heillit es, wenn all das
auch stimmen mag, so sei Remarque jedoch gleichzeitig ein antifaschisti-
scher, antimilitaristischer Autor, dessen Werke Millionen Leser erreichen
und emotional bewegen, und gegen die anfangs beildufig zitierten kriti-
schen AufBlerungen werden all seine Qualititen aufgezihlt. In einigen
dlteren Nachworten wurden auch sowjetische Literaturwissenschaftler
wie Fradkin, Zatonskij oder Dneprow zu Hilfe gerufen, die Remarque
zu der sogenannten lost generation zdhlten und ihn an die Seite Heming-
ways stellten. Ein F. C. Weiskopf etwa, der sich mehrmals sehr gering-
schitzig liber Remarque geduBert hat!! wurde in den Nachworten nie
zitiert.

So schrieb z. B. Nora Krausova, um aus einem der neueren und sicher-
lich zu den besseren zidhlenden Nachworten zu zitieren: ,Die Literatur-
kritik ist bei der Bewertung dieses Autors irgendwie ratlos: einerseits
wird sie von dem groBen Publikumserfolg gezwungen, sich mit seinem
Werk zu befassen, andererseits — und das gilt vor allem fiir die west-
deutsche Kritik — zeugt das, was iiber Remarque geschrieben wird, oft
von der Tatsache, dafl3 sie ihn am liebsten gemieden hitte. Sie wirft ihm
Oberfldchlichkeit, Schablonenhaftigkeit, Mangel an Invention in Bezug
auf Fabel und Figuren, schlecht verstandenen Pazifismus, kiinstlerische
Mingel auf allen Ausdrucksebenen vor. Schlicht und einfach wird Re-
margue von einer solchen Kritik fiir einen populéren, ,volksnahen‘ Schrift-
steller gehalten, wobei den beiden Attributen ein pejorativer Beige-
schmack anhaftet,“12

Und so nahm sie ihn dann in Schutz gegen den Vorwurf der Ober-
flichlichkeit: ,Dabei ist Remarque kein oberfldchlicher Schriftsteller;
(...) dhnlich wie bei Autoren mit der Erzdhltechnik des ,Kameraauges’
sind bei ihm die Dialoge nur eine scheinbare Widerspiegelung der Ober-
fliche des Lebens, weil sie die gesellschftliche Situation und die innere
Welt der Figuren historisch getreu, psychologisch aufrichtig und adidqua-
ter aufzeigen als eine klassische Beschreibung oder der spitere innere

11 ygl F. C. Weiskopf, Literarische Streifziige, 1956, tschechisch unter dem Titel
Literdrni ndjezdy, Prag 1976.

1IN, Krausovi, Nachwort zum Roman Traja kamardti (Drei Kameraden), Bra-
tislava 1981, S. 443. Ubersetzt aus dem Slowakischen.
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Monolog. Der Erzihler ist in vielen Romanen Remarques die Hauptfigur
selbst, wodurch der Autor vor einem hédufigen und wenig kiinstlerischen
Wechsel der Erzihlperspektive eines klassischen Er-Erzihlers bewahrt
wurde. (...) Die Folge dieser strikten Einhaltung einer einzigen Erzihl-
perspektive ist zwar einerseits eine Reduktion mehrerer Handlungslinien,
die fiir eine ,groBe Epik‘ charakteristisch sind, andererseits aber das be-
reits erwidhnte Moment von Authetizitdt und historischer Wahrhaftig-
keit.“3 Gegen den Vorwurf der Wiederholung von Motiven verteidigte
sie ihn auf eine fast rithrende Weise: ,,Wenn Remarque die Situationen,
die er schildert, selbst erlebt hat, wenn fast jede ménnliche Figur etwas
von ihrem Autor hat, darf man sich nicht wundern, dall sie einander
dhneln — manchmal wirklich bis zur Schablone. “1

Josef BZoch, Verfasser von drei slowakischen Nachworten, schrieb z. B.:
»Bei einer nidheren Analyse wiirde sich zeigen, dall Remarque oft seine
bewihrten Stereotype aufgreift, angefangen von den Naturkulissen bis
zu dem beriihmten Remarqueschen Essen und Trinken. Es besteht kein
Zweifel, da all dies eine Funktion erfiillt, wenn wir jedoch sein Gesamt-
werk in Betracht ziehen, wirkt es nicht selten wie eine ermiidende Ma-
nier.“15 Nach so vorsichtig formulierten Vorbehalten kamen dann auch
bei ihm Pridikate wie ,Schriftsteller einer leidenschaftlichen Liebe zum
Leben“, , Antimilitarist und Pazifist, der mehr fragt als antwortet, mehr
sucht als findet“, ,,Gegner des Kleinbiirgertums und dessen Erziehungs-
methoden, Ideale, Institutionen und dessen Lebensstils.“16

Interessant ist auch, daB3 einige Nachwort-Autoren die Parallelen zu der
sog. Lebensphilosophie relativieren, auf die u.a. Alfred Antkowiak in
seiner dlteren Remarque-Monographiel’ hingewiesen hat. So schrieb z. B.
der slowakische Germanist und Literaturwissenschaftler Ivan Cvrkal:
»Gegen das offizielle System der blirgerlichen Gesellschaft schaffen sich
Remarques Helden ihre eigene oppositionelle Welt mit einer eigenen
Auffassung von Ethik, von Humanismus, mit einem Sinn fiir Freund-
schaft und unter Achtung der Menschenwliirde, unter Widerstand gegen
die politische Gewalt. Sie philosophieren gern iliber das Leben, wobei sie
gegeniiber seinen alltdglichen Seiten eine stoische, ja fast zynische Hal-
tung einnehmen. Mehrere Literaturkritiker haben bei Remarque Beriih-
rungspunkte mit der deutschen Lebensphilosophie entdeckt. Diese Mo-
mente haben jedoch fiir seine Helden nur Randbedeutung. Sie sind in

13 Ebenda, S. 445.

¥4 Ebenda.

5 J. BZoch, Nachwort zum Roman Cas Zitia a das umierania (Zeit zu leben und
Zeit zu sterben), Bratislava 1966, S. 302, Ubersetzt aus dem Slowakischen.

16 Ebenda, S. 303. N

17A. Antkowiak: E. M. Remarque. In: P. Toper, A. Antkowiak: Ludwig
Renn, Erich Maria Remarque, Schriftsteller der Gegenwart, Berlin (Ost) 1965,
insbesondere im Kapitel , Lebensphilosophisches und naturalistisches Erbe“, S.
128ff.
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der Regel nur eine Geste, keine Anleitung zur Tat. Die philosophischen
Exkurse (...) ergeben sich vor allem aus der Unf#ihigkeit des Helden,
sich in die biirgerliche Welt einzuordnen. Der Leser nimmt diese philo-
sophierenden Passagen nicht vollig wahr, er konzentriert sich darauf, was
die Romane Remarques und ihre Helden auf eine entscheidende Weise
charakterisiert: Widerstand gegen Krieg und Gewalt, aufrichtige Freund-
schaft, Pazifismus, Sehnsucht nach einer gerechten Rache fiir den Tod
eines Freundes, tiefer Sinn fiir Liebe und gefiithlsbetontes Leben, Men-
schlichkeit. Zu diesen Merkmalen ethischer Natur kommen selbstverstind-
lich weitere Momente hinzu: packender Erzidhlstil, farbige und spannende
Schilderungen, Eleganz und Leichtigkeit der Bilder, gourmandische Ein-
stellung zum Leben, wenn selbst das Alkoholtrinken zu einem #sthetischen
Erlebnis stilisiert wird, Festhalten am Leben, Liebe voll von Nostalgie
und Traurigkeit. (...) Manch ein Held der Romane Remarques ist sta-
tisch, macht keine Entwicklung durch, ist gekennzeichnet von einer
kitteren Einstellung zum Lebens als Ganzem, #hnelt in fast fotogratischen
Details anderen Gestalten usw. Diesen Ausfiihrungen kann man im Grun-
de beipflichten. Aber dessen ungeachtet sind seine Biicher ein mitreilen-
des und getreues Bild einer bestimmten Wirklichkeit, eine fesselnde Lek-
tire, sie beinhalten moralische sowie auch aktuelle zeitgeschichtliche
Werte. “18

Unschwer konnte man in den verschiedenen Nachworten auch solche
Interpretationen aussuchen, die einander widersprechen. Im Westen nichts
Neues zum Beispiel wurde fast einmiitig als bester Roman bezeichnet,
fur den die zahlreichen Vorwlirfe gegeniiber seinen spidteren Romanen
keine Gililtigkeit hdtten. Sehr positiv bewerteten diesen Roman in ihren
Nachworten etwa Peter Hriviidk!® oder der Schriftsteller Jifi Marek, wenn
auch ihr Urteil tiber den Roman nicht ganz unkritisch war.? Aus einem
anderen Nachwort, dessen Verfasser der Schriftsteller Frantifek Kubka
war, kdnnen wir herauslesen, wie sehr ihm dieser Roman sozusagen gegen

181, Cvrkal Nachwort zum Roman Cierny obelisk (Der schwarze Obelisk), Bra-
tislava 1980, S. 379f. Ubersetzt aus dem Slowakischen.

9p, Hriviidk, Nachwort zum Roman Na 2dpade ni¢ nové (Im Westen nichts
Neues), Bratislava 1977.

®J, Marek, Nachwort zu den Romanen Ne zdpadni fronté klid — Cesta zpdtky
(Im Westen nichts Neues — Der Weg zuriick), Prag 1973. Hier war u. a. zu lesen:
»Die Kritik hat bald erkannt, daB dieser Autor manches schuldig bleibt, daB er
keine tieferen gesellschaftlichen Zusammenhinge zu finden vermag, daf er nicht
einmal versucht, die Ursachen des Krieges aufzudecken, dad er iiber einen biir-
gerlichen Pazifismus nicht hinauskommt. Dieser Mangel an Gesellschaftskritik
wird dem Autor heute nicht etwa aus Dogmatismus vorgeworfen, sondern deswe-
gen, weil gerade hier die Wurzeln seiner kiinstlerischen Schwichen liegen. Was
jedoch unbestritten bleibt, ist seine konsequent antimilitaristische Haltung, seine
scharfe und kompromiBlose Ablehnung des Faschismus in jeder Gestalt. Und zwar

_ nicht nur in der Literatur, sondern auch im Leben.“ (S. 383, iibersetzt aus dem
Tschechischen.)
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den Strich ging. Er nannte Remarque einen ,Pazifisten ohne politische
Akzente“ und uber Im Westen nichts Neues meinte er: ,Ohne es zu
wollen, schrieb der Autor in seinem Roman keine kiinstlerische Schmih-
schrift gegen den Krieg — wie Barbusse und Renn oder Arnold Zweig.
Unter der Hand wuchs ihm eine belletristische Studie tiber die Psychologie
eines kleinen deutschen Menschen im imperialistischen Krieg.“% Uber die
jungen Helden des Romans schrieb er: ,Die ehemaligen naiven Studenten
wurden vom Kommif3 so verwandelt, daBl sie in der brutalen und heim-
tiickischen Rache an dem Feldwebel, der sie einst in der Kaserne geschun-
den hat, eine weillgottwelche revolutionsre Tat sehen. Jetzt, wo sie schon
,alte Frontsoldaten‘ sind, spliren sie ein sadistisches Vergniigen, wenn sie
auch ihren ehemaligen Klassenlehrer peinigen konnen. Damit ist ihr
Bediirfnis nach Opposition befriedigt.“22 Auch jener Satz aus dem Roman
miBfiel ihm sehr, in dem der Erzdhler meint: ,,Wir sind nicht geschlagen,
denn als Soldaten sind wir besser und erfahrener, wir werden von der
Ubermacht zerdriickt und weggeschoben.“ , Es ist unversténdlich,“ schrieb
Kubka, ,,wie eine solche Deutung der deutschen militdrischen Niederlage
im Jahre 1928 einen solch bodsartigen Widerstand der neuen Militaristen
hervorrufen konnte! (...) Das Buch ,Im Westen nichts Neues‘ war in
Deutschland, und daf® bei einer Auflage von dreieinhalb Millionen, in
kiirzester Zeit vergriffen: es schilderte die apokalyptischen Greuel des
Krieges und verurteilte sie leidenschaftlich im Namen der ermordeten
Generation. Aber es erzihlte auch von der Traurigkeit eines verlorenen
Krieges! Man darf nicht vergessen; daff Millionen anderer lesender Deut-
scher in derselben Zeit nach einem anderen Bestseller gegriffen hatten:
nach Hitlers ,Mein Kampf‘ (1927). Diese Analogie haben die Remarque-
Leser bei uns und anderswo in Europa iiberhaupt nicht bemerkt!“2
Kubkas Nachwort bildete zweifellos eine Ausnahme; andere Interpreten
schitzten diesen Roman Remarques am héchsten und werteten ihn so,
wie er von den Millionen Lesern aufgenommen worden war: als einen
mitreilenden Protest gegen den unsinnigen Voélkermord des Krieges.
Ebenfalls fast ausschlieBlich positiv wurden die Romane tiber das Schick-
sal antifaschistischer deutscher Emigranten in verschiedenen Lindern
Europas aufgenommen, d.h. Liebe deinen Ndchsten, Arc de Triomphe
und Die Nacht von Lissabon. In der Interpretation der {librigen Romane
gingen die Meinungen jedoch viel stidrker auseinander. In Drei Kamera-
den sah Jifi Marek das ,,schwichste® und ,sentimentalste“ Buch Remar-

#F. Kubka, Nachwort zum Roman Na zdpadni fronté klid, Prag 1964, S. 173.
Ubersetzt aus dem Tschechischen.

12 Ebenda, S. 172.

3 Fbenda, S. 173,
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ques iiberhaupt.% (A. Antkowiak nannte diesen Roman iibrigens ,das
Musterbild eines Literaturwerkes, in dem vermieden wird, auf die Zeiter-
eignisse zu reagieren.“%) In einem anderen Nachwort lesen wir jedoch:
-Im Roman Drei Kameraden (1937) rettete Remarque seine mannhafte
Auffassung von der Frontkameradschaft gegen die faschistische Dema-
gogie, die unter den ,Kameraden‘ des ersten Weltkrieges Hitlers Hel-
fershelfer suchte.“? Der tschechische Titel Tti kamaradi bedeutet ibri-
gens ganz schlicht Drei Freunde — das tschechische Wort kamarad kennt
die Bedeutung einer Kameradschaft unter Soldaten nicht — vielleicht
wurde der Roman bei uns auch aus diesem Grund als ein Loblied auf
dje Freundschaft in einer allgemeinen, ja zeitlosen Gestalt aufgenommen.
In der Slowakei hat interessanterweise gerade dieser Roman von Re-
marque inzwischen die absolut héchsten Auflagenzahlen erreicht.

Aus den zitierten AuBerungen geht hervor, daf3 die Rezeption von Re-
marques Romanen auch in der Tschechoslowakei trotz der tiberaus hohen
Auflagen keine einfache Angelegenheit war; dabei haben wir die wirklich
problematischen Biicher noch gar nicht erwihnt. Der Himmel kennt keine
Giinstlinge etwa ist zweifellos ein Buch, in dem auch ein Leser mit nur
mittelméBigem Geschmack Elemente eines einschmeichelnden Machwerks
erkennt, die man hierzulande schlicht und einfach als Kitsch bezeichnet.
Nicht gerade unproblematisch sind einige Passagen des Romans Zeit zu
leben und Zeit zu Sterben, sei es durch die leidigen Anderungen des Ori-
ginaltextes fiir die Ausgabe in der Bundesrepublik (A. J. Liehm schiebt
in seinem bereits zitierten Nachwort zu der tschechischen Ubersetzung
aus dem Jahre 1957 bezeichnenderweise alle Schuld auf den Verleger
Dr. Witsch), sei es durch die unauthentisch wirkenden Schilderungen
aus der Sicht eines Wehrmachtsoldaten. Das alles ist der Literaturkritik
ein Dorn im Auge, die sich darauf berufen kann, daB es in der deutschen
Literatur viel bessere literarische Werke Uber den Zweiten Weltkrieg
gibt — nicht jedoch den Lesern. Remarques Roman Zeit zu leben und
Zeit zu sterben erschien im Jahre 1980 im Klub der Leser des Verlags
Odeon (wo sich die Auflagenhdhe nach der Zahl der Vorbestellungen
richtet) in einer Auflage von 132 000 Exemplaren.

Vielleicht aus diesen und dhnlichen Griinden hat es in der literarischen
Bewertung des Autors immer wieder Versuche gegeben, Remarques Platz

% Dabei sind wir keineswegs davon iiberzeugt,” schrieb J. Marek, , da alles, was
Remarque geschrieben hat, zu den Gipfeln der Literatur zdhlt. Wir finden schwi-
chere und schwache Stellen, in denen (am deutlichsten wohl in Drei Kameraden)
die Analyse menschlicher Gefiihle von Sentimentalitit abgelést wird, aber immer
bleibt etwas zuriick, was anzieht. Es ist die richtige Ausgangsposition des Autors,
Menschenliebe, ein wirklich tief verwurzelter Humanismus.* (Vgl. Anm. 20, iiber-
setzt aus dem Tschechischen,)

LA Antkowiak, vgl. Anm. 17, S. 144.

% F, Cervinka, Nachwort zum Roman Noc v Lisabonu (Die Nacht von Lissabon),
Prag 1964, S. 247. Ubersetzt aus dem Tschechischen.
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in der Literaturgeschichte an eine Stelle zu rilicken, wo seine gestalte-
rischen Schwiichen nicht als Schwichen, sondern als legitime kiinstlerische
Mittel erscheinen wiirden. Nach Marcel Reich-Ranicki etwa fiillte Re-
marque mit seinen Romanen eine deutliche Liicke in der deutschen Li-
teratur des 20. Jahrhunderts — die Liicke zwischen ,weltbewegenden“
und ,seinsergriindenden® Werken einerseits und der schlechten Massen-
literatur mit Millionenauflagen andererseits. ,Jene keineswegs tiefen,
durchaus harmlosen, doch gepflegten, charmanten und humorvollen,
spannenden und intelligenten Romane, Erzdhlungen und Biihnenstiicke,
wie sie die Englédnder kontinuierlich und in zuverlédssiger Qualitét liefern,
muB man in deutschen Landen fast ganz vermissen,* urteilte er. Und
gerade solche Romane schrieb seiner Meinung nach Remarque: ,Seine
Prosa befindet sich im epischen Niemandsland: Sie ist weder ernsthafte
Zeitkritik noch arglose Unterhaltung, weder echte Literautr noch ginzli-
cher Schund.“¥ (Fiir diejenigen, denen diese Bewertung Ranickis zu
schroff vorkommt, muB3 hinzugefligt werden, daBl dieses Urteil aus der
Rezension des Romans Der Himmel kennt keine Giinstlinge iibernommen
ist.)

Der Gedanke, Remarques Platz in der Geschichte der deutschen bzw.
der Weltliteratur des 20. Jahrhunderts in Richtung unterhaltsame Massen-
literatur oder gar Trivialliteratur zu verlegen, ist iibrigens nicht neu und
hatte und hat auch seine entschiedenen Gegner. So schrieb bei uns z. B.
Pavel Eisner in seiner Rezension der tschechischen Ubersetzung des Ro-
mans Arc de Triomphe bereits im Jahre 1948: ,Die deutsche Gering-
schitzung des Autors Remarque wurde auch bei uns ilibernommen. Kei-
nem wurde bewult, daB man dabei in den Sog einer deutschen Optik
gerét. Diese besteht in einer schrankenlosen Glorifizierung des ,Dichters
und einer verleumderischen Verdammung des ,Schriftstellers, nimlich
,nur Schriftstellers’, des ,Literaten‘, des faktologischen Aktualisators des
Lebens. Die geheime Absicht bei dieser radikalen Unterscheidung und
Diskriminierung: jede Tendenz aus der Literatur ausschlieBen! Wie mufite
Heinrich Mann gegen diese deutsche Schlaumeierei ankdmpfen! Also: es
versteht sich auch fir uns, daB Remarque kein ,groBler’ Autor ist; nur
Vorsicht auf die deutschen und allzu deutschen Vorurteile.“? Eine Unter-
schitzung der Romane Remarques bezeichnete er als einen ,gefdhrlichen
Irrtum®, denn: ,es gibt keinen illegitimen Welterfolg.“%

Zwischen diesen zwei Polen, von einer begeisterten und unkritischen
Aufnahme bis zu einem vélligen Ignorieren Remarques als ,nur“ eines

%M. Reich-Ranicki: Deutsche Literatur in West und Ost, Miinchen 1963, S.
254f.

? p, Eisner, Rezension der tschechischen Ubersetzungs des Romans Brdna vitézstvi
(Arc de Triomphe), unterzeichnet mit der Chiffre Faber, in: Kriticky mésiénik
1948, Nr. 1—2, S. 347. Ubersetzt aus dem Tschechischen.

® Ebenda, S. 348.
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Bestsellerautors, schwankt die Aufnahme seiner Romane seit 1929 bis in
die heutige Zeit. Ein interessanter Aspekt der Remarque-Rezeption in der
Tschechoslowakei war die Tatsache, daB die liberwiegende Mehrheit seiner
Leser junge Menschen unter 20 Jahre waren. Die Erfahrungen mit unse-
ren Germanistikstudenten bestitigen dies; wurden die 18jdhrigen Stu-
denten bei Aufnahmepriifungen nach ihrem Lieblingsschriftsteller aus
der deutschen Literautr gefragt, antworteten die meisten mit Remarque.
Nicht wenige von ihnen blieben dieser Vorliebe ihr ganzes Studium hin-
durch treu; andere wuchsen sozusagen aus dieser Bewunderung heraus,
meist nachdem sie Bekanntschaft mit anderen groBlen Autoren des 20.
Jahrhunderts gemacht hatten, auch wenn sie dann in der Regel als den
wichtigsten und oft einzigen Vorwurf an Remarque die Tatsache geltend
machten, daB er sich in seinen verschiedenen Romanen wiederholt. Nicht
unbedeutend beigetragen zu dieser Verbreitung seiner Romane hatte der
Umstand, daB Remarque in den 60er Jahren in die offiziellen Lehrpline
des Literaturunterrichts an tschechischen Gymnasien und Mittelschulen
(als einer der wenigen nichtkommunistischen deutschprachigen Autoren)
aufgenommen wurde und diesen seinen Platz als , wichtiger Reprisentant
der Weltliteratur® bis in die neunziger Jahre behalten hat.

Remarques junge Leser storen sich nicht an der vereinfachten Welt-
sicht, an der Naivitdt, mit der die gesellschaftliche und soziale Realitit
auf solche Begriffe wie Recht auf Leben, Liebe oder Freundschaft redu-
ziert wird, worauf die zitierten Nachworte 6fters kritisch hinwiesen. Ein
weiterer wichtiger Grund dieser Popularitdt Remarques bei jungen Le-
sern kann in der Moglichkeit einer Identifizierung mit den Romanhelden
gesehen werden. Diese uneingeschrinkte Identifizierung war moglich,
weil Remarque in der Tschechoslowakei — offiziell wie inoffiziell. —
einen unerschiitterlichen und allgemein verbreiteten Ruf eines antifa-
schistischen, antimilitaristischen und demokratischen Schriftstellers hatte.
Als etwa im Jahre 1983 der Verlag Melantrich die fiinfte Ausgabe des
Romans Liebe deinen Ndchsten edierte, erschien in Rudé prdvo (am 23. 7.)
eine Notiz, in der der fortschrittliche Charakter dieses Buches und seine
ungebrochene Aktualitédt in Bezug auf Emigranten aus Chile oder Palisti-
na hervorgehoben wurde.

Remarques Helden haben ihre Ideale, mit denen sich der Leser eben-
falls unschwer identifizieren kann; man weill zwar ab und zu nicht ganz
genau, welche Ideale es eigentlich sind, doch man glaubt den Roman-
helden einfach, daBl es gute Ideale sind. Es wird nie ausdriicklich gesagt,
wer und aus welchen politischen Motiven im Roman Drei Kameraden
Gottfried Lenz erschossen hat; trotzdem sind die Leser iiberzeugt, daBl
Remarques Helden auf der richtigen Seite der Barrikade kdmpfen. Die
politische Indifferenz ist flir die spontane Aufnahme bei jungen Lesern
kein Hindernis, vielleicht wird diese dadurch sogar verstirkt.

Ein weiterer Grund fiir die Moglichkeit einer starken Identifizierung
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ist die Art, wie Remarques Helden auch schwierige und wenig hoffnungs-
volle Lebenssituationen iiberwinden — manchmal mit stoischer Ruhe,
mal mit unerschiitterlichem Optimismus, ein anderes Mal mit leichtem
Zynismus oder einer philosophierenden Sentenz. Remarques Helden stel-
len keine allzuhohen Anspriiche ans Leben und machen sich nur wenig
Illusionen iiber die Welt und die Mitmenschen; sie haben ihre groflen
Enttiuschungen bereits lingst hinter sich und sind nun imstande, dem
Leben in jeder Lage eher die positiven Seiten abzugewinnen. Sie geraten
nicht selten in schwierige, ja existenzbedrohende Situationen, in denen
sie sich entscheiden miissen — und gehen aus diesen Situationen als mo-
ralische Sieger hervor. Remarques Helden sind eingefleischte Individua-
listen, die sich immer nur auf sich selbst, hochstens noch auf ihre néch-
sten Freunde verlassen; die Freundschaft ist immer treu, die Liebe in
kohem MaBe idealisiert — all das kann fiir junge Leser attraktiv sein.

Die Ursachen der iiberaus grofien Popularitit Remarques in der Tsche-
choslowakei liegen sicherlich nicht nur im literarischen Bereich, sondern
sind zweifellos auch soziologischer Natur. Eine Flucht aus offiziell ange-
botenen Identifikationen mit Helden aus der Literatur des sog. sozialisti-
schen Realismus hat dabei offensichtlich eine Rolle gespielt wie auch eine
vollige Abwesenheit jener Literatur, die auch literarisch weniger an-
spruchsvolle Leser zufriedenstellen konnte. Diese Liicken auf dem Bii-
chermarkt wurden in den ersten drei Jahren nach 1989 erstaunlich schnell
gefiillt; wenn unsere SchluBfolgerung stimmt, miifite jedenfalls die Re-
marque-Begeisterung in den kommenden Jahren stark nachlassen. Bis
jetzt ist jedoch kein nahes Ende der Popularitdt Erich Maria Remarques
in der Tschechischen Republik abzusehen; allein 1993, bereits im ersten
Jahr der Tschechischen Republik (aus diesem Grund wurden folgende
Ausgaben nicht in die einleitenden statistischen Zahlen aufgenommen)
brachte der Verlag Svoboda — Libertas gleich drei Romane Remarques
in einer Neuausgabe heraus (Zeit zu leben und Zeit zu sterben; Der
schwarze Obelisk; Drei Kameraden), der Verlag NaSe vojsko setzte mit
Die Nacht von Lissabon nach. Um so mehr hitten wohl die Millionen
seiner Leser in der ehemaligen Tschechoslowakei und in den heutigen
Nachfolgestaaten eine fundierte Remarque-Monographie verdient, die
nicht nur das Remarquesche literarische Werk mit seinen Vor- und
Nachteilen kritisch und sachgerecht untersuchen wiirde, sondern auch
die Frage nach den Ursachen seiner grofien Beliebtheit beantworten
miifite.
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