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jméno Corbeia Nova, Corvei, Corvey, protoZe odtud i ptivedl osadniky. V r. 836 byla Korvej obo-
hacena vzécnymi ostatky sv. Vita, které kldSteru daroval Hilduin, opat kl43tera sv. Dionysia pobliZ
PaliZe. Pfeneseni téchto ostatki plineslo podle slov letopisce saské zemi nesmimé poZehnéni.
Korvej se proslavila jako Sifitelka svatovitského kultu. Ve 12. stoleti vznikle povést, Ze slovansky
bih Svantovit uctivany na Rujang je svaty Vit, jehoZ tctu tam zavedli mnisi z Korveje, ktel vy-
uZili podobnosti obou jmen, aby svétce zptistupnili lidu.

Clirkevnéslovanska legenda o sv. Ivanu se zachovala v péti rukopisech ze 17. v&ku a v chrono-
grafu, ktery pfetiskl A. Ch. Vostokov a Josef Jiretek v CCM 1862 aj.; ve slovanské redakei ivan-
ské legendy J. Vasica nezjistil viiv latinské legendy. U V. Héjka se podle n&ho skFiZily dva prame-
ny — Ivan je poustevnik, pfisludnik n&jakého klaStera sv. Benedikta, na jehoZ stopu pfivadi nés
cirkevnéslovanska legenda opakujici n€kolikrét adjektivum korvacky o Ivanovi misto chorvatsky.
Mnich nosival totiZ jméno kléStera a tajemstvi svého piivodu odhalil pfed smrtf. Byl &lenem slav-
ného kladtera korvackého, v némzZ byli Slované jiz v 9. stoleti. Asi tam podle J. VasSici byl ddn
cisafem Ludvikem po smrti svého otce jako rukojmi, ktery se mél stat Sititelem kfestanstvi mezi
pohanskymi krajany. Ivan se mohl stt mnichem kolem r. 860. J. Va3ica zjistil, Ze opat Adalgarius
(856-877) ptijal do svého Fidu celkem 50 mnichid, mezi nimiZ na 13. mist& je jméno Unuwanus
nebo Unvanus, coZ by podle n&¢ho snad mohlo byt Ivan. Jméno Unvan bylo vice v onéch krajich
frekventované neZ Ivan a proslaveno hamburskym arcibiskupem Unvanem (1013-1029), takZe
pisaf z pfedlohy mohl dobfe st Ivanus misto Unvanus.

Korvejsky klaSter slynul ostatky sv. Vita, ptiSel-li Ivan odtud, nejednal jinak. Tim by byl vy-
svétien i pravy motiv svatovitského kultu Véclavova chrému v Praze. Saské clrkev pronikla sv.
Ivanem ve druhé poloving 9. stoletf do Cech, a& tehdy pattily k diecézi v Reznu.

Ze Saska, z Bavor, z Frank pfichdzeli kn&2{ s ostatky na dvirr sv. Véclava. D&tmar (+ 982), ob-
libenec Boleslava znajici dobfe slovansky, stal se prvnim biskupem v Praze a jeho mlad$i vrstev-
nik mnich korvejsky Vidukind, autor saské kroniky, psal i o &eskych vécech.

Prvotni legenda o sv. Ivanovi byla pséna slovansky. Z domova mohl Ivan znét o Gsilf Metodg-
joveg, Rastislav a zejména pozdéji Svatopluk na &as pfipoutali i Polabské Slovany k Moravg, jim2
se musela jevit slovanska Fe¢ jako vrcholn& Zidoucl. Asi i Botivoj, byl-li jako Svatoplukiiv sprév-
ce piivodem z Moravy, zavédél na svém panstvi slovansky Hd, slovan$ti kn&2{ oslavovali sv. Ivana
legendou a za 150 let poté vznikl benediktinsky klaster na Sdzav& se slovanskou bohosluZbou
zaloZeny sv. Prokopem.

Za Botivoje byly Cechy pidou, do nf2 pronikalo kfestanstvi ze dvou stran. Metod&jovi viak
poustevnik Ivan literdrn& unikl, zfejme se jeho kult roz3ifil aZ po jeho smrti (885).

Témito zjist&nimi se oblast slovanské literatury 9. a potétku 10. stolet{ znatn& z Moravy rozsi-
fuje do Cech, poptipadé i jinam. _

Jan Skutil

Pout’ k Janu Cepovi
Mojmir Travai&ek: Pout’ a vyhnanstvi — Zivot a dflo Jana Cepa. Brno, Proglas 1996. 189 s.

Osudy nékterych spisovateld byvaji n&dy ponZkud spletité a lidé si nachézeji cestu k jejich
dilu jen obtiZn&. Jan Cep je toho dobrou ukdzkou. Svymi nézory zatal byt nepohodiny uZ po roce
1945, a kdy? v roce 1948 odelel do exilu, zmizely jeho knihy z pultd i knihoven iping.
V plirutkéch a slovnicich bylo moZno do&ist se o ném informace pouze zkreslené, pokud se v nich
ovSem heslo s jeho jménem vitbec vyskytlo. Dnes uZ doba, v jejimZ zijmu bylo zapomenout, mi-
nula, aviak ,.vydivani sebranych spisi uvézlo u prvnfho svazku beletrie a esejistiky — pry pro
nezéjem, pochopitelny pH dlouhé nedostupnosti a zamiéovéni dila“ (s. 5). V lednu letoSnfho roku
sice k sebranym spisim plibyla jeSté Hranice stinu, to viak neménf pHli§ na tom, Ze se zatarovany
kruh uzavirs; Cepovi hrozi zapomenuti, pfestote ve ticitych letech, jeZ predstavujf jeden
z vrchold &eské prozy, patfil mezi nejuznévanéjsf spisovatele a obraz této doby by bez n&ho byl
nepochybn o jeden tén chudsi. Tén nijak hlasity; Jan Cep totiZ nenl z t&ch autord, ktel jsou zmi-
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flovani pro svij zplsob psani, vyraznou osobitost stylu, originalitu. Ve srovnéni s ostatnimi pro-
zaiky tého2 obdobli, naptiklad s Capkem, Vandurou nebo Olbrachtem, je jeho jazyk spie prosty a
sttidmy. Daleko vice je Cep cenén pro stiizlivost a Eistotu svého vyjadFovani, pro schopnost vid&t
za vé&ci. Ta u ného prameni z Zitého kfestanstvi, jeZ je tichym spodnim proudem jeho dila i Zivota.

Toho vieho si je védom Mojmir Travnitek, autor Cepovy biografie Pout’ a vyhnanstvi. Stejné
tak si je v&dom i toho, Ze Ceptiv hlas v nasi hlu&né dob& nenf pHili§ slySet a 2¢ mu neprévem hrozi
zapomenuti. A protoZe je pfesv&dden, Ze takovy osud si nezaslou?{ ani Cep sém ani ti, kdo tento
tén v literatufe hledaji, poudti se do préce, jeZ svou ditkladnosti a pfesvédtenim pfipominé préci
obrozenci. A Cep se opravdu jeho prostfednictvim miZe pro soutasné &tendfe znovu narodit.
Trévnitkovou zésluhou je vyddna Cepova esejistika, korespondence, vznika televizni pofad
a pfedevsim se ke &tendfi dostavé privodce Cepovym Zivotem a dilem, kniha Pout a vyhnanstvi.
O jejim Zinru by se daly vést spory, nebot’ nejde ani 0 mondgrafii ani o celkovy vyklad dfla z hle-
diska literarn{ historie; tato kniZka si totiZ nirok na tplnost ned&l4 ani v jedné oblasti.

O Cepove dile je pojednéno jen velmi obecné a spide ne2 je vyloZit (jedna se predeviim Gvodni
kapitolu nazvanou ,Literémi dilo Jana Cepa“) chce autor poukizat na dobové souvislosti a na
viazeni Cepova dila do kontextu ticétych let. Pokud se o dile zmifiuje v dalSich kapitoldch, vzdy
jde spi%e o okolnosti jeho vzniku neZ o dilo samé. Na citlivou interpretaci si proto budeme muset
nejspf3 jest& potkat, nespokojime-li se oviem s opakovanym citovanim Saldy, ktery kdysi Cepa
nazval ,,basnikem jitfniho zraku*. V ramci celého Cepova dila Travnitek vyzdvihuje vedle Cepa
prozaika zv]a&t¢ Cepa esejistu a poukazuje na postupny plechod od prozaické tvorby k esejistice
jako na plirozeny a zikonity: ,.Potfeba epické formy a ptb&hu postupné zanikla. Meditativnf rovi-
nu svych povidek neminil Cep neustrojné pretéZovat [...] (s.13). Bereme-li viak v Gvahu, Ze touha
napsat druhy romén Cepa neopoutéla a Ze pravidelné psani Gvah pro Svobodnou Evropu ho ne-
smimé& unavovalo a zaté¥ovalo, budeme i ples nepochybn& vysokou iroveli jeho esejistiky
v Cepovi vidét pfedeviim velkého prozaika.

Cepilv Zivot ndm pak tohoto autora otevird mnohem vice neZ pohled na jeho dilo. 1 tak viak
nejde o b&nou biografii, nebot’ nepojednava o Cepove Zivot& vyvéZené. Pout a vyhnanstvi nis
zevrubng informuje o Cepove détstvi, roding, 3kolnfch létech. Nejvice podrobnosti se dozvidédme
0 obdobi meziviletném, v ném2 mizeme Cepiv Zivot sledovat nekdy ne-li tyden po tydnu, pak
zcela urdits mésic po msici. Jestd v dob& véalky Cepa provézime na viech cestich z Myslechovic,
kde trévil v&tSinu Casu, k nakladatelom i ptiteldm do Olomouce, Kun3titu & do Prahy. Za kaZdou
vétou t&chto kapitol se skryva obrovské mnoZstvl price a materidlu, pfedeviim ze soukromého
archivu Ladislava Sebely a ze vzpominek Cepovych soutasniki, pfatel a pHbuznych, které musel
Tréavnitek petlivé prostudovat a utfidit. Potud je vypoved o Cepové Zivoté z jednoho aspektu —
dalo by se Hci — vyterpavajicl. Stru&n&j3l zalina byt s léty 194548, kdy Cep prestaval byt pro
své nézory pohodlny. Zév&re¥nd kapitola, pojednévdjici o jeho Zivote v exilu, tedy vice neZ Ctvrt-
stolet! od roku 1948 a2 do jeho smrti v roce 1974, ndm Cepiv Zivot ukazuje u2 jen ve velmi hru-
bych obrysech. Jist¢ to souvisl s nesnadnou dostupnosti materidlu, jak to uvaddl i Trivnicek
v ediénf poznémce, a plece se &tendt citf trochu ochuzen, kdyZ poté, co se dotetl podrobné infor-
mace o sourozencich a roditich, nedozvi se téméf nic o détech, dvojtatech narozenych v PafiZi,
stejn& tak kdyZ je pom&me kratkym vztahim k Zenadm, napf. Ike Lobkovicové nebo Gertrudéd
Gopfertové vE&novano mnohem vice mista neZ vztahu k manZelce Primerose. Rozdilné moZnosti
a materidlové zdroje tak biografii rozd&luji do dvou nevyvaZenych &4sti.

Samotné rozloZenl a uspoladéni latky je dikazem toho, Ze v ptipad€ Pouti a vyhnanstvi nejde
o klasicky Zivotopis, ale spie o to, pfipravit i {tendfim pout’ k tomuto autorovi. Travnitek si za
vychodisko svého textu vzal Cepovu knfZku, ,kters ma v jeho dile zvlaStnf postavenl uZ proto, %e
je jako prvni a jediné psdna francouzsky. Je opatfena nizvem, jehoZ pouZil jiZ u vyboru préz roku
1944: Sestra tizkost. Naznatuje vic neZ zékladnf lad€ni t&chto zlomki autobiografické¢ho escje
a vic neZ tehdejSi autorovu situaci. Vypovida o uzkosti jako rodném stavu autorovy duse.” (s. 17).
Trévnitek se touto knihou nechévé vést, o emZ svedel Easté citace. Sestra iizkost tolik Travnitko-
vu knihu prostupuje, Ze by bylo mo2né Pour’ a vyhnanstvi povaZovat za jejl obsdhly komentéf.
A to komentéF velice fundovany. Ka?dou epizodu zaznamenanou u Cepa Travnitek doplnuje
mnoha daty, fakty, okolnostmi, vysvé&tlenim, upfesnénim atd. Déle jsou vypln&ny i mezery mezi
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on&mi ,zlomky*, kdy se Trivnidek dohaduje, pro je Cep ve svém eseji pominul, a opét doplfiuje
data, fakta, knihy &i preklady, na kterych Cep v té které dob¢ pracoval, jména lidi, se kterymi se
setkaval... Pfehlednou orientaci umoZiiuje rejstik i vysvétlivky, které jsou splSe souborem krit-
kych portrétii osobnostl, ,,jejichZ jména a dilo byla po dlouh4 1éta utajovéna a Gdaje o nich mélo
dostupné* (s. 170). Dal3f uZitetnou vécf je i chronologic kniZnfho dila Jana Cepa v&etné& viech
prekladd a vydani jeho proz v zahrani¢f. Vyhnanstvi Jana Cepa je v Travnitkové knize ukonZeno
névratem, i kdyZ ne takovym, po jakém Cep tolik let v exilu touzil: v epilogu se ukazuje, jak Cep
oslovuje i dneini &tendfe a jak pisobf na jiné spisovatele, ze kterych Trivnitek jmenuje naptiklad
Ivana Slavika nebo Pavla Svandu,

Pout’ a vyhnanstvi tedy nenl ani vyCerpévajicim Zivotopisem a autor si je toho v&dom. Jeho
alohou v3ak bylo cosi jiného: pokusit se pootevtit spletitou osobnost a dilo neprivem pozapome-
nutého spisovatele a strhnout zjednaduSujicl nebo dokonce mylné nélepky, které se v souvislosti s
Cepem Rasto citujf: ruralisticky spisovatel, katolicky spisovatel, basnik jittnfho zraku & basnik
dvojtho domova. Pout’ a vyhnanstvi tento ukol splituje. Je na této knize znét, Ze je pséna s laskou,
s osobnim zaujetim pro vé&c, plesto se svého tématu drZi v&cné a je ji cizf jakéikoli sentimentalita.
MbuzZeme ji tedy charakterizovat jako stfidmou, cudnou, zkrétka ,,Sepovskou”. Tyto ,.zlomky bio-
grafického eseje*, tak vhodn& dopitiujici Cepovy vlastni ,,zlomky autobiografického eseje®, jsou
laskavym pozvanim na cestu a privodcem pro ty, kteH se cht&jl pFibliZit k Cloveku, ktery svym
Zivotem i dilem neustdle hledal domov, a to mezi lidmi i u Boha.

Olga Blazkovd

Ivo PospfSil — Milo¥ Zelenka: René Wellek a mezivletné Ceskoslovensko. Masarykova uni-
verzita, Bmo 1996, 211 stran.

. Dva jiZ renomovani Ze$tl slavist¢ — bménsky Ivo PosplSil a Eeskobud&jovicko—praZsky Milo3
Zelenka vychézeji ve své knize zfejmé ze sprivného nézoru, Ze pro &eskoslovenskou bohemistiku,
slavistiku i dal3{ v&dnf discipliny mezi dv&ma vélkami bylo pfiznatné mj. hledéni novych metod,
které diferencovalo mnohé skupiny, sméry i jednotlivce. Vedle jazykovédy, jeZ zaujimala klitové
postavenf ve slavistice a bohemistice a proslula pozoruhodnymi teoretickymi vysledky, se po-
kousela formulovat své teoretické a metodologické postupy také literdrni v&da, kterd se musela
odpoutat od nazorl a zasad pozitivismu.

Autoli hledajf ,kofeny strukturéini estetiky* (podtitul zni: Ke kofendm strukturéinl estetiky)
a chtjf mj. ,,upozomit na mezivdletné souvislosti, které stdly u pramend Wellkovy osobnosti®.
Dosplvaji k zavéru, Ze tenkrit doslo k bezprostfednimu spojeni ruského formalismu a praZského
strukturalismu. Poukazujf ptitom na Wellkiv odlidny pohled na PraZskou 3kolu, v niZ zaujimal
podie vlastnlich slov roli outsiders, na to, jak ruské formaln( Skola poméhala Wellkovi metodologi-
cky zrét, na kofeny Mukafovského teoretickych a metodologickych postupi ap.

Wellkovo literirnévédné a teoretické mySlenl sleduji autoli v kontextu vyvoje teské literarn{
komparatistiky a ruské i evropské mezivaletné teorie literatury, hledajl genetické nebo typologické
souvislosti a uzaviraji, Ze jeho ,.origindln{ pkistupy... tkvi v sttedoevropském kulturnim prostoru*.

Autofi znatn& podrobng, pfehledné a v souvislastech stfedoevropského teoretického mySlen{
i v kontextu eské meziviletné literamn! komparatistiky, germanistiky a historie analyzuj{ Wellko-
vo teoretické dilo, jeho v&deckou orientaci, jeho postavenf v PraZském lingvistickém krouZku,
upozoriiuji na jeho pochybnosti 0 monostech &eského jazyka ,jako komunikatnfho prostfedku
vidy*,

Pozomost vénovali autoli Wellkovu vztahu k filozofii Friedricha Nietzscheho, sporu se slavis-
tou MiloSem Weingartem, ktery byl viastng Weingartovym sporem s PraZskym lingvistickym
krouzkem, z néhoZ pro ndzorové neshody s Mukafovskym a B. Havriinkem v roce 1934 vystoupil.
René Wellek pattil k zvlaStni skuping ,literdmich historikd mladSi generace”. Mél blizko k Muka-
fovskému, ale nijak nepfilnul ani k Mathesiovi a Havrénkovi, ani k Trubeckému a Jakobsonovi. R.
Wellek chépal literdmi d&jiny .jako dynamicky systém funkénich protikladd“ a na rozdi! od Mu-



