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Velkd studie o recepci ruskych dramatikil
19. stoletf na srbské a zvi4¥¢ pak na novo-
sadské scéné tvoif druhou polovinu Kosano-
viCovy knihy, evidentn& nesourodou s pole-
vinou prvnf. Dozviddme se tu o inscenacfch
Pufkina, Gogola, Ostrovského, Cechova,
Dostojevského i Tolstého, o jejich kritickém
hodnocen( a vyznamu pro srbské divadlo.

Vie je tu pfesné dokumentovdno, i zde je'

uvedena srbsk4 kritick4 literatura o zminé-
nych autorech, vcelku viak je ziejmé, Ze

zde autor zpracoval téma zatim téméf nedot-
tené,

Kosanovitova kniha je opatfena rejstifky
¥ ruskym, francouzskym a anglickym resu-
mé. Je psdna jasnym jazykem, vyzafuje z nf
autorovo neoby&ejné zaujetf pro objekt svého
vyzkumu a je zfejmé i zamé&fenf na potfeby
studentii, jim% chce plinést mj. i jisty “nd-
vod" k- pifstupu badatele k zvolenému pred-
métu zkoumdnf.

Miroslav Zahrddka

Nové prdce Zdenka Mathausers. "

Mathauser, Z.: Estetické alternativy. Jazyk védy a jazyk poezie, GRYF, Praha 1994,

142 s,

Mathauser, Z.: Mezi filosofif a poezif. FILOSOFIA, Praha 1995,.144 s..

Cerstvy pétasedmdesétnik prof. Zdenék
Mathauser (nar. 3. 6. 1920 v Rudolfové,
o. Ceské Budjovice) je autorem dvou knih
studif, v nichZ opét stoj{ na pomez{ esletiky,
literdrn( védy a filozofie. Jak znovu ukdzaly
jeho. prednélky, které na pozvéni Ustavu
vychodoslovanskych literatur a literdm{
komparatistiky pfednes! v Literdmévédné
spolecnosti na FF MU v Bmé a na katedfe
slavistiky v FF UP v Olomouci - soubéZné
s tendenc( k zexaktnén( literdrnf védy, pfed-
stavoval Z. Mathauser jejf filozofickou
kontemplativni &4st, jak se to projevuje
v Uménf poezie (1964), Spirdle poese
(1967), v Nepopulérnich studiich (1969)
nebo v knihdch pozdéj¥fch, jako jsou Litera-
tira a anticipdcia (1982) a Merodologické
meditace aneb Tafemstv{ symbolu (1989).
Z. Mathauser pH v3i své filozofi¢nosti (pro-
stéjovskym rodékem E. Husserlem a
M. Heideggerem se zabyvat viastmé nikdy
nepfestal) nepatfl mezi teoretiky, ktef{ uva-
2ujf a pfSou jen v obecnych pojmech. Snad
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je to tfm, %e jeho oborem je-lromé filozofie
také literatura a mezi: jinymi i tak vzruSujfcl
jev, jako je literatura ruski. Na pogdtku
Mathauserova. ..uvafovin{ stojf nelekand
mySlenka, - kterd.: posunuje véoi- a: jevy.-do
jiného svétla - fekl bych «:do mlZna nebo
prileH, kde se nejprve smyvajf pHli§ ostré
kontury a kde s¢ obrazy pfedmétu posouvajf,
aby odhalily- n&co tuleného, ale dosud ne-
uvédomovaného a nezformulovaného. Pak
badatel sestupuje k pfedmétim bliZe a roz-
hojiiuje jejich mnotinu, uvddf nové vidéné
a slySené do souvislostf. SnaZf se jft s pfed-
métem svého zijmu paralelné, neatakovat jej
necitelnd ze strany, nalad’uje se a Gekd
trpélivé na to, a2 mu predmét sdm sd&lf své
tajemstv{ nebo alespoi jeho &4st. Po dobro-
drustvi mySlenky nédsleduje barvitd fize
pfibli%ovaci, zatffend i odlehdend piklady,
jimiZ badatel svou my3lenku konkretizuje,
precizuje. V literdrn{ védé mezi Sistymi
filology je hlas Zdefika Mathausera snadno
rozlifitelny a nezaménitelny privé filozofic-



kou fundovanostf. Ta se neprojévuje oslnivy-
mi exkursy, ale velmi vécnd a zdénlivé
jednodue: teprve kdyi pronikneme za hutn®
torinilovany. soud, za plodny obraz ideje,
‘wvidfme Jjako na _hologramu nové ‘krajiny
my§fen, Z nichZ se tajl dech. V Estetickych
ulternativich Z. Mathaum 4m o sobd ifk4,
je spile’ divatuje “jiskfe peskakujfc aezi
lcxl’.em a paralelnf teoreucbu kontemplaci
neli ;bodnfmu atakovanf textu', jak je pro-
vidf kritika usilujfef predev&fm o redukci
uméleckého textu na jinouw vyzmamovou
iadu.” (Esterické alternativy, s. 3).
Rusisticky ' materi{l viak nepfestdv4
7. Mathausera vzrudovat, V  Esterickych
alrernativéch zaujme predeviim ve studifch
o ruské modemé: Ldva a far (o K. Balmon-
tvi), Ryttr o keF (A. Blok), ruském futuris-
mu (A. Kruéonych) a jevech, které smérové
urcen[ prekradujf (B. Pasternak, M. Cvetaje-
vovd). Umné skloubeny soubor studif obsa-
huje préce ve dvou Easovych hladindch a je
a3 piekvapivé, jak se dopliiujf a prostupujf
Mathauseravy dvahy z 60., 70. a 90. let.
Vedle zmfnénych studif tu najdeme i obecné,
pronikavé vvahy, z nichf &st pochdz( jit
z 60. let, ¢dst z dnednf doby, tfeba Hrozba
prelidsténf s motty z Ortegy y Gasseta a Ma-
riny Cvetajevové, nebo o virtuéznosti a me-
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tahabilitd, Ve svazku pf{znalné nazvaném
Mezi filosofif a poezif si zase vim4 osudi
fenomcnologle v Rusku, a to v ruské filozo-
fit i umalecké tvorbd: *Ve skutednosti se

fenomenologii na pidé ruské filosofie [...]

vidy pomdmé dafilo [...] Rusk4 filosofie
byla na ni pfipravena svym pledchoz(m
racionalistickym intuitivismem. Chceme-li
viak jft do v&3f hloubky, pak moZn4 naraz{-
me na ddyny motiv mravnf odisty, znimy
z Klasické ruské literatury.” (Mez filosofi
a poezl, s. 10). Typnckym pifkladem "mat-
hauserovské* kontemplace je podle mého
soudu préce o duvalském bisnfku Ajgim,

ktery je nejen predmétem badatelova odbor-
ného. z4jmu, ale také jeho prfte.lem Text
a samodanost. A stejné tak zaujme fasci-

nujfcf  dvaha Fenomenologie svénjce
(s. 36-41). Pifmo ruského materiflu se pak
tykd jeho price o A. F. Losevovi Filosof
stffbrnéha véku. Jména ruskych filosofil,

myslltelu a estetikd (L. §estov, N. Berd'a-
jev, N. Losskij, G. Spet, M. Bachtin) se na
strdnkich jeho uvah objevuji nejednou:

svazek hutnych studif je tak souasné nend-
silnym, nevtiravym privodcem po dé&jindch
ruské filozofie, alespori t€, kterd byla pied
ndmi v minulosti do znalné miry skrfvdna.

Ivo Pospf.fil

Jedna historickd kiiZovatka Ruska

Mdslo, S.: Rusko na jedné z historickych kiifovatek. GAUDEAMUS, Hradec Krélové

1995, 248 stran.

Péknou knihu napsal krilovéhradecky
rugista Stanislav Mnslo, hutnou, faktografic-
ky nasycenou, prehledqou. napsanou s nut-
nym nadhledem ¢lovéka, ktery “m4 nadteno®

jeho ZAvéreénd poznimka, e kvantitativa{
hledisko v tomto piipadé nenf nediileZité je
zcela na misté. A jedté jednu pozndmku bych
chi@l udinit na samém pocdtku: o dékabris-
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tech jsem se poprvé zevrubné dov&dél jako
stfedoSkoldk v roce 1967 z dnes jif slavné
publikace Modi{ husart - do nf S. Mislo
prispél pfekladatelsky i obsdhlou pfedmlu-
vou. S jeho nynéjS{ “opoZdEnou™ knihou
(ona opoZdénost byla zpisobena jeho vice
neZ dvacetiletym umlCenfm) se mi tedy vracf
mlddf i podstky z4jmu o Rusko. Po pravdé



