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-CHSIQ IV /1996 / 2 / Studie

Vznik kultu Marie v kontextu
pozdniho starovéku

Iva DoleZalova

Kfestanské naboZenstvi bylo svymi kofeny od po&dtku svdzéano s judais-
mem a svou pozornost soustfedilo na muZského spasitelského boha, zatimco
feminni princip v ném v podstaté zcela chybél. V této souvislosti se stal
vznik a rozvoj maridnského kultu historif op&tovného ,,vzki{Seni“ feminniho
rozméru posvitna v rdmci monoteistického naboZenstvi.

Rané fdze dé&jin kfesfanstvi a také kultu Marie jako jeho souddsti se
odehravaly v socidlné kultumlm kontextu helénistického synkretismu, ktery
je vyznamné ovlivnil.! PHi zva¥ovén{ historickych souvislosti vyvoje raného
kifestanstvi nenf ani zdaleka nevyznamnym faktem, Ze bylo v dobg svého
pocatku pouze dal3i helénistickou ndboZenskou alternativou v terminech
t&ch ¢i onéch naboZenskych vyrazi tehdejsi kultury.2 S narlistajicim mnoZ-
stvim k¥estand, ktefi konvertovali k novému naboZenstvi pod vlivem eska-
lujici misie ve zvySené mife zejména od druhé poloviny 2. stoleti, nabyvaly
na vyznamu i podnéty pro rozvoj kultu, které byly vysledkem kulturn{
interakce svéta pozdne helénistické antiky s jednim z nové Vanka]lCICh
naboZenstv{ té doby Vyraznym disledkem tohoto procesu bylo mimo jiné
i vyznamné obohaceni kfesfanské narativity a béhem 3. a 4. stolet{ byla
pozornost kfestani kromé& piivodnich témat spojenych s JeZiSovou smrti
a zmrtvychvstdnim se stejnym zdjmem upirdna i na dal3f jeho Zivotni osudy,
zvlaSté narozenf a détstvi, a také zcela pfirozené na postavu jeho matky
Marie. A byla to pravé Marie, kterd postupné zaplnila do té doby prdzdny

*  Studie je pfepracovanym textem referdtu pfedneseného na konferenci Zena v ndbo-
Zenstvich svéta potddané Ceskou spolednostf pro studium niboZenstvi v Naprstkové
muzeu v Praze dne 15. listopadu 1995.

1 Tato teze se zejména prostfednictvim praci autoril tzv. Religionsgeschichtliche Schule
stala tém&¥ frazi, je v§ak na poli religionistiky stdle znovu promy§lena. Srov. napt. J. Z.
Smith, Drudgery Divine. On the Comparison of Early Christianities and the Religions
of Late Antiquity, London 1990; ,Panel on Jonathan Z. Smith’s Drudgery Divine®,
Numen 39, 1992, 217-238; L. H. Martin, ,,The Pagan Religious Background®, in:
I. Hazzlett (ed.), Early Christianity. Origins and Evolution to 600 A.D., London 1994,
52-64.

2 Ibid., 62.

3 L. H. Martin, Hellenistic Religions. An Introduction, New York-Oxford 1987, 111nn.
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prostor feminniho principu neartikulovaného rané kfesfanskym néboZen-
stvim.

Impulsy pro rozvoj kultu Zenského boZstva vychézely z lidového prostie-
di pozdn& helénistického synkretismu, jehoZz ndboZenskou atmosféru je
moZné popsat jako ,,suverenitu feminina®.* Diky procesu univerzalizace se
do popfedi zdjmu dostal zv143t& typ bohyné Velké Matky, oznaCeni pouZi-
vané v Sirokém smyslu slova pro bohyné plodnosti.

Kromé univerzalizace tohoto typu Zenskych boZstev jsou pro jejich
helénistickou renesanci vyznamné také rysy spasitelské, pro né€Z byly casto
identifikovany s Tyché/Fortunou, 6a mystické spojen{ s bohynf — v podobg
Agathé Tyché — melo pomoci zasvécenci v podminkidch nejistoty helé-
nistického svéta. Uvedene rysy téchto bohyni pravé pfispély k jejich sym-
patetickému spojovani. 8 Pod oznatenim Velkd Matka se objevuji takové
bohyné jako Déméter, ® kterd nejméné podlehla helemstlckemu kosmo-
politanismu a mtemacmnahsmu déle Isis, syrska Atargatis ha zejména
fryZskd Kybelé

Kultem neuzndvajicim ani rasove ani geograﬁcké rozdily se stala myste-
ria plivodné egyptské Isidy ( Eset) 3 kterou j JiZ Hérodotos v 5. stoletf pf. n.
1. identifikoval s Démétrou, ™ a pro helénistické obdobf jsou dosvédCena jeji
mystéria prakticky v celé oikimeng." Synopse mytu zndmého v helénistic-

4  Ibid., 58nn; S. Benko, The Virgin Goddess. Studies in the Pagan and Christian Roots of
Mariology, Leiden-New York-Kéln 1993, 20nn.

L. H. Martin, Hellenistic ..., o.c., 59.

Ibid., 84.

Ibid., 59; Srov. Lucius Apuleius, Metamorphoses X1, 15: ,,Nyni jiZ jsi pfijat v ochranu
Osudu, ale vidouciho, jenZ z4f{ svého svétla i ostatni bohy osvétluje.“ Cit. dle Apuleius,
Zlaty osel, Praha 1968, 200. PieloZil F, Stiebitz.

8 W. Burkert, Structure and History in Greek Mythology and Ritual, Berkelay-Los
Angeles-London 1979, 102nn; L. H. Martin, Hellenistic..., o.c., 84; E.R. Dodds, Pagan
and Christian in an Age of Anxiety. Some Aspects of Religious Experience from Marcus
Aurelius to Constantine, New York 1970.

9  G. E. Mylonas, Eleusis and the Eleusiniac Mysteries, Princetown 1961, zvl. 130nn; Ch.
C. Caragounis, The Ephesian Mysterion. Meaning and Content, Lund 1977, zvl. 3-13,
117-135; G. S. Kirk, Griechische Mythen. Ihre Bedeutung und Funktion, Berlin 1980,
75nn; L. H. Martin, Hellenistic ..., o.c., 1987, 62nn; K. Kerényi — C. G. Jung, Véda o
mytologii, Brno 1993, 116nn; K. Kerenyl Mytologie Rekii I. Pribéhy bohii a lidi, Praha
1996, 176nn.

10 Napt. L. Vidman, Isis und Sarapis bei den Griechen und Rimern, Berlin 1970; T.
Hopfner, Plutarch iiber Isis und Osiris, Hildesheim 1940.

11 M. Hoering, ,,Dea Syria — Atargatis®, in: Aufstieg und Niedergang der Romischen Welt
11, 17.3. Berlin-New York 1984, 1536-1581.

12 G.Thomas, ,Magna Mater and Attis®, in: Aufstieg und Niedergang der Romischen Welt
I1, 17.3. Berlin-New York 1984, 1500-1535.

13 H. R. Willoughby, Pagan Regeneration: A Study of Mystery Initiation in the Graeco-
Roman World, Chicago 1973, 176.

14 11, 42; 48,

O\
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kém svété je zaznamendna u Pldtarcha v pojednani De Iside et Osiride,
v L. knize dé&jin Diodora Sicilského a v Metamorfézdch Apuleia z Madaury,
které jsou tradién€ povaZovany za jednu z nejvystizn&j$ich charakteristik
helénistické doby vibec.!

Isis j jey Metamorfézdch predstavena jako bohyn& — Matka viech véci
11dskych lunérnf Krdlovna nebes.!® Na modlitbg, kterou k Isidg pronasi
hlavn{ hrdina Apuleiovych Metamorféz — Lucius, je obvykle demonstrovan
synkretisticky proces identifikace Zenskych boZstev typu Isidy, projevujici
se Vv textu v mnohondsobném osloveni: ,,Krdlovno nebes — af jsi ty Zivnd
Ceres..., nebesk4 Venuse. ...Diana ... af jsi ty Proserpina, ... necht jakym-
koli jménem, Jakymkoh obradem v Jakekoh podobé je dovoleno tebe vzy-
vat: ty mi nynf jiZ p¥ispé] ...! Necht je jiZ dosti utrpem B Poté se bohyné
zjevi a potvrdi, Ze viechna ta riznd jména, pod nimiZ je pradavna pani viech
uctivéna, se vztahuji ke jménu jednomu — kralovné Isis.?® Kult Isidy se stal
soucdsti helénistické ndboZenské kaZdodennosti a Isis sama byla garantem
jak kosmického Fadu, tak i lidského mikrokosmu.?!

Apuleitiv text také doklada vysledek v tivodu zminéného procesu univer-
zalizace, béhem néhoZ se kdysi lokalizované bohyn& odpoutaly od svych
pavodnich regiond, staly se mezindrodnimi bohynémi helénistického svéta
a byly sympateticky spojeny jedna s druhou gzrévé diky spole¢nému rysu
protikladnosti k vlddé vrtkavé Tyché/Fortuny.

Kfiestanstvi, které v prab&hu 2. stoleti zadalo byt vzhledem k procesu
vlastni sebeidentifikace jasné odliSovadno od ostatnich pozdné helénistickych
ndboZenskych alternativ, zpfestiovalo v tomto obdobi formulace zakladmch
dogmat a soucasné vstfebdvalo mnohé impulsy svéta antického.?

Kiestanské nédboZenstvi ov8em v prvnich stoletich své existence bylo
pluralitnim fenoménem s celou fadou proudii a ortodoxie a hereze byly spiSe
alternativami moZného vyvoje podinajictho a pestrého hnuti.

Ve snaze ustavit svou katolickou identitu se stalo kfestanstvi zna¢né
nesnasenlivym pfedev§im vi¢i pohanstv{ a také vi¢i tomu, co bylo pova-
Zovéno za heretické. Ve svém odmitnutf fady $iroce roz§ifenych herezi se

15 Diod. Sic.1, 25, 4.

16  Metamorfézy vySly Eeském v piekladu F. Stiebitze: Apuleius, Zlaty osel, Praha 1968.

17 Met. X1, 5. Zlaty osel, 192.

18  Ibid. 192 n.

19  Ibid.

20 Mer X1, 6. Zlaty osel, 194.

21  H.R. Willoughby, o.c., 184-185.

22 L. H. Martin, Hellenistic ..., 0.c., 84.

23 Srov.pozndmku €. 1.

24 O tom, jak obtiZné bylo &asto rozlifeni mezi riznymi skupinami k¥estant pravé proto,
Ze se v8ichni nazyvajf kfestané, sv&d&i napr. postesknuti Justina Martyra v jeho Apologii
1.7, 26.
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v§ak samo ,,oficidlni kiestanstvi“ zfeteln& spojilo s charakteristikami svaza-
nymi s antickymi formami zboZnosti a mystérii. Maridnsky kult je vyznam-
nym dokladem uvedenych procesti.

Rané kiesfanskym textem, v némzZ hraje v§znamnou roli postava JeZiovy
matky Marie, je tzv. Protoevangelium Jakubovo® zachycujici obdobi pfed
JeZf¥ovym narozenim, a je to praveé tento spis z poloviny 2. stolet{ — pozdé&ji
oznadeny jako apokryfni — odkud jsou odvozena hlavn{ témata marianské
legendy. Je vyjddfenim pfedevsim lidové viry, kterd se postupné stala
soucdsti doktriny o ,,panenské matce Boha Spasitele”, Zretelnym cilem
autora textu bylo povznést Marii, které v kanonickych spisech neni véno-
véna pravé velkd pozornost, na uroveii velkych panenskych bohyni matek
fecko-fimského svéta. Marie j je zde pfedstavena jako 0_panna pred podetim
a jeji panenstvi je potvrzeno i po JeZiSov€ narozeni.” Tato predstava se
postupné prosadila veobecné a od konce 5. stoletf se dogma o panenstvi
Marie stalo soudasti oficidln{ doktrl’ny 7 Reakef na podnéty z lidového
prostiedi v teologii cirkve pak bylo dal${ doktrindlni tffben{ a vyjasiiovan{
Mariina podilu na boZském. Vysledkem byla Mariina postupnd asimilace
s boZskou podstatou v rdmci monoteistického ndboZenstvi.

I kdyZ jsou oficidlni formulace pomérné pozdnf, pati{ zdkladn{ my$lenky
maridnskych dogmat do velmi rané vrstvy kiestanské viry. D4 se pfedpokla-
dat, Ze autor Protoevangelia se s jim prezentovanou pfedstavou Marie setkal
v tstnf tradici lidové viry a Ze kofeny dogmatu o Mariin¢ panenstvi sahaji
do prvni poloviny 2. stoleti. Vira v panenstvi a boZské matefstv{ vedla pfimo
k rozvinut{ viry a pfijet{ dogmat o neposkvrnéném pocetf, tiplné bezhiisnosti
(tedy stavu pfed prvnim — dédi¢nym — hiichem) a o napln€n{ milosti.

Jak byla Marie postupn¢ identifikovdna s velkymi bohyn€mi helénistic-
kého svéta, objevovala se pro ni také novd titulatura. Jednim z nejvzne-
§enéj§1’ch byl titul krdlovny. Postava krdlovny interpretovana mariologicky
jezachycenai ve 12. kapitole Zjevent: ,,A ukdzalo se veliké znameni na nebi:
Zena odénd sluncem, s mésicem pod nohama a s korunou dvanécti hvézd
kolem hlavg/ Ta Zena byla t&hotnd a kfiela v bolestech, nebof pfisla jeji
hodina...*““® Pak nasleduje popis draka a boje, ktery se strhl na nebi, kdyZz
Michael a jeho andé€lé proti nému zacali bitvu.

Tato Kralovna nebes miZe byt reflektovdna rizné€, ale v helénistickém
kontextu vede interpretace do svéta helénistickych bohyii. Zejména proto,

25  W.Schneemelcher (ed.), Neutestamentliche Apokryphen 1. Evangelien, Tiibingen 1987,
334nn; J. Mének (ed.), Vybor z novozdkonnich apokryfii, Praha 1959, 39nn.

26 Ibid.

27  Toto dogma oviem bylo dlouhd stalet{ diskutovano a s definitivn{ platnost{ bylo potvrze-
no aZ v roce 1854 papeZem Piem IX. v bule Ineffabilis Deus.

28 Zj12,1-2.

29  Zj12,3nn.
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Ze tato &4st kanonického textu vykazuje fadu vyznamnych souvislost{ s my-
tologickym my§lenim doby, v niZ text vznikal.”™ Jeho mariologick4 interpre-
tace byla kfestanskymi teology akceptovana aZ po kontroverzich 4. a 5. sto-
let>! a oficidlng - v roce 1954 encyklikou Ad Coeli Reginam - papezem
Piem XII.

V souvislosti s textem 12. kapitoly Zjeveni se v kontextudlnim badéani
bude i nadéle promy3let otdzka, do jaké miry je tato ,,Zena“ odrazem antické
»krélovny nebes“ a do jaké miry miZe byt vysledkem antickych myto-
logickych vzorcli mySleni.

Dle antického vniméni je ,kosmickd réba“ prezentovand ve Zjeveni
vyrazem a zdlraznénim osoby nositele — a Zena, kterd se zde objevuje, je
nepochybné nebeskou postavou, jejiz odév demonstruje jeji boZskou auto-
ritu. Tlustraci tohoto faktu miiZe byt opét text Apuleilv, ktery stejnym
zplisobem zobrazuje Isidu jako nebeskou postavu. Lucius 111 podivuhodnou
vidinu, o niZ mimo jiné pravi: ,,T€lo bohyné& halilo mnohobarevné roucho

. a pldst, jenZ docela osliioval mij zrak: byl neoby&ejn& Cerny, skvél se
tmavym leskem ... splyvajic v mnoha ndbérech doli ... Jak na obrubg, tak
na plditi samém tipytily se roztrouSené hvézdy a v jejich stfedu mésiéni
ipln¢k vydechoval své ohnivé paprsky.“32

Nejzndméj§im dokladem pro typologickou blizkost Isidy a Marie je
ikonografické ztvirnéni Marie, zv14s§t& v podob& Matky s ditétem, v némZ
kitestanstvi zcela pfevzalo podobu Isidy s malym Hérem v néruéi.

Astrélm’ motivy nejsou ov§em pouze symbolickym ZV)’Iraznénl’m nositele,
ale v 5) ipad€ Marie maji ve spojen{ se souhvézdim Panny i vyznam profe-
ticky.”” Koncepce Panny jako jednoho ze souhv&zdi Zvé&rokruhu sehréla
v kifestanské teologii 2. stoleti zvIastni roli, a to pfi kfesfanské interpretaci
Vergiliovy slavné 4. eklogy napsané v roce 40 pf. n. 1., v niZ je predpovézen
névrat ,,Zlatého véku* 3 J ejlm hlavnim tématem je narozeni ditéte, _]eZ bude
zahajovat novy vék, a mimo jiné je v ni uvedeno, Ze se ,,nyni vraci Virgo,
vracf se Saturnova vlada“.3

Vergiliova bdseii prosla kiestanskou alegorizaci zejména ve smyslu pro-
roctvi pfedpovidajiciho narozeni JeZiSe. V kfestanském povédomf se oviem

30 S.Benko,0.c.,87nn.
31 Ibid, 130nn.
32 Met. X1.,5. Zlaty osel, 193.
33 O astrdlnich motivech, zejména v helénismu: napf. S. Benko, o.c., 108nn.
34 S.Benko, o.c., 113n.
35 Ultima Cumaei venit iam carminis aetas:
magnus ab integro saeclorum nascitur ordo.
iam redit et Virgo, redeunt Saturnia regna,
iam nova progenies caelo demittitur alto.
Dosud nejpodrobnéjsim pojedndnim na toto téma je publikace E. Nordena, Die Geburt
des Kindes Geschichte einer religiésen Idee, Leipzig-Berlin 1924,
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panna stala odkazem na Marii, protoZe pro kfestany je pravé ona matkou
JeZiSe, onoho prorokovaného ditéte. Ve svété recko-rlmském se oznalenf
Virgo miiZze vztahovat ke kterékoliv tzv. panenské bohym 6 V urditém
smyslu je tedy v kfestanské interpretaci 4. eklogy Marie oteviené identi-
fikovdna s nebeskou panenskou bohynf antického svéta.?’

S odvoldnim na jiZ zminénou pluralitu raného k¥esfanstvi je mozné uvést
také piiklady heterodoxniho vztahu k Marii, ktery vedl napfikiad i k odli§né-
mu chdpén{ socidlniho statutu Zen.

Epifanios ze Salaminy v 79. kapitole svého spisu o herezich — Panairion
- pife o herezi s v§razné heterodoxnim vztahem k Marii. Jako velké §flenstvi
oznauje fakt, 7e v Ardbii existuje kiestanskd sekta, jejiZ knéZky ob&tuji
Marii jako bohyni chléb. Jeho argumentace je zaméfena jednak proti knéz-
stvi Zen, jednak proti uctivani Marie, i kdyZ nikoli proti tomu, aby jf byla
prokazovéna tcta. Znamend to viak, Ze do 4. stoleti, kdy Epifanios Zil, tato
heterodoxie rozvinula sva charakterovd specifika natolik odlisné od obecne-
ho/katolického vztahu k Marii, Ze se pro citkev stala neprl_]atelnou 8 Otdz-
kou ziistdv4, zda se v ptipadé této sekty jednd o jev zdsadni, ¢i marginélni.

Bezpochyby je ndm takto zprostfedkovdna informace o tom, Ze ex1stova1a
kitestanskd sekta, spiSe asi okrajovd, kterd byla nazvéina Kollyrldlany
akterd zcela oteviené zrovnopravnila Pannu Marii se starovékyml bohynémi
a pfinésela ji také pravidelné obéti v podobé chleba (kollyrzs) — ob&f pro
kult bohyni typu Matky Zemé& obvykly

Jako pfiklad heterodoxniho vztahu k Zendm viibec byva nejéast&ji uvidén
montanismus — rané krestanske heretické hnutf, které se objevilo v poloving
2. stoleti v Malé Asii.** Rada prvki montanismu, ktery se pomérné rychle

-

36  Srov. napf. K. Kerényi - C. G. Jung, o.c., 105nn.

37 S.Benko, o.c., 114.

38 Opodobnych skupindch, byt pod riznymi oznacenimi, jsou dochoviny zpravyiu jinych
autorl; posledni nespornd zminka je u Leontia z Byzantia (zemfel 543/544) a tyk4 se
struné zprivy o Filomarianitech, ktefi obé&tujf chléb ve jménu Marie (Contra Nesto-
rianos at Eutychianos 3.6, MPG 86.1.); pongkud méné spolehlivy je v tomto ohledu
Eutychios, patriarcha alexandrijsky (933-940), ktery ve svych Andlech pfie o jistych
Maridnitech, ktef{ byli jiZ na nikdjském koncilu prokleti pro své u€eni o tom, Ze kromég
nejvysSiho boha existovali také dva dal¥f bohové, Kristus a jeho matka Marie (Annales
440, MPG 111.1006).

39  Objevujf se také teorie, které se snaZi doloZit existenci nezdvislého maridnského typu
kifestanstvi, ktery vznikl po JeZiSov& smrti z okruhu Mariinych pfiznivcd. Srov. G. Ashe,
The Virgin, London 1976, Domnivim se v8ak, Ze k prilkaznosti podobné teorie chyb{
prameny, na jejichZ zdkladé by bylo moZné takovou samostatnou linii doloZit.

40 Dosud je pfedmétem diskuse, kdo pro sektu pouZil prdvé oznaceni Kollyridiany. Srov.
S. Benko, o.c., 174.

41  kollyris, kollyrion —termin obvykle pouZivan pro oznaCeni malého krajice chleba, koldce
nebo placky pouZivané krom& sekuldrniho t¢elu i pfi obéti.

42 Srov. S. Benko, o.c., 173nn.

43 Napf. J. Pelikdn, The Christian Tradition. A History of the Development of Doctrine.
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rozifil po celém impériu, méla své kofeny v kultovnim prostfedi Kybelé
a odrazila se v dirazu na extdzi a proroctvi, v n€émzZ Zeny hrily nezastu-
pitelnou roli. Jeho myslenky dlouho doznivaly zejména v lidovém prostiedi.

Teologické spekulace, zv14sté po roce 313, kdy bylo kfestanstvi zrov-
nopravnéno s ostatnimi niboZenstvimi fimského impéria, vedly nakonec
k vyjasnénf terminu ,,Marie, Matka BoZi* v rdmci ortodoxie. Bylo to pravé
oznaceni ,,Matka BoZi* (Theotokos), které vyvolalo mnohé rozepie. V sou-
ladu s d&jinami k¥estanstvi se teologie samotnd zabyva v prvni fadé posta-
vou JeZiSe Krista a za¢ind tedy jako christologie. Zv1asté rozpory v otdzce
JeZiSovy podstaty, boZské a lidské, vedly ve svych diisledcich k diskusim
mariologickym. Tvrzeni, Ze Marie je Matka BoZi, vyjadfovala vlastné
christologickou pfedstavu, Ze ten, kdo se z ni narodil, je skutedny bith
a skuteény ¢loveék. Tento problém ve 4. a 5. stoleti nebyl podstatnym
problémem mariologickym, nybr? zdsadnim problémem christologickym
vze§lym ze spori s arianismem. Definitivni rozhodnuti v tomto sméru pfi-
nesl koncil v Efesu v roce 431 zavrZenim u&enf Nestoriova,* které odmitalo
termin Matka BoZi (Theotokos) ve prospéch terminu Matka Kristova
(Christotokos), nebof Nestorius, ve snaze najit kompromis mezi mono-
a duofyzitismem, se snaZil prosadit tezi, Ze Marie byla matkou JeZiSe Krista
(Christos, ¢lovéka, inkarnovaného bozského Logu, a ne Boha (theos). Sho-
dou okolnosti byl nestorianismus odmitnut jako hereze praveé ve mésté, kde
stdl nejvyznamnéj$i chram velké bohyné — Artemidy.

Rozhodnut{ efeského koncilu zavriuje prvnf a zdkladni etapu dé€jin mario-
logie v teologickém mySleni. Rozvoj maridnského kultu a jeho teologické
prijeti — poté, co heretické proudy byly eliminovany — pfedstavovalo dlou-
hodoby proces, i kdyZ jeho kofeny vedou ke spisiim Nového zdkona a vyraz-
néji k literatufe apokryfm’.46 Jeho vznik je pfedev§im vysledkem podnétt
z lidového prostfedi novych kiestanskych konvertitd pozdné helénistické
doby.

The Emergence of the Catholic Tradition (100-600), Chicago 1975, 75nn.

44  Existence a blizkost riiznych ,,maridnskych proudii” je pak shodou okolnosti reflekto-
vdna i v textech mimokfestanskych. Text, ktery je také ob&as uvddén jako moZnd zminka
o Filomarianitech, je z Kordnu: A hle, pravil Bith: ,,JeZi¥i, synu Mariin, zdaZ jsi to byl
ty, kdo Fekl lidem 'Vezméte si mne a matku mou jako dvé boZstva vedle Boha’? ,, 1
odpovédél: ,,Sidva Tobé! Nebylo na mne, abych Fikal néco, k cemu jsem nemél pravo!
Kdybych to byval Fekl, byl bys to dobre védél, nebot' Ty znds, co je v dusi mé, zatimco jd
nezndm, co je v Tvé dusi, vZdyt' Ty jediny znds§ nepoznatelné. (Sira 5, 116). Je otdzkou,
zda miiZe jit o odkaz na Kollyridiany pfeZivajici v Ardbii aZ do poloviny 7. stoletf, nebo
zda tato pasdZ pouze reflektuje tehdej§f maridnskou zboZnost, kterd nebyla slufitelnd
s Muhammadovym striktnfm monoteismem. — Sekta Marianiti je zminéna mimo jiné
také ve stfedov&kém soupisu herezi arabského autora Ibn Kibra (zemfel asi 1363), ktery
ji ztotoZnil se sektou Montanovou.

45 Napt. J. Pelikén, o.c., 242nn.

46 W. Schneemelcher (ed.), o.c., 311nn, 334nn.
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Nepifehlédnutelnym rysem pocatkd maridnského kultu je skute¢nost, Ze
je mozné sledovat smé&rem do minulosti pfimou kontinuitu od kultu antic-
kych bohyni ke kultu Marie. Pfi zvaZovan{ mista a vyznamu mariologie
v teologii je zfejmé, Ze teologické vypracovani fady maridnskych témat
obvykle predstavuje odpovéd na problémy jiZ existujici v ndboZenském
Zivotg kiestand, pfpadné& se jednd o vedlej¥l produkt christologickych spori.
Struéné by se dala historie maridnského kultu oznacit jako proces od uctivan{
k doktrinég.

Bez ohledu na fakt, Ze se mariologie stala vice mén¢ integrdlnf soucasti
teologie, pfinejmensim od efeského koncilu, je zfejmé zna&né dsilf o jejf
za&lenéni do patriarchdlnich struktur sankcionovanych kfestanstvim. Pfesto-
Ze v nékterych historickych obdobich zaznamenal maridnsky kult znaény
rozkvét, neméla tato skuteénost Zadné redlné dusledky pro ndboZensky ani
socidln{ statut Zen v kfestanské kultufe.

V rdmci kultu Marie se transformovala feminn{ dimenze posvitna zalo-
Zend na archetypu bohyné Matky, na spojeni matky a ditéte jako univer-
z4lnim symbolu. V této podobé se s diirazem na panenskost bohyné prosa-
dila v kiestanském ndboZenstvi soustfedéném na muZského Boha.

SUMMARY
The Rise of the Cult of Mary in the Context of Late Antiquity

The rise of Marian cult is examined especially as a result of the intercultural communication
of early Christianity and the socio-cultural context of the late Hellenistic period and in this
context it is presented as the process from devotion to doctrine. The apocryphal literature
testifies not only an important role of Mary, but it is possible to trace back the beginnings of
the Marian legend to those texts. Mary and her cult as a cult of Mother of God is characteristic
by common features of a Virgin Mother Goddess and it became an important part of the early
Christian cult, although the theological controversies about Mary lasted much longer.
Discussing the problems of Marian cult one of the main reasons for its quick spreading was
the unarticulated female principle in early Christian religion in which the base people
experience finds its expression.
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