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Recenze

Ostry rozdfl mezi polyteismem a mono-
teismem je ur€itym schématem Zidovské tra-
dice. I kfesfanstvi a Zidovstvi m4 kiry an-
d€lské, archandglské a dalii, a ,polyteistic-
k4" ndboZenstvi obvykle hlavniho boha, je-
mu# jsou vSichni ostatni, reprezentujici riizné
aspekty pfirodnich ¢i duSevnich sil, podfi-
zeni. V8echna stard ndboZenstvi, pokud
o nich vime vice, méla také rtizné stupn&
ndboZenského vykladu, vy$3i pfistupnd jen
po obtiZnych iniciacich.

Pro dobu bronzovou nemdme ve st¥edni
Evropé€ skalnf rytiny jako ve Skandindvii, ale
zi'ejmé je postupné zvy$eni vyznamu nebes-
kych boZstev nad star§imi Zenskymi boZstvy
plodnosti, tedy vyvoj obdobny pfechodu
k olympskému ndboZenstvi v Recku probi-
hal i zde. Mnoho mfsta v textu ddv4 autor
prdvem ob&tem, k nimZ patfi i vétSina tzv.
depotii. V halstatu stoupd v§znam jednotliv-
ce — héroa, ktery jen spie vyjime&né existo-
val v mladé dobé& bronzové (bohaté mohyly
na jz. Slovensku). Mnoho nélezi lze pova-
Zovat i tehdy za obéti, a autor se pfiklonil
k této interpretaci i pro slavnou By¢i skilu.

Vzhledem k tomu, Ze prvni keltské ndpisy
lepontského typu ze severn{ Itdlie jsou zndmy
uZ z konce 7. stoletf, aspoi zna¢nd &ést stie-
doevropského halStatu byla uZ patrnd keltsk4,
i kdyZ k posunim jednotlivych kmenovych
druZin jist€¢ dochdzelo i pozdéji. Druidské
ueni mé rysy podobné pythagoreismu
a orfismu. OvSem je otdzkou, zda spfSe nez
o historické pfimé plsoben{ filozofickych
kol vSichni nebrali z téhoZ soudku, z ob-
dobné staré tradice. Vedle kruhovych svatyni
méli Keltové pfedeviim &tverhrannd nemeta,
pozdé&ji dokonce i chrdmy, i kdyZ jejich iden-
tifikace je Casto nejistd. Keltské a zejména
germdnské ndboZenstvi je zndmo piedeviim
z bdji alegend, a zde jiZ je interpretace arche-
ologickych ndlezi jist&j¥, ale staroslovanské
pohanstvi je ptes velkeré usili stile je¥t&
mdlo zfetelné. Kulty a obé&ti stfedoevropské
protohistorie mély jist& zpo&dtku velmi pros-
té formy, ale zfejmé by bylo dobré v budouc-
nosti znovu studovat hloubé&ji celou proto-
historii také v rdmci ndboZenstvi feckého
a fimského (dobry modern{ piehled posky-
tuje W. Burkert, Greek Religion, Cambridge,
Mass. 1985, nebo star$i némecké vyddni
Griechische Religion der archaischen und
klassischen Epoche, Stuttgart 1977).

Zijem o pravéké ndboZenstvi se znovu
prohlubuje. Ve Svédsku vyd4vi uZ n&kolik
let Paul Astr6m &asopis Studies in Prehisto-
ric Religion, ndboZenstvi Keltd, Germ4nd,
Thrékd a jinych ndrodd aspoii pongkud znd-
mych také z psanych prament, jsou v&no-
vany fady soufasnych monografii. Hledisko
archeologické je stdle vice dopliiovdno také
podrobnéj$fm studiem etnografického mate-
ridlu v jeho spoleenském kontextu v pojeti
kulturnf antropologie. Pfesto je stdle t&zké
proniknout pln& ke smyslu ndboZenské viry
a praktik prav€kého lidstva, ale jist& nesmi
dojit k zastavenf tohoto Usili. Kniha Podbor-
ského si proto zaslouZ{ zv145t vysokého oce-
néni pro svou odvahu uchopit toto po léta
u nés zanedbdvané téma a ucinit v né€m vy-
znamny krok vpied.

JAN BOUZEK

Hans Giinter Heimbrock,
Magie,

Kempen: Kok Pharos Publishing
House 1994, 314 s.

Kniha o magii s podtitulem Eine theo-
logische und religionstheoretische Kontro-
verse um die Kraft des Wortes vysla v edici
Innen und Aufen - Theologische und phino-
menologische Analysen zur Religion zalo-
Zené prof. Heimbrockem a pfindSf kromé&
Heimbrockova zdsadntho textu je$t€ n&kolik
dalSich pfispévkd pfednesenych o rok dfive
na stejné nazvaném kolokviu koraném na
Evangelické akademii v Arnoldsheimu.

Pro religionistu je tato kniha zajfmav4 ve
dvojim sméru. Jednak dokumentuje urcity
posun a trend v souCasné némecké protes-
tantské teologii — odrdZ{ postmoderm( situaci,
konec reformalni éry a nepfimo krizi kla-
sického protestantismu a lidové cirkve zej-
ména v reformacnich zemich zdpadni Evro-
py. Jednak je psdna teology, kteff zcela ak-
ceptuji soucasny stav religionistické debaty
k tématu magie a pfind3ejf vjznamn4 konsta-
tovdni z pozice psychologie a sociologie n4-
boZenstvi.

H. Giinter Heimbrock (nar. 1947) je ordi-
nariem praktické teologie na evangelické
teologické fakuité univerzity ve Frankfurtu
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a. M. V protestantském prostiedi je zcela ne-
konvendn{ Heimbrockovo odmftnuti klasic-
kého délitka mezi virou, ndboZenstvim a ma-
gif, jak bylo v protestantismu tradovdno od
reformace a znovu umocnéno Barthovou teo-
logif Slova, ale téZ Bultmannovou demyto-
logizaci a Bonhoefferovou tezi neniboZen-
ského Clovéka. V navézanf na E. Evans-
Pritcharda (Hexerei, Orakel und Magie bei
den Zande, 1937, nové Frankfurt .M. 1988),
S. Langera (Das Symbol im Denken, im Ritus
und in der Kunst, 1942, nov€ Frankfurt a.M.
1984), S. J. Tambiaha (The magical power of
word, ném. Form und Bedeutung magischer
Akte, Frankfurt a.M. 1987) — mistem novych
vydani je vidy Frankfurt, kde prof. Heim-
brock vytvotil a vede badatelské centrum
»Empirische Religionsforschung — povazu-
je Heimbrock strohé rozliSovin{ mezi ndbo-
Zenstvim a magif a mezi virou a magif za
,-naddle empiricky neudrZitelné*. Magie nenf
pfedevsim praktika, nybrZ urity ¥ad fedi, je
Lintegrujici soudastf obsahlého fenoménu, ri-
tudlu, ktery je fe¢i ndboZenstvi. Je symbo-
lickou transformaci{ zkuZenosti, které nelze
vyjddfit Zddnym jinym mediem". TéZ mnohé
diivEjii etnologické nélezy bude tfeba zcela
jinak interpretovat, budeme-li je zkoumat
zhlediska perspektivy analyzy jazyka. Nelze
vystacit toliko s instrumentdlnim chdpdnim
magického ritudiu, pfedméty zde pfedstavuji
ideje a slova v magickém ritudlu vyjadfuji
pidn{ a zcela urcité pfistupy ke skutednosti.
Praktickd teologie jako ndstroj praxe cirkve,
itkd Heimbrock, si nemiZe dovolit ignoro-
vat, Ze zpiisob proZivani skutednosti dne$nim
¢lovEkem ma4 vyrazné€ ndboZensko-magickou
komponentu. Tento pfistup doklddd Heim-
brock jiZ na novozdkonnich JeZiSovskych
textech, kde jde o sugestivni jednéni. Heim-
brock, ktery jako teolog zcela zuZitkovavd
svd bohatd studia v oblasti psychoanalyzy,
interpretuje sugestivn{ jedndni jako magicky
akt zaméfeny na nevédom.

Presv&d&ivym zplsobem dokumentuje
ddle magické momenty v d&jinich kfesfan-
ské vérouky i liturgie, napf. v troji¢nich for-
mulich, v sakramentélnich formulich a tiko-
nech, i terapeuticky vyznam uréitych lido-
vych kifestanskych zafikdn{ jako ,Bih s te-
bou*, ,,Bih t& opatruj“. Cituje pozoruhodny
vyrok stfedovekého teologa MikuldSe Ores-
ma: ,,NezéleZi tolik na v§znamu slov, jako na

urtité fyzické dispozici, kterd psobf na fan-
tazii toho, kdo vyrok siysf, a jeho fantazie zas
zpétng plisobf na t&lo.“ Jako prakticky teolog
analyzuje vyskyt magickych prvki v kaZdo-
dennosti sou¢asného ¢lovéka a zejména re-
flektuje magicky vyznam vyroku pfi pasto-
rdlnim rozhovoru. Konkrétné€ tento prvek ro-
zebird na piikladu J. Chr. Blumhardta, ktery
na Gottliebin Dittus vioZil ruce a pronesl
formuli: ,,Pan JeZ{§ i pomoz, Pdn JeZ8 ucho-
vej tvé t€lo i tvou dusi.“

Heimbrockova studie o magii je zajimava
pfedeviim tim, Ze se zde teolog odvéZil sméle
vstoupit do religionistického referenéniho
rdmce kladenf otdzek i jejich zodpov{dini.
Utinil tak s odvoldnim na jiného, s tradici
myslenkové diiny Frankfurtu spojeného mu-
7e z pomez{ teologie, filozofie a religionis-
tiky, P. Tillicha, pro n€ho? je t€% fenomén
ndboZenskosti legitimnfm tématem obecné
kulturn{ antropologie. Heimbrock fik4: ,,Pa-
tf{ k nepopiratelnym pfednostem Tillicho-
vych tivah, Ze v diskusi teologickych pers-
pektiv - na zdkladé kulturné teoretického
zdjmu — jsou vzaty zcela vdZng dileZité po-
znatky modern{srovnivac{ védy ndboZenské.
Empiricky orientované praktickd teologie se
pfimyk4 k Tillichov& podn&tu komplexn& ucho-
pit skuteCnost v jeji rozmanitosti a $ifi a byt pfi
tom senzitivn{ pro soutasné prom&ny ndbo-
Zenské, kulturni a spoleCenské situace.*

Centrum pro empirické studium ndbo-
Zenstvi, které prof. Heimbrock jako protes-
tantsky prakticky teolog na univerzité ve
Frankfurtu zaloZil a které vede, je spiSe pra-
covi¥tém religionistickym neZ teologickym.
Urditd my$lenkova §ffe némecké protestant-
ské teologie nenuti Heimbrocka feSit vztah
teologie a religionistiky konsekventné&.
Ostatn téZ Religionspédagogik, které Heim-
brock vénoval fadu svych studif, md v N&-
mecku s vyjimkou Bavorska a nékterych ze-
mi byvalé NDR povahu spiSe religionistické
informace reflektujici multikulturni situaci
n&meckého Skolstvi. Pietisticko-probuzenec-
ké, fundamentalistické a charismatické prou-
dy v némeckém protestantismu reagujf na
tento piistup némecké protestantské teologie
— z kitestanského vérougného hlediska v jis-
tém smyslu oprdvnénou — kritikou ,,vypro-
deje evangelia za socidln€ vzdé€lavatelné akti-
vity“ a separaci svych fundamentalisticko-
charismatickych pozici.

O. A.FuNDA



